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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3254390 - SP (2026/0174307-6)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - ODILON SOUZA DA SILVA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE  DIREITOS. REINCIDENCIA E  MAUS
ANTECEDENTES. REGIME  INICIAL  FECHADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial.

2. A defesa busca a substituicao da pena com fundamento no art. 44, incisos |
alll e § 3° do Codigo Penal, sustentando reincidéncia genérica e auséncia de
fundamentacao autdonoma do juizo de ndo recomendabilidade social.

II. Questao em discussao

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a reincidéncia nao especifica e
os maus antecedentes impedem a substituicao da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, a luz do juizo de recomendabilidade social previsto
no art. 44, Il e § 3°, do Codigo Penal; (ii) saber se € necessaria fundamentagao
autonoma, distinta da valoracdo realizada na dosimetria, para negar a
substitui¢do; e (iil) saber se a reiteragdo delitiva justifica a manutengao de
regime inicial mais gravoso.

I11. Razdes de decidir
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4. A avaliacdo da recomendabilidade social da substituicdo exige juizo
concretamente motivado pelas instancias ordindrias, com base em elementos
como antecedentes, conduta social, personalidade e circunstancias do delito,
tratando-se de valoragdo fatico-probatéria que niao pode ser substituida por
juizo abstrato em agravo regimental.

5. O colegiado local registrou, com base em dados do caso, a coexisténcia de
reincidéncia e maus antecedentes, concluindo pela inadequacdo social da
medida, o que constitui fundamentagao suficiente e alinhada ao art. 44, Il e §
3°, do Cédigo Penal.

6. A reincidéncia ndo especifica ndo afasta, por si sd, a possibilidade de
substitui¢do; contudo, a concessdo permanece condicionada a adequagao
social, que foi negativada em razdo do histérico criminal desfavoravel,
legitimando a negativa.

7. Nao hé deficiéncia de motivacdo: o acérdao de origem explicitou que a
negativa ndo se funda em Obice automdtico, mas em juizo de suficiéncia e
adequacdo da resposta penal, apoiado em dados concretos das condigdes
pessoais do condenado.

8. A definicdo do regime inicial e a analise da conversdo da pena possuem
finalidades e critérios proprios; ndo ha duplicidade indevida quando ambos se
fundamentam na reiteracdo delitiva e no juizo de suficiéncia e adequacao da
resposta penal.

9. A reiteracao delitiva, refletida na coexisténcia de maus antecedentes e
reincidéncia, justifica a preservacdo do regime inicial mais gravoso, em
consonancia com a orienta¢do jurisprudencial desta Corte.

I'V. Dispositivo

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.
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Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3254390 - SP (2026/0174307-6)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - ODILON SOUZA DA SILVA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE  DIREITOS. REINCIDENCIA E  MAUS
ANTECEDENTES. REGIME  INICIAL  FECHADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial.

2. A defesa busca a substituicao da pena com fundamento no art. 44, incisos |
alll e § 3° do Codigo Penal, sustentando reincidéncia genérica e auséncia de
fundamentacao auténoma do juizo de ndo recomendabilidade social.

II. Questao em discussao

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a reincidéncia nao especifica e
os maus antecedentes impedem a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, a luz do juizo de recomendabilidade social previsto
no art. 44, Il e § 3°, do Codigo Penal; (i1) saber se € necessaria fundamentagao
autonoma, distinta da valoracdo realizada na dosimetria, para negar a
substitui¢do; e (iil) saber se a reiteragdo delitiva justifica a manutengao de
regime inicial mais gravoso.

I11. Razodes de decidir

4. A avaliacdo da recomendabilidade social da substituicdo exige juizo
concretamente motivado pelas instancias ordindrias, com base em elementos
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como antecedentes, conduta social, personalidade e circunstancias do delito,
tratando-se de valoragdo fatico-probatéria que nido pode ser substituida por
juizo abstrato em agravo regimental.

5. O colegiado local registrou, com base em dados do caso, a coexisténcia de
reincidéncia e maus antecedentes, concluindo pela inadequacdo social da
medida, o que constitui fundamentagao suficiente e alinhada ao art. 44, Il e §
3°, do Cédigo Penal.

6. A reincidéncia ndo especifica ndo afasta, por si sd, a possibilidade de
substitui¢do; contudo, a concessdo permanece condicionada a adequagdo
social, que foi negativada em razdo do histérico criminal desfavoravel,
legitimando a negativa.

7. Nao hé deficiéncia de motivacdo: o acérdao de origem explicitou que a
negativa ndo se funda em Obice automdtico, mas em juizo de suficiéncia e
adequacdo da resposta penal, apoiado em dados concretos das condigdes
pessoais do condenado.

8. A definicdo do regime inicial e a analise da conversdo da pena possuem
finalidades e critérios proprios; ndo ha duplicidade indevida quando ambos se
fundamentam na reiteracao delitiva e no juizo de suficiéncia e adequacao da
resposta penal.

9. A reiteracdo delitiva, refletida na coexisténcia de maus antecedentes e
reincidéncia, justifica a preservacdo do regime inicial mais gravoso, em
consonancia com a orienta¢do jurisprudencial desta Corte.

I'V. Dispositivo

Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ODILON SOUZA DA SILVA
contra decisao monocratica que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial (fls. 1016-1021).

Sustenta a defesa que a decisdo monocratica merece reconsideracdo porque nao
enfrentou o argumento de que a reincidéncia reconhecida ¢ genérica, uma vez que a
condenacdo anterior ¢ por uso de documento falso, ao passo que o crime destes autos €
furto qualificado, hipdtese em que o § 3° do art. 44 do Codigo Penal ndo impede, por si, a
substitui¢do (fls. 1026-1032).

Argumenta, ainda, que o juizo de ndo recomendabilidade social foi proferido
sem fundamentagdo concreta, limitando-se a repeticdo de antecedentes j4 valorados na

dosimetria, pois os maus antecedentes elevaram a pena-base e a reincidéncia agravou a
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pena na segunda fase, ndo havendo exame de elementos como conduta social,
personalidade, motivos e circunstancias do delito.

Aponta que, em tais condi¢des, ¢ necessario demonstrar, de modo autonomo,
por que a pena alternativa seria inadequada ao caso, e que a negativa de substitui¢ao,
baseada apenas em reincidéncia genérica e maus antecedentes, resulta em encarceramento
em regime inicial fechado para condenagdo inferior a 4 (quatro) anos por crime
patrimonial sem violéncia ou grave ameaga, em descompasso com os fins da resposta
penal.

Requer o provimento do agravo regimental para substituir a pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, nos termos do art. 44, incisos [ a Il e § 3°, do Codigo
Penal, a serem especificadas pelo Juizo da Execu¢do, ou a reconsideragao da decisao
monocratica.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime previsto
no art. 155, § 4°, incisos I e 1V, do Codigo Penal, a pena de 3 (trés) anos, 6 (seis) meses €
20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, mantida em segundo grau, com
reconhecimento da prescrigdo da pretensdo punitiva quanto ao art. 244-B da Lei n.
8.069/1990. A apelagdo criminal foi parcialmente provida para ajustar a dosimetria e
conceder justica gratuita, conservando o regime inicial fechado e afastando a substituicao
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

De inicio, no que tange a pretensdao de substituir a pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, a insurgéncia nao prospera.

A decisd@o monocratica assentou que a aferigao da recomendabilidade social da
medida demanda juizo concretamente motivado pelas instancias ordinarias, a partir de
elementos como antecedentes, conduta social, personalidade e circunstancias do delito, o
que ¢ tipico da valoragdo fatico-probatdria ja desenvolvida no acérdao recorrido.

O agravante sustenta que a reincidéncia € genérica € que a negativa carece de
fundamentacao autonoma.

Ocorre que o colegiado local considerou, com base em dados do caso, a
existéncia simultanea de reincidéncia e maus antecedentes, concluindo pela inadequagao
social do beneficio. Essa fundamentagdo ¢ suficiente e dialoga com o padrido decisorio
desta Corte, que reconhece serem a reincidéncia € os maus antecedentes indicativos
idoneos de que a medida alternativa nao atende ao juizo de suficiéncia e de adequacao no

caso concreto.
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O argumento de que a reincidéncia ndo especifica afastaria, por si so, o
impedimento a substitui¢do ndo invalida a conclusao firmada pelas instancias ordinarias.
Ainda que a norma admita, em tese, a substituicdo ao reincidente quando nao ha repeticao
do mesmo delito, a concessdo continua condicionada a uma avaliagdo de adequagdo
social, que, na espécie, foi negativada a luz do historico criminal desfavoravel do réu.

A decisao monocratica destacou que o Tribunal de origem nao se limitou a
apontar a reincidéncia, mas registrou, também, condena¢do anterior apta a qualificar maus
antecedentes, extraindo desses dados um juizo concreto de inaptiddao social da medida.
Em agravo regimental, ndo cabe substituir essa valoracdo por juizo abstrato, sobretudo
quando o entendimento local se harmoniza com a orientagdo do Superior Tribunal de

Justica. Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. DOSIMETRIA DA PENA.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.

1. Caso em exame

1. Agravo interno interposto pelo Agravante contra decisdo monocratica que
deu parcial provimento ao recurso especial, apenas para afastar a majorante
do repouso noturno (Tema 1087/STJ), redimensionando a pena para 3 anos, 2
meses e 15 dias de reclusdo, mantido o regime fechado e a vedacdo a
substitui¢do da pena. A defesa busca a absolvi¢do pela atipicidade material
ou o redimensionamento da pena-base e a substitui¢do da san¢do corporal. 11
Questdo em discussdo

2. Discute-se: a) a aplicabilidade do principio da insignificancia a réu
reincidente e portador de maus antecedentes;, b) a idoneidade da
fundamentagdo utilizada para exasperar a pena-base na fragdo de 1/8 (um
oitavo) sobre o intervalo da pena em abstrato; c) o preenchimento dos
requisitos subjetivos para a substitui¢cdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos e a fixagdo de regime inicial mais brando. IIl. Razoes de
decidir

3. A aplicagado do principio da insignificdncia exige a presenga concomitante
de vetores como a minima ofensividade da conduta, a auséncia de
periculosidade social da agdo, o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica. A reiteragdo delitiva,
evidenciada pela reincidéncia e maus antecedentes, impede o reconhecimento
da atipicidade material, pois demonstra desprezo sistemdatico pelo
ordenamento juridico.

4. A dosimetria da pena insere-se na discricionariedade vinculada do
Jjulgador. A exasperagdo da pena-base mediante a aplicagdo da fragdo de 1/8
(um oitavo) sobre o intervalo entre as penas minima e mdaxima cominadas ao
tipo penal constitui critério idoneo e proporcional, especialmente quando
fundamentado em circunstancia judicial desfavoravel concreta (maus
antecedentes).

5. A reincidéncia e os maus antecedentes constituem obices a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, nos termos do
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art. 44, inciso Il e § 3°, do Codigo Penal, por ndo se tratar de medida
socialmente recomenddvel. Pelas mesmas razoes, justifica-se a manutengdo
do regime inicial fechado, conforme art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

1V Dispositivo e tese

6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "l. A reiteragdo delitiva obsta a aplica¢do do principio
da insignificancia. 2. E vdlida a exasperacdo da pena-base utilizando o
critério de 1/8 sobre o intervalo da pena em abstrato. 3. A reincidéncia e os
maus antecedentes impedem a substituicdo da pena privativa de liberdade
quando a medida ndo for socialmente recomendavel." (AgRg no REsp n.
2.092.504/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma,
julgado em 6/5/2026, DJEN de 11/5/2026.)

"DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECEPTACAO DOLOSA.
SUBSTITUICAO DE PENA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que ndao
conheceu do recurso especial. O agravante foi condenado por receptacdo
dolosa, com pena de 1 ano, 4 meses e 10 dias de reclusdo, além de multa, em
regime inicial semiaberto.

2. O Tribunal local manteve a condenagado, afastando a desclassificagdo para
conduta culposa, com base na constatagdo de que o agravante tinha ciéncia
da origem ilicita do bem.

3. O recurso especial foi inadmitido na origem por incidéncia das Sumulas n.
7, STJ, 282 e 356, STFE, e pela ndo demonstra¢do do dissidio jurisprudencial.
1I. Questao em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel a desclassificagdo
da conduta de receptagcdo dolosa para culposa, e se ha possibilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
considerando a reincidéncia ndo especifica do agravante.

I11. Razoes de decidir

5. As instdancias ordindrias concluiram que o agravante tinha ciéncia da
origem ilicita do bem, inviabilizando a desclassifica¢dao para conduta culposa,
conforme Sumula n. 7, STJ.

6. A substituicdao da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ndo
é socialmente recomendavel, dado que o agravante possui maus
antecedentes e foi condenado por crime equiparado a hediondo.

7. A auséncia de prequestionamento do art. 44, § 3°, do Codigo Penal, impede
o conhecimento do recurso especial, conforme as Sumulas n. 282 e 356, STF.
1V. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A desclassifica¢do de receptagdo dolosa para culposa
¢ inviavel quando ha ciéncia da origem ilicita do bem. 2. A substitui¢do da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ndo é recomenddavel em
casos de reincidéncia e maus antecedentes, mesmo que a reincidéncia ndo
seja especifica”.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 180, caput,; art. 44, § 3°.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, D Je de 17/3/2023; STJ, AgRg
no HC 659.003/SP. Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, D Je de
30/3/2023." (AgRg no AREsp n. 2.740.912/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de 14/8/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
SIMPLES. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. POSSIBILIDADE DE DECISAO MONOCRATICA DO
RELATOR. SUMULA N. 568 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. RES FURTIVA
INFERIOR A 10% DO SALARIO- MINIMO. HABITUALIDADE DELITIVA.
REINCIDENCIA. INAPLICABILIDADE. REGIME ABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O vrelator pode, nos termos do art. 34, XVIII, b, do RISTJ,
monocraticamente, negar provimento ao recurso ou pedido que for contrario
a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo geral, a
entendimento firmado em incidente de assungdo de competéncia, a sumula do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica ou, ainda, a
jurisprudéncia dominante acerca do tema, ndo havendo falar em ofensa ao
principio da colegialidade, notadamente diante da possibilidade de
interposi¢do de agravo regimental contra a respectiva decisdo, como ocorre
no caso, que permite a aprecia¢do pelo colegiado.

2. O valor da res furtiva é inferior a 10% do saldrio-minimo vigente a época
dos fatos. E certo que o pequeno valor da vantagem patrimonial ilicita ndo se
traduz, automaticamente, no reconhecimento do crime de bagatela.

3. Ndo se mostra possivel reconhecer um reduzido grau de reprovabilidade na
conduta de quem, de forma reiterada, comete varios delitos ou comete
habitualmente atos infracionais. Deste modo, o acorddo recorrido encontra-se
em harmonia com a jurisprudéncia firmada pela Terceira Se¢do desta Corte,
no julgamento do EREsp n. 221.999/RS, de MINHA RELATORIA, D Je
10/12/2015, a qual estabeleceu que a reiteragdo criminosa inviabiliza a
aplicagcdo do principio da insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no
caso concreto, verificagdo de a medida ser socialmente recomendavel.

4. Situagdo concreta em que o agravante ostenta trés condenagoes anteriores,
por furto qualificado (2013), roubo majorado (2014) e furto qualificado
(2017), o que evidencia a sua habitualidade delitiva.

5. O acordio esta em consondncia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, porquanto, embora a sang¢do corporal imposta ao
agravante ndo ultrapasse 4 anos de reclusdo, no caso dos autos, estd
plenamente justificada a fixacdo no regime semiaberto e a impossibilidade
de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
tendo em vista o reconhecimento da reincidéncia e dos maus antecedentes.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.359.098/SP, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 19/4/2024.)
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Outrossim, o acérdao, ao rejeitar os embargos de declaragdo, explicitou que a
negativa de substitui¢do decorreu da conjugacao de elementos pessoais desfavoraveis e da
analise de suficiéncia da resposta penal, afastando, inclusive, a leitura de que o dbice seria
automatico.

A exigéncia de motivagdo, portanto, foi atendida pela referéncia a dados
concretos das condigdes pessoais do condenado e de seu historico, o que satisfaz o padrao
de racionalidade decisodria exigido em sede de juizo de recomendabilidade. A tentativa de
transformar o exame de adequagdo social em questdo de legalidade estrita esbarra no
carater vinculado a moldura fatica fixada pelas instancias ordinarias, que ndo pode ser
rediscutida na via estreita.

Por fim, a decisdo agravada observou que a definicao do regime e a afericao da
possibilidade de conversdo da pena, ainda que se nutram de elementos também
considerados na dosimetria, possuem finalidades distintas e se orientam por critérios
proprios, sem que isso importe duplicidade indevida quando a conclusdo se ancora em
juizo de suficiéncia e de adequagao da resposta penal.

A reiteragdo delitiva, refletida na coexisténcia de maus antecedentes e
reincidéncia, justifica, adicionalmente, a preservacdo do regime mais gravoso, em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

Em tal contexto, o agravo regimental ndo apresenta fundamentos capazes de
infirmar a conclusdo de que o acorddo de origem esta em harmonia com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVANTE : ODILON SOUZA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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