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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1094619 - MT (2026/0173970-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : DIEGO GONCALVES DE JESUS CHAGAS (PRESO)

ADVOGADO : JOAO MARLON GIMENEZ BARBOSA - RO010485

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
TRANSITQ EM JULGADOQ. INCOMPETENCIA DO STJ]. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
indeferiu liminarmente habeas corpus, com fundamento no
art. 21-E, IV, ¢/c art. 210, do RIST]J, por ter sido manejado como
sucedaneo de revisdao criminal apdés o transito em julgado, por
envolver matérias nao apreciadas na origem e por nao evidenciar
ilegalidade flagrante.

2. Fato relevante. A agravante sustenta perda de uma
chance probatéria pelo indeferimento inicial de acesso as imagens
das cameras da rodovidaria, deferido apenas quando os registros ja
estavam apagados, alegando condenacao baseada em depoimentos
policiais e reconhecimento visual em condicoes precarias de
visibilidade e distancia. Alega, ainda, indevida exasperacao da
pena-base em razao da natureza da maconha, além da quantidade
ja considerada (10 kg).

3. As decisOes anteriores. A decisao agravada consignou
que a condenacao transitou em julgado hd quase um ano, vedando
0 uso do habeas corpus como substitutivo de revisao criminal, nos
termos do art. 105, I, e, da CF/1988; que nao se verificam
hipoteses do art. 621 do CPP; e que inexistem ilegalidades
evidentes aptas a justificar concessao de oficio (art. 654, § 22, do
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CPP), além do 6bice da supressao de instancia quanto a tese de
perda de uma chance probatéria nao apreciada na origem.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questdoes em discussao: (i) saber se o habeas
corpus pode ser conhecido como substitutivo de revisao criminal
apo6s o transito em julgado da condenacao, sem prévio julgamento
de mérito pelo Superior Tribunal de Justica; e (ii) saber se ha
flagrante ilegalidade que autorize a concessdao da ordem de oficio
quanto a perda de uma chance probatoria e a exasperacao da pena
pela natureza do entorpecente, apesar da supressao de instancia e
da necessidade de reexame fatico-probatorio.

ITI. Razoes de decidir

5. E invidvel o uso de habeas corpus como substitutivo de
revisdo criminal contra acoérdao ja transitado em julgado proferido
por Tribunal de Justica ou Tribunal Regional Federal, sem
inauguracao da competéncia desta Corte, conforme art. 105, I, e,
da CF/1988.

6. Em condenacgao ja transitada em julgado, a atuacao
judicial se limita as hipoteses do art. 621 do CPP, ndo verificadas
no caso.

7. Nao se identifica flagrante ilegalidade nas alegacoes de
insuficiéncia de provas e indevida exasperagao da pena-base pela
natureza da droga; ausentes o0s requisitos para concessao de
ordem de oficio (art. 654, § 22, do CPP).

8. Configura supressao de instdncia a andlise da tese de
perda de uma chance probatoria nao apreciada pelo Tribunal de
origem nem oportunamente articulada na apelacao, sendo
imprescindivel o prévio enfrentamento das matérias pelas
instancias ordinarias, em respeito aos principios do duplo grau de
jurisdicao e do devido processo legal.

IV. Dispositivo e tese
9. Resultado do Julgamento: Recurso desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.
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MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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EM HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
TRANSITO EM JULGADOQO. INCOMPETENCIA DO ST]. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
indeferiu liminarmente habeas corpus, com fundamento no
art. 21-E, IV, ¢/c art. 210, do RIST]J, por ter sido manejado como
sucedaneo de revisdao criminal apdés o transito em julgado, por
envolver matérias nao apreciadas na origem e por nao evidenciar
ilegalidade flagrante.

2. Fato relevante. A agravante sustenta perda de uma
chance probatéria pelo indeferimento inicial de acesso as imagens
das cameras da rodovidaria, deferido apenas quando os registros ja
estavam apagados, alegando condenacao baseada em depoimentos
policiais e reconhecimento visual em condicoes precarias de
visibilidade e distancia. Alega, ainda, indevida exasperacao da
pena-base em razao da natureza da maconha, além da quantidade
ja considerada (10 kg).

3. As decisOes anteriores. A decisao agravada consignou
que a condenacao transitou em julgado hd quase um ano, vedando
0 uso do habeas corpus como substitutivo de revisao criminal, nos
termos do art. 105, I, e, da CF/1988; que nao se verificam
hipoteses do art. 621 do CPP; e que inexistem ilegalidades
evidentes aptas a justificar concessao de oficio (art. 654, § 22, do

Documento eletrénico VDA59838257 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/09/2026 14:50:10
Codigo de Controle do Documento: e14e9b71-c289-409a-9a7c-e6ae446945fd



CPP), além do 6bice da supressao de instancia quanto a tese de
perda de uma chance probatéria nao apreciada na origem.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questdoes em discussao: (i) saber se o habeas
corpus pode ser conhecido como substitutivo de revisao criminal
apo6s o transito em julgado da condenacao, sem prévio julgamento
de mérito pelo Superior Tribunal de Justica; e (ii) saber se ha
flagrante ilegalidade que autorize a concessdao da ordem de oficio
quanto a perda de uma chance probatoria e a exasperacao da pena
pela natureza do entorpecente, apesar da supressao de instancia e
da necessidade de reexame fatico-probatorio.

ITI. Razoes de decidir

5. E invidvel o uso de habeas corpus como substitutivo de
revisdo criminal contra acoérdao ja transitado em julgado proferido
por Tribunal de Justica ou Tribunal Regional Federal, sem
inauguracao da competéncia desta Corte, conforme art. 105, I, e,
da CF/1988.

6. Em condenacgao ja transitada em julgado, a atuacao
judicial se limita as hipoteses do art. 621 do CPP, ndo verificadas
no caso.

7. Nao se identifica flagrante ilegalidade nas alegacoes de
insuficiéncia de provas e indevida exasperagao da pena-base pela
natureza da droga; ausentes o0s requisitos para concessao de
ordem de oficio (art. 654, § 22, do CPP).

8. Configura supressao de instdncia a andlise da tese de
perda de uma chance probatoria nao apreciada pelo Tribunal de
origem nem oportunamente articulada na apelacao, sendo
imprescindivel o prévio enfrentamento das matérias pelas
instancias ordinarias, em respeito aos principios do duplo grau de
jurisdicao e do devido processo legal.

IV. Dispositivo e tese
9. Resultado do Julgamento: Recurso desprovido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIEGO GONCALVES
DE JESUS CHAGAS, contra decisao de fls. 104-106, que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, com fundamento no art. 21-E, IV, ¢/c art. 210,
do RIST], por ter sido manejado como sucedaneo de revisao criminal apos o
transito em julgado e por envolver matérias ndo apreciadas na origem, além
de nao evidenciar ilegalidade flagrante.

Sustenta a parte agravante que houve perda de uma chance
probatdria. Afirma que o acesso as imagens das cameras da rodoviaria foi
inicialmente negado e sé deferido depois, quando os registros ja estavam
apagados, o que teria impedido prova potencialmente conclusiva sobre a
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autoria, reforcando condenagao baseada em depoimentos policiais e
reconhecimento visual em condigoes precarias de visibilidade e distancia.

Argumenta que a tese foi, ao menos implicitamente, enfrentada
pelo Tribunal de origem ao afirmar que "os depoimentos prestados pelos
policiais sao meios de prova idoneos e suficientes para embasar a
condenacao".

Alega, ainda, ilegalidade na d051metr1a porque a sentenca e o
acorddo qualificaram a maconha como "extremamente nociva a saude
publica", para exasperar a pena-base acima de 1/6, apesar da ja considerada
quantidade de 10 kg, pleiteando o decote proporcional do aumento fundado
na natureza da droga, por ser de menor potencial lesivo em relacao a outras.

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisao
agravada e dar seguimento ao habeas corpus, com a concessdo da ordem.
No meérito, pede a cassacdo do acérdado para reconhecimento da perda de
uma chance probatdoria e, por via indireta, absolvicdo do paciente;
subsidiariamente, o redimensionamento da pena com o decote do aumento
aplicado em razdo da natureza da droga.

Contrarrazoes apresentadas (fls. 122-129).
E o relatério.

VOTO

No que interessa, assim consignou a decisao agravada (fls.
104-105):

"Consoante informacao obtida no sitio eletronico do Tribunal a
quo, ocorreu o transito em julgado do acordao impugnado.

Ou seja, o presente foi impetrado contra condenacao proferida
Habeas Corpus na origem ja transitada em julgado e ndo ha, neste
Tribunal, julgamento de mérito em relacdo a ela passwel de
revisao.

Segundo a jurisprudéncia do ST]J, ndo deve ser conhecido
o writ manejado como substitutivo de revisao criminal em hipotese
na qual ndo houve inauguracado da competéncia desta Corte.

Isso porque, consoante o artigo 105, inciso I, alinea e, da
Constituicao Federal, compete ao Superior Tribunal de Justl(;a
julgar, originariamente, somente as revisoes criminais e as agoes
res{.m?orlas de seus proprios julgados.

Ademais, quanto as as matérias referentes a insuficiéncia de
provas para embasar a decisdao condenatéria e indevida
exasperacao da pena em razdo da natureza do entorpecente
apreendido, nao se verifica no julgado impugnado ilegalidade
flagrante que justifique a concessao de Habeas Corpus de oficio
nos termos do § 22 do artigo 654 do Codigo de Processo Penal.

Além disso, ndo ha como reconhecer a presenca de manifesta
ilegalidade quanto a matéria referente a perda de uma chance
probatoria pois, do que consta dos autos, ndo foi apreciada no
acordao impugnado, o que impede a manlfesta(;ao desta Corte
sobre a questao, sob pena de indevida supressao de instancia."

Como bem esclarecido na decisao agravada, em se considerando
tratar-se de habeas corpus impetrado contra sentenca condenatoria que ja
havia transitado em julgado ha quase um ano da impetragédo (6/6/2025),
somente seria cabivel sua alteracdo mediante revisdo criminal, sob pena de
se desvirtuar a finalidade do remeédio constitucional.
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Além disso, ndo se identificou, no caso, qualquer ilegalidade
evidente. Nas 31tuagoes em que a sentencga ja transitou em julgado, o exame
se limita as hipoteses previstas no art. 621 do Codigo de Processo Penal, o
que, como ja ressaltado, nao se verificou.

Nesse sentido, dentre inumeros, colaciono o0s seguintes
precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LATROCINIO
TENTADO. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO DESCLASSIFICATORIO. AUSENTE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. CONDENACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. DOSIMETRIA. FIXACAO DA PENA-BASE
ACIMA DO _MINIMO LEGAL E FRACAO DA TENTATIVA ABAIXO
DA FRACAO MAXIMA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A decisdao monocratica deve ser mantida pelos seus préprios
fundamentos.

2. Esta Corte Superior, em diversas ocasioes, ja assentou a
impossibilidade de impetracao de habeas corpus em
substituicao a revisao criminal, quando ja transitada em
]ulgado a condenacao do réu, posmlonando -se no sentido de
que '[nlao deve ser conhecido o writ que se volta contra
acordao condenatorio ja transitado em julgado, manejado
como substitutivo de revisao criminal, em hipotese na qual
nao houve inauguracao da competenma desta Corte' (HC n.
730.555/SC, relator Ministro Olindo Menezes, Desembargador
convocado do TRF 12 Regiao, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022,
DJe de 15/8/2022).

3. Ainda que assim nao fosse, a condenacao pelo crime de
latrocinio, a fixacdo da pena-base e da fracdo do redutor em
patamar inferior ao maximo previsto foram devidamente
fundamentadas pelo Tribunal de origem, nao havendo qualquer
ilegalidade a ser sanada de oficio por esta Corte Superior.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC n. 1.048.336/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
PaltlIQI;'O Sexta Turma, julgado em 11/2/2026, DJEN de 19/2/2026,
grifei.

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
TRANSITO EM JULGADO. INCOMPETENCIA DO ST]. PRECLUSAO
TEMPORAL SUI GENERIS. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME:

1. Agravo regimental interposto contra decisao que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado
com acordao transitado em julgado desde 8/3/2019. A defesa
aduziu ilegalidade na exclusao do reconhecimento do trafico
privilegiado com base apenas na quantidade e natureza das
drogas, pleiteando o afastamento do Obice da preclusdo temporal e
a remessa dos autos a Turma para concessao da ordem.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se o habeas corpus
impetrado pode ser conhecido como substitutivo de revisao
criminal apés o transito em julgado da condenacao; (ii) estabelecer
se ha flagrante ilegalidade que autorize a concessao da ordem de
%flClO mesmo diante da preclusao temporal e da incompeténcia da

orte.

I1I. RAZOES DE DECIDIR
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3. E inviavel o uso de habeas corpus como substitutivo de
revisao criminal quando se volta contra acdrdao ja
transitado em julgado proferido por Tribunal de Justica ou
Tribunal Regional Federal, sem que tenha havido
julgamento prévio de mérito pelo ST], nos termos do
art. 105, I, da CF/1988.

4. A 1mpetra(;ao do habeas corpus apos longo decurso de tempo
desde o transito em julgado atrai a aplicacdo da preclusao
temporal, em respeito aos principios da seguranca juridica,
lealdade processual e estabilidade das decisoes judiciais.

5. Inexiste flagrante ilegalidade a justificar a concessao da
ordem de oficio, uma vez que o reconhecimento do tréafico
privilegiado demanda reexame do acervo fatico- -probatorio,
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no HC n. 1.007.417/SP, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 3/9/2025, DJEN de 9/9/2025, grifei.)

Ademais, a afirmacao de que os depoimentos policiais sao idoneos
e suficientes para a condenagaonao se confunde com o exame da tese
defensiva de perda de uma chance probatoria. O Tribunal de origem né&o
analisou essa pretensao de forma especifica, e a defesa sequer a articulou
oportunamente na apelagcao, como evidenciado no acordao impugnado.

Por isso, permanece a decisdo_ agravada por seus proprios
fundamentos quanto ao oObice da supressao de instancia, nos termos ja
consignados.

Com efeito, "[¢] imprescindivel o prévio enfrentamento da matéria
pelas instancias ordmarlas para evitar indevida supressdao de instancia e
violacdo dos principios do duplo grau de jurisdicio e devido processo
legal" (HC n. 1021432/MG, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 10/12/2025, DJEN de 16/12/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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