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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1094571 - SP (2026/0173565-7)

Vo

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ANTENOR RAMOS FILHO

ADVOGADO : VICTOR AUGUSTO BIALSKI - SP442238

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. EXECUGAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR HUMANITARIA.
GUIA DE RECOLHIMENTO ANTES DO CUMPRIMENTO DO MANDADO
DE PRISAO. AUSENCIA DE EXCEPCIONALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acérdao do Tribunal de Justica que denegou ordem
voltada: (i) a expedicdo de guia de execugdo, ainda que proviséria, sem 0 prévio
cumprimento do mandado de prisdo; e (ii) a substituicdo do regime fechado por prisdo
domiciliar, em carater humanitario, com fundamento na idade avancada e em
enfermidades do paciente condenado definitivamente pelos arts. 213, § 1°; 217-A; e
218-A do Codigo Penal, com pena fixada em 16 anos, 10 meses e 20 dias de reclusao,
em regime inicial fechado.

2. Decisdao monocratica indeferiu liminarmente o habeas corpus, nos termos do art. 210
do RISTJ, e deixou de conceder ordem de oficio por inexisténcia de constrangimento
ilegal. Agravo regimental interposto pela Defesa, reiterando o pedido de conversédo do
cumprimento da pena para regime domiciliar e de expedigao de guia sem recolhimento
prévio.

3. Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do agravo e,
subsidiariamente, pelo seu desprovimento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se é juridicamente possivel a concessao de
prisdo domiciliar humanitaria para condenado em regime inicial fechado que nao iniciou
o cumprimento da pena, com fundamento na idade avancada e em alegado quadro
clinico, sem comprovacdo inequivoca de incompatibilidade entre o tratamento
necessario e o encarceramento; (ii) saber se € admissivel a expedigdo de guia de
execucgao (inclusive provisoria) antes do cumprimento do mandado de prisdao, para
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viabilizar a apreciacado de beneficios na execugao penal, a luz da legislagao de regéncia
e da excepcionalidade da medida; e (iii) saber se a via estreita do habeas corpus
comporta o revolvimento fatico-probatério necessario a reavaliacdo do estado de saude
do apenado e das condi¢gdes do sistema prisional, bem como a aplicagdo de norma
administrativa do CNJ relativa a intimacdo prévia apenas em regimes aberto ou
semiaberto.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. O art. 117 da Lei de Execugao Penal restringe a prisdo domiciliar aos condenados em
regime aberto, admitindo-se excepcionalmente sua extensdo a regimes fechado ou
semiaberto apenas quando demonstrada, com prova idénea, a imprescindibilidade da
medida; no caso, ndo houve comprovacao de situagdo extraordinaria que torne o
encarceramento excessivamente gravoso ou incompativel com o tratamento médico.

6. As instancias ordinarias destacaram a auséncia de comprovacido inequivoca e
recente de impossibilidade de tratamento no carcere ou em hospital de custddia; a
revisdo desse entendimento demanda revolvimento fatico-probatério, inviavel na via do
habeas corpus.

7. A expedicdo de guia de execugao antes do cumprimento do mandado de prisdo
somente se admite em hipoteses excepcionalissimas de constrangimento ilegal;
inexistente excepcionalidade concreta, mantém-se a exigéncia de prévio recolhimento
para a formagado do processo de execugao criminal.

8. E inaplicavel o art. 23 da Resolugdo CNJ n. 417/2021 ao condenado em regime
inicial fechado, por prever intimag&o prévia apenas a sentenciados em regimes aberto
ou semiaberto.

9. Ausente flagrante ilegalidade, é legitimo o indeferimento liminar do habeas corpus,
nos termos do art. 210 do RISTJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A concessao de prisdo domiciliar humanitaria em regime fechado ou semiaberto
exige demonstragdo inequivoca da excepcionalidade e da imprescindibilidade da
medida, sob pena de ofensa ao art. 117 da LEP. 2. A expedi¢do de guia de execugao
antes do cumprimento do mandado de prisdo somente & cabivel em situagdes
excepcionalissimas de constrangimento ilegal devidamente comprovadas. 3. O habeas
corpus nao comporta revolvimento fatico-probatério para reavaliar quadro clinico e
condigdes de tratamento no carcere. 4. O art. 23 da Resolugdo CNJ n. 417/2021 nao se
aplica a condenados em regime inicial fechado. 5. Ausente flagrante ilegalidade, é
legitimo o indeferimento liminar do habeas corpus com base no art. 210 do RISTJ.
Dispositivos relevantes citados:

LEP, art. 117; LEP, art. 105; LEP, art. 66, lll, c; RISTJ, art. 210; Resolugdo CNJ n.
417/2021, art. 23; Resolugdo CNJ n. 417/2021, art. 22, § 1°, |; CPP, art. 318, Il
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 692.026/SP, Quinta Turma, j. 19.10.2021; STJ, HC 599.642/SP, Sexta
Turma, j. 08.06.2021; STJ, AgRg nos EDcl no HC 725.424/RS, Sexta Turma, DJe
16.05.2022; STJ, AgRg no HC 673.679/SP, Quinta Turma, j. 28.09.2021; STJ, AgRg no
HC 583.027/SP, Sexta Turma, j. 24.11.2020; STJ, HC 599.475/SP, Sexta Turma, j.
22.09.2020

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletrénico VDA59868905 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 09/09/2026 15:31:56
Publicagdo no DJEN/CNJ de 11/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 28d029f6-78b2-4bb7-9f51-0a6c9865e547



Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ANTENOR RAMOS FILHO

ADVOGADO : VICTOR AUGUSTO BIALSKI - SP442238

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. EXECUGAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR HUMANITARIA.
GUIA DE RECOLHIMENTO ANTES DO CUMPRIMENTO DO MANDADO
DE PRISAO. AUSENCIA DE EXCEPCIONALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acordao do Tribunal de Justica que denegou ordem
voltada: (i) a expedicdo de guia de execucdo, ainda que proviséria, sem 0 prévio
cumprimento do mandado de prisao; e (ii) a substituicdo do regime fechado por prisao
domiciliar, em carater humanitario, com fundamento na idade avancada e em
enfermidades do paciente condenado definitivamente pelos arts. 213, § 1°; 217-A; e
218-A do Codigo Penal, com pena fixada em 16 anos, 10 meses e 20 dias de reclusao,
em regime inicial fechado.

2. Decisao monocratica indeferiu liminarmente o habeas corpus, nos termos do art. 210
do RISTJ, e deixou de conceder ordem de oficio por inexisténcia de constrangimento
ilegal. Agravo regimental interposto pela Defesa, reiterando o pedido de conversao do
cumprimento da pena para regime domiciliar e de expedigdo de guia sem recolhimento
prévio.

3. Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do agravo e,
subsidiariamente, pelo seu desprovimento.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se é juridicamente possivel a concesséo de
prisdo domiciliar humanitaria para condenado em regime inicial fechado que nao iniciou
o cumprimento da pena, com fundamento na idade avangcada e em alegado quadro
clinico, sem comprovacdo inequivoca de incompatibilidade entre o tratamento
necessario e o encarceramento; (ii) saber se € admissivel a expedicdo de guia de
execugao (inclusive provisoria) antes do cumprimento do mandado de prisdo, para
viabilizar a apreciagédo de beneficios na execugao penal, a luz da legislagao de regéncia
e da excepcionalidade da medida; e (iii) saber se a via estreita do habeas corpus
comporta o revolvimento fatico-probatoério necessario a reavaliagdo do estado de saude
do apenado e das condi¢gdes do sistema prisional, bem como a aplicagdo de norma
administrativa do CNJ relativa a intimagcdo prévia apenas em regimes aberto ou
semiaberto.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O art. 117 da Lei de Execugao Penal restringe a prisdo domiciliar aos condenados em
regime aberto, admitindo-se excepcionalmente sua extensdo a regimes fechado ou
semiaberto apenas quando demonstrada, com prova idénea, a imprescindibilidade da
medida; no caso, ndo houve comprovacao de situagdo extraordinaria que torne o
encarceramento excessivamente gravoso ou incompativel com o tratamento médico.

6. As instancias ordinarias destacaram a auséncia de comprovacdo inequivoca e
recente de impossibilidade de tratamento no carcere ou em hospital de custddia; a
revisdo desse entendimento demanda revolvimento fatico-probatério, inviavel na via do
habeas corpus.

7. A expedicdo de guia de execugao antes do cumprimento do mandado de prisdo
somente se admite em hipoteses excepcionalissimas de constrangimento ilegal,
inexistente excepcionalidade concreta, mantém-se a exigéncia de prévio recolhimento
para a formacao do processo de execugao criminal.

8. E inaplicavel o art. 23 da Resolugdo CNJ n. 417/2021 ao condenado em regime
inicial fechado, por prever intimag&o prévia apenas a sentenciados em regimes aberto
ou semiaberto.

9. Ausente flagrante ilegalidade, é legitimo o indeferimento liminar do habeas corpus,
nos termos do art. 210 do RISTJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A concessao de prisdo domiciliar humanitaria em regime fechado ou semiaberto
exige demonstracdo inequivoca da excepcionalidade e da imprescindibilidade da
medida, sob pena de ofensa ao art. 117 da LEP. 2. A expedi¢do de guia de execugao
antes do cumprimento do mandado de prisdo somente é cabivel em situagbes
excepcionalissimas de constrangimento ilegal devidamente comprovadas. 3. O habeas
corpus nao comporta revolvimento fatico-probatério para reavaliar quadro clinico e
condigdes de tratamento no carcere. 4. O art. 23 da Resolugédo CNJ n. 417/2021 n&o se
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aplica a condenados em regime inicial fechado. 5. Ausente flagrante ilegalidade, é
legitimo o indeferimento liminar do habeas corpus com base no art. 210 do RISTJ.

Dispositivos relevantes citados:

LEP, art. 117; LEP, art. 105; LEP, art. 66, lll, c; RISTJ, art. 210; Resolugdo CNJ n.
417/2021, art. 23; Resolugdo CNJ n. 417/2021, art. 22, § 1°, |; CPP, art. 318, Il

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 692.026/SP, Quinta Turma, j. 19.10.2021; STJ, HC 599.642/SP, Sexta
Turma, j. 08.06.2021; STJ, AgRg nos EDcl no HC 725.424/RS, Sexta Turma, DJe
16.05.2022; STJ, AgRg no HC 673.679/SP, Quinta Turma, j. 28.09.2021; STJ, AgRg no
HC 583.027/SP, Sexta Turma, j. 24.11.2020; STJ, HC 599.475/SP, Sexta Turma, j.
22.09.2020

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por A R F contra a decisdo de fls.
104/109 que indeferiu liminarmente o presente habeas corpus e deixou de conceder a
ordem de oficio, uma vez ausente constrangimento ilegal.

Em suas razbdes, a defesa reitera a tese de que "o estado etario avangado do
Agravante (proximo de 80 anos) e a multiplicidade de enfermidades, algumas em claro
estado de deterioragéo, impbem a conversdo da prisdo para REGIME DOMICILIAR" (fl.
116).

Postula, assim, a reconsideragcdo da decisdo agravada ou o provimento do
agravo regimental, para conceder a ordem pleiteada nos termos da inicial.

O Ministério Publico Federal — MPF manifestou-se pelo ndo conhecimento do
agravo e, subsidiariamente, o desprovimento do recurso, conforme parecer de fls.
138/143.

E o relatério.

VOTO

A decisao impugnada deve ser mantida por seus proprios fundamentos. A
propésito, confira-se o seu teor:

"Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de A R F, contra acérddo proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO no julgamento do Habeas Corpus Criminal n.
2257865-89.2025.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado as
penas de 16 anos, 10 meses e 20 dias de recluséo,
inicialmente no regime fechado, pela pratica dos delitos
previstos nos arts. 213, § 1% 217-A e 218-A, do Cddigo
Penal.

Transitado em julgado o decreto condenatorio,
0 Juizo da Vara de Execugédo Penal indeferiu os pedidos de
expedicdo da guia de recolhimento, independentemente do

Documento eletrénico VDA59437064 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 26/08/2026 13:25:33
Codigo de Controle do Documento: 959656c9-cf59-4f90-af11-fa6641ff039b



cumprimento do mandado de prisdo, e de substituicdo do
regime fechado por prisdo domiciliar, formulados pelo
paciente.

Irresignada, a defesa impetrou habeas
corpus perante o Tribunal de origem, que denegou a ordem,
nos termos do acdrddo assim ementado (fl. 22):

"DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. Paciente condenado definitivamente. Mandado de
prisdo expedido. Pleito da Defesa para expedicao da guia de
recolhimento  independente da prisdo do  paciente.
Impossibilidade. A expedicdo da guia de recolhimento somente
podera ocorrer com o cumprimento do mandado de prisdo, nos
termos da legislacéo processual penal e de execucdo penal.
Ordem denegada.”

No presente writ, o Iimpetrante sustenta a
possibilidade de resgate da reprimenda em priséo
domiciliar, com fundamento no art. 117 da Lei de Execugéo
Penal - LEP, diante da idade avancada e do grave estado
de saude do paciente.

Sustenta ser juridicamente possivel a expedigdo de
guia de execugéo, ainda que provisoéria, sem recolhimento
prévio, para viabilizar a apreciacdo de beneficios na
execugdo penal, dada a excepcionalidade do caso
concreto.

Assevera a incompatibilidade entre o quadro clinico
do paciente e o ambiente prisional, defendendo
interpretagcdo conforme a Constituicdo para resquardar 0s
direitos fundamentais a vida, a saude e a dignidade da
pessoa humana.

Argui que o magistrado da execug¢do pode modificar
condi¢cbes da execugdo, nos termos do art. 116 da LEP, a
fim de assegurar tratamento adequado e respeito a
integridade fisica e moral do apenado.

Defende a aplicagdo das medidas humanitarias
previstas no art. 318, I, do Cdédigo de Processo Penal -
CPP, com a substituicdo da custdodia em estabelecimento
prisional por prisdo domiciliar.

Requer, em liminar, a expedi¢cdo de alvara de soltura
para determinar a prisdo domiciliar e a expedigdo de guia
provisoria de execugdo e, no merito, pretende seja
concedida a ordem para converter a prisGo em regime
fechado em prisdo domiciliar, em carater humanitario.

E o relatorio.

Decido.

Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetragdo sequer deveria ser
conhecida, segundo orientagao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.
Contudo, considerando as alega¢cbes expostas na inicial,
razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

O art. 117 da Lei n. 7.210/84 estabelece que
somente sera admitido o recolhimento do apenado em meio
domiciliar, nos casos especificados, quando em
cumprimento da reprimenda em regime aberto. In verbis:

"Art. 117. Somente se admitiréa o recolhimento do beneficiario de
regime aberto em residéncia particular quando se tratar de:
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I - condenado maior de 70 (setenta) anos;

Il - condenado acometido de doencga grave;

Il - condenada com filho menor ou deficiente fisico ou mental;
1V - condenada gestante.”

Na hipétese, o paciente, foi condenado a pena de
reclusdo em regime inicial fechado, ndo tendo ainda
iniciado o cumprimento da sang¢do. Portanto, ndo esta em
regime aberto, ndo preenchendo, assim, o requisito objetivo
da benesse pretendida.

A despeito do entendimento jurisprudencial que
permite a concessdo da prisGdo domiciliar humanitaria,
mesmo em regime fechado ou semiaberto, no caso,
conforme ressaltado pelas instancias ordinarias, nao restou
comprovada a situagdo extraordinaria de que a prisdo do
apenado possa ser excessivamente gravosa.

A reforma desse entendimento constitui matéria que
refoge ao restrito escopo do habeas corpus, porquanto
demanda percuciente reexame de fatos e provas, inviavel
no rito eleito. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PRISAO HUMANITARIA DOMICILIAR.
IMPOSSIBILIDADE. CASO CONCRETO: PENA DEFINITIVA EM
REGIME FECHADO. DIVERSOS CRIMES GRAVES.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA EFETIVA
ESSENCIALIDADE DA MEDIDA. LAUDOS QUE ATESTAM A
POSSIBILIDADE DE TRATAMENTO NO CARCERE OU EM
HOSPITAL DE CUSTODIA. AMPLO REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO INCOMPATIVEL COM A VIA ESTREITA DO
WRIT. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO IN
CASU. NO MAIS, NAO ENFRENTAMENTO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
INTIMACAO PARA ACOMPANHAMENTO DE SESSAO E
ENTREGA DE MEMORIAIS. DESCABIMENTO. AGRAVO
DESPROVIDO.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta eg. Corte,
cumpre ao agravante impugnar especificamente os fundamentos
estabelecidos na decisdo agravada.

Il - No caso dos autos, foi devidamente esclarecido que o
regime de cumprimento de pena em que se encontra,
atualmente, o apenado (fechado), assim como a auséncia de
comprovagado de que ndo poderia ser tratado no cdrcere ou
em hospital de custédia (os laudos atestam justamente o
contrdrio) inviabilizam a concessdo da ordem para a prisao
domiciliar humanitaria.

Il - Ainda, embora a d. Defesa tenha como certa a futura alta
hospitalar do agravante, trata-se de situacdo que sequer se
configurou ou mesmo foi debatida a quo.

IV - Afastada qualquer flagrante ilegalidade in concreto,
importante esclarecer a impossibilidade de se percorrer
todo o acervo fatico-probatéorio da execugado penal de
origem nesta via estreita do writ, como forma de
desconstituir as conclusées das instancias ordinarias,
soberanas na analise dos fatos e provas.

V - No mais, a d. Defesa se limitou a reprisar os argumentos do
habeas corpus, o que atrai a Sumula n. 182 desta eg. Corte
Superior de Justica, segundo a qual é inviavel o agravo
regimental que nao impugna especificamente os fundamentos da
decisdo agravada.
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VI - Acerca do pedido de intimagdo para entrega de memoriais e
acompanhamento de sesséo, tal qual ocorre com os embargos
de declaracéo, o recurso de agravo regimental é levado a
julgamento sem a inclusdo em pauta. Nesse sentido: "O
Julgamento dos aclaratérios independem de incluséo em pauta,
nos termos do artigo 258 do RISTJ, logo, diante da
impossibilidade de entrega de memorais, prescindivel a
intimacdo do causidico, ja que o0s embargos sdo levados
diretamente a mesa para julgamento sem intimagcéo das partes.
Precedentes” (EDcl no AgRg no RHC n. 66.898/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
20/10/2017).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 692.026/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Quinta Turma, julgado em
19/10/2021, DJe de 4/11/2021.)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO DOMICILIAR OU SAIDA ANTECIPADA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA INCOMPATIBILIDADE
ENTRE O TRATAMENTO DO APENADO E O
ENCARCERAMENTO. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. RECOMENDACAO N. 62/2020 DO
CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. INAPLICABILIDADE.
ORDEM DENEGADA.

1. Hipétese em que o Juizo da Execugdo Penal indeferiu o
pedido de prisdo domiciliar humanitaria ao Paciente, que cumpre
pena de 20 (vinte) anos, 8 (oito) meses e 26 (vinte e seis) dias
de reclusédo, atualmente no regime fechado, em razdo da
condenagéo pela pratica do crime de estupro de vulneravel, com
término de cumprimento previsto para para 09/09/2036, "sem
lapso para qualquer beneficio (seja progresséo, seja livramento
condicional)" (fl. 70).

2. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento no sentido
de que, embora o art. 117 da Lei de Execugdo Penal estabelega
como requisito para a concessdo de prisdo domiciliar o
cumprimento da pena no regime prisional aberto, é possivel a
extensdo do beneficio aos Condenados recolhidos no regime
fechado ou semiaberto desde que demonstrada a
excepcionalidade do caso concreto que indique a
imprescindibilidade da medida.

3. As instancias ordinarias destacaram que nao houve
comprovagdo inequivoca e recente de que o estabelecimento
prisional esta impossibilitado de oferecer o tratamento
necessario ao Segregado.

Além disso, consignaram que a Coordenadoria de Saude do
Sistema  Penitenciario da Secretaria de Administragdo
Penitenciaria  elaborou plano de contingéncia para o
enfrentamento da emergéncia da satde publica.

4. Ademais, para se afastar as conclusées que justificaram a
negativa do pedido de prisdo domiciliar ou de saida antecipada
ao Reeducando, seria necessario proceder ao revolvimento
fatico-probatério dos autos, o que ndo é cabivel na via estreita
do habeas corpus.

5. Segundo a Recomendacéao n. 78, de 15/09/2020, do Conselho
Nacional de Justica, que acrescentou o Art. 5°A a
Recomendacgéo n. 62, de 17/03/2020, do mesmo Conselho, "[a]s
medidas previstas nos artigos 4° e 5° ndo se aplicam as pessoas
condenadas por crimes previstos na Lei n° 12.850/2013
(organizagdo criminosa), na Lei n° 9.613/1998 (lavagem ou
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ocultagcdo de bens, direitos e valores), contra a administragdo
publica (corrupgao, concusséo, prevaricagdo efc.), por crimes
hediondos ou por crimes de violéncia doméstica contra a mulher.
(NR)".

6. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 599.642/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 8/6/2021, DJe de 21/6/2021.)

Noutro giro, a jurisprudéncia desta Corte Superior
somente admitia a concessdo de ordem de habeas
corpus para determinar a prévia expedicdo da guia de

execugao
situagbes

a condenados em regime inicial fechado em
excepcionais que justifiquem a medida por

circunstancias do caso concreto, o que n&do ocorre no
presente caso.
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. AFASTAMENTO
DA EXIGENCIA DO CUMPRIMENTO DO MANDADO
PRISIONAL PARA EXPEDICAO DA GUIA DE EXECUCAO.
EXCEPCIONALIDADE =~ NAO CONFIGURADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Na espécie, o Agravante foi condenado por sentenca
transitada em julgado a pena de 8 (oito) anos de reclusédo, em
regime inicial semiaberto, pela préatica do crime de extorsdo
mediante sequestro. O mandado de prisdo do Sentenciado esta
pendente de cumprimento.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em
hipoéteses nas quais o prévio recolhimento do Paciente
consubstanciaria constrangimento ilegal, admite a
extraordindria expedicdo da guia de execugdo antes do
cumprimento do mandado prisional.

3. O fato de existir portaria da Vara de Execugdo Penal
estabelecendo requisitos para eventual concessdo de trabalho
externo para os Apenados no regime semiaberto, por si S0, ndo
configura excepcionalidade apta a afastar a formagédo de
processo de execugdo criminal (PEC) e, consequentemente a
prisdo do Sentenciado.

4. No caso, ndao ha noticia nos autos de nenhuma
excepcionalidade que permita afastar a exigéncia da prévia
implementacdo da prisdo do Agravante, o que evidencia a
auséncia de constrangimento ilegal a ser sanado.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no HC n. 725.424/RS, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, DJe de 16/5/2022).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PACIENTE CONDENADO NO REGIME SEMIABERTO.
PLEITO DE CUMPRIMENTO DA PENA EM PRISAO
DOMICILIAR. EXPEDICAO DE GUIA DE RECOLHIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. MANDADO DE PRISAO PENDENTE DE
CUMPRIMENTO. INICIO DA EXECUGCAO. COMPETENCIA DO
JUIzO EXECUTORIO. INEXISTENCIA DE
EXCEPCIONALIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. E firme neste Superior Tribunal de Justica a orientacdo de
que, nos termos do art. 66, lll, c, da Lei n. 7.210/1984, compete
ao Juizo da Execugédo Penal avaliar as matérias inerentes ao
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cumprimento da pena, dentre as quais o pedido de progressdo
de regime. Precedentes.

2. Com efeito, ha julgados deste STJ que admitem a expedigdo
da guia de execugdo antes do cumprimento do mandado
prisional. Contudo, somente em casos especificos e
excepcionais, em situagbes nas quais as circunstancias faticas e
concretas indiquem que a prisdo do sentenciado possa vir a ser
excessivamente gravosa. A proposito, AgRg no HC 583.027/SP,
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado
em 24/11/2020, DJe 27/11/2020; HC 599.475/SP, Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
22/9/2020, DJe 29/9/2020.

3. Nao demonstrada excepcionalidade a autorizar a
expedicdo de guia de recolhimento antes de cumprido o
mandado de prisdo. E que, consoante aduzido na decisdo
agravada, a argumentacdo relativa a possibilidade de
alteragdo do cumprimento da pena em prisao domiciliar em
vez de ser no regime semiaberto, é despida de qualquer
plausibilidade juridica, na medida em que sequer foi
submetida a debate na instancia ordinaria, este Tribunal
Superior encontra-se impedido de pronunciar-se a respeito,
sob pena de indevida supressao de instancia.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 673.679/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 28/09/2021, DJe 04/10/2021).

Por fim, o caso em analise diverge da hipdtese
prevista no art. 23, da Resolugdo n. 417/2021, do Conselho
Nacional de Justica, que regulamenta o Banco Nacional de
Medidas Penais e Prisbes - BNMP e estabelece que,
previamente a expedicdo de mandado de prisdo, a pessoa
condenada em regime aberto ou semiaberto sera intimada
para dar inicio ao cumprimento da pena.

Ausente, portanto, qualquer constrangimento ilegal
que justifique a concesséo da ordem de oficio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 210, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, indefiro
liminarmente o presente habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se."

Conforme ja ressaltado, a despeito do entendimento jurisprudencial desta Corte,
que permite a concessao da prisdo domiciliar humanitaria, mesmo em regime fechado
ou semiaberto, no caso, conforme ressaltado pelas instancias ordinarias, nao restou
comprovada a situagdo extraordinaria de que a prisdo do apenado possa ser
excessivamente gravosa.

A propdsito, confiram-se os fundamentos adotados no voto condutor do acérdao

recorrido (fls. 23/26):

"A posicdo adotada pela autoridade apontada como
coatora esta em consonéancia com o artigo 105 da Lei
de Execucgéao Penal, artigo 22, § 1° inciso I, da Resolugéo
n°®417/2021, do Conselho Nacional de Justiga, e artigo 468,
inciso Il, das Normas de Servicos da Corregedoria Geral
deste Egrégio Tribunal de Justiga.
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A ordem de prisdo foi determinada apos o transito
em julgado de decisdo condenatdria, ndo havendo qualquer
ilegalidade a impor sua cassacgao.

Com efeito, a expedicdo da guia de recolhimento
somente podera ocorrer com o cumprimento do mandado
de prisdo, nos termos da legislagéo processual penal e de
execugdo penal, e sem a expedicdo da referida guia ndo ha
como se iniciar o processo de execugao.

Esse é o entendimento dos Tribunais Superiores:

Né&o obstante, tem-se que o impetrante pretende a
concessdo de prisdo domiciliar ao paciente, o que, prima
facie, é incompativel com o regime inicial fechado ao qual
foi condenado, nos termos do artigo 117 da Lei de
Execucgbes Penais.

No mais, o Ministério Publico assim se manifestou
quanto ao pleito de expedicdo de guia de recolhimento e
prisdo domiciliar:

“(...) as patologias que acometem o sentenciado ndo
Justificam a expedigdo de guia de execugdo provisoria, pois,
néo demonstrada a situagdo extraordinaria de que a prisdo
do apenado possa ser excessivamente gravosa. Por
oportuno, em pesquisa ao site do Conselho Regional de
Medicina do Estado de S&o Paulo (médicos inscritos -
https.//quiamedico. cremesp. org. br/), observo que o
meédico subscritor do relatério médico (fls.895/896) que
atesta as condicbes de saude do sentenciado é da
especialidade GINECOLOGIA E OBSTETRICIA, conforme
imagem extraida abaixo, ndo sendo tal especialidade a
mais indicada para aferir as condicbes pessoais do
sentenciado”.

Né&o ha, pois, constrangimento ilegal a ser sanado.

Ante o exposto, DENEGO A ORDEM de habeas
corpus.”

A reforma desse entendimento constitui matéria que refoge ao restrito escopo do
habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame de fatos e provas, inviavel no
rito eleito.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental
no habeas corpus.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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