SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3251319 - SP
(2026/0172790-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : SANDRA MARCIA GUERRA RANDA

ADVOGADO : LUIS ALFREDO SOUZA CHIARANTANO PAVAO -
SP418992

AGRAVADO : BANCO XP S.A

ADVOGADOS : CRISTIANA FRANCA CASTRO BAUER - SP250611
PIZERRE BORGES SIQUEIRA - SP497804

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdao da Presidéncia do STJ
que nao conheceu do agravo em recurso especial com base na aplicacao
analdgica da Sumula n. 182 do STJ, devido a auséncia de impugnagdo
especifica dos fundamentos da decisdo agravada.

2. A decisdao que inadmitiu o recurso especial baseou-se na auséncia
de afronta a dispositivo legal, incidéncia da Stmula n. 7 do STJ,
deficiéncia de cotejo analitico e incidéncia da Simula n. 13 do STJ.

3. A parte agravante, no agravo em recurso especial, ndo impugnou
os fundamentos relacionados a aplicacdo da Sumula n. 7 do STJ, a
deficiéncia de cotejo analitico e a incidéncia da Simula n. 13 do STJ.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se do agravo interno se
pode conhecer quando a parte agravante ndo impugna especificamente
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todos os fundamentos da decisdo agravada, deixando de observar o
exigido pelo art. 1.021, § 1°, do CPC.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do STJ exige que os recursos impugnem
especificamente os fundamentos da decisdo cuja reforma ¢ pretendida,
nao sendo suficientes alegacdes genéricas ou a reiteragdo dos
argumentos referentes ao mérito da controversia.

6. A parte agravante ndo impugnou adequadamente
o fundamento da decisdo agravada referente a Simula n. 182 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno ndo conhecido.

Tese de julgamento: "E inviavel o agravo que ndo ataca
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, conforme o
art. 1.021, § 1°, do CPC e a Simula n. 182 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.021, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt nos EREsp n.
1.841.540/SC, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Secao,
julgado em 24/8/2022; STJ, Agint no REsp n. 1.964.122/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
5/9/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otdvio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3251319 - SP
(2026/0172790-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : SANDRA MARCIA GUERRA RANDA

ADVOGADO : LUIS ALFREDO SOUZA CHIARANTANO PAVAO -
SP418992

AGRAVADO : BANCO XP S.A

ADVOGADOS : CRISTIANA FRANCA CASTRO BAUER - SP250611
PIZERRE BORGES SIQUEIRA - SP497804

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdao da Presidéncia do STJ
que nao conheceu do agravo em recurso especial com base na aplicacao
analdgica da Sumula n. 182 do STJ, devido a auséncia de impugnagdo
especifica dos fundamentos da decisdo agravada.

2. A decisdao que inadmitiu o recurso especial baseou-se na auséncia
de afronta a dispositivo legal, incidéncia da Stmula n. 7 do STJ,
deficiéncia de cotejo analitico e incidéncia da Simula n. 13 do STJ.

3. A parte agravante, no agravo em recurso especial, ndo impugnou
os fundamentos relacionados a aplicacdo da Sumula n. 7 do STJ, a
deficiéncia de cotejo analitico e a incidéncia da Simula n. 13 do STJ.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se do agravo interno se
pode conhecer quando a parte agravante ndo impugna especificamente
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todos os fundamentos da decisdo agravada, deixando de observar o
exigido pelo art. 1.021, § 1°, do CPC.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do STJ exige que os recursos impugnem
especificamente os fundamentos da decisdo cuja reforma ¢ pretendida,
nao sendo suficientes alegacdes genéricas ou a reiteragdo dos
argumentos referentes ao mérito da controversia.

6. A parte agravante ndo impugnou adequadamente
o fundamento da decisdo agravada referente a Simula n. 182 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno ndo conhecido.

Tese de julgamento: "E inviavel o agravo que ndo ataca
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, conforme o
art. 1.021, § 1°, do CPC e a Simula n. 182 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.021, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt nos EREsp n.
1.841.540/SC, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Secao,
julgado em 24/8/2022; STJ, Agint no REsp n. 1.964.122/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
5/9/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga,
nao conheceu do agravo em razado da aplicacdo analdgica da Simula n. 182 do STJ.

A parte agravante alega que impugnou todos os fundamentos da
inadmissao do recurso especial, ndo havendo impugnagao genérica.

Afirma ter demonstrado violagdo do art. 14 do CDC e a aplicacdo da
Stimula n. 479 do STJ, bem como aduz ter interposto o apelo especial também pela
alinea ¢ do art. 105, III, da CF.

Defende a inaplicabilidade da Sumula n. 182 do STJ.
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Requer a reforma do decisum agravado para conhecimento e provimento
do recurso especial.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 1.496-1.501, em que se pleiteia o
desprovimento do recurso.

E o relatorio.
vVOTO

O agravo nao merece conhecimento.

A controvérsia diz respeito a admissibilidade de agravo em recurso
especial interposto nos autos de ag¢do de indenizagdo por dano material e
compensacgdo por dano moral, cujo valor da causa foi fixado em R$ 87.041,00.

Conforme a jurisprudéncia pacifica do STJ, os recursos devem impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo cuja reforma ¢ pretendida, ndo sendo
suficientes alegagdes genéricas nem a reiteracdo dos argumentos referentes ao
mérito da controvérsia (Aglnt nos EREsp n. 1.841.540/SC, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Segunda Sec¢ao, julgado em 24/8/2022, DJe de 16/9/2022).

Consta da decisao de fls. 1.479-1.480 que a parte ora agravante, no
agravo em recurso especial, ndo refutou adequadamente todos os fundamentos da
decisdo entdo agravada.

A decisdo que inadmitiu o recurso especial adotou como fundamentos a
auséncia de afronta a dispositivo legal, incidéncia das Sumulas n. 7 e 13 do STJ e
deficiéncia de cotejo analitico.

Entretanto, a parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de
impugnar a incidéncia das Stimulas n. 7 e 13 do STJ e a deficiéncia de cotejo

analitico.
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Neste agravo interno, restringe-se a sustentar violagdo do art. 14 do CDC
com aplicagdo da Sumula n. 479 do STJ e a interposi¢cdo do recurso especial pela
alinea ¢ do art. 105, III, da CF.

Em momento algum contesta o fundamento da decisdo ora agravada, a
saber, a Simula n. 182 do STJ, aplicada devido a ndo impugnagdo especifica de
todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, notadamente a
incidéncia das Sumulas n. 7 ¢ 13 do STJ e a deficiéncia do cotejo analitico.

Ressalte-se que, para afastar a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, nado
basta a parte sustentar genericamente que a analise de seu apelo extremo demanda
apenas apreciagdo de normas legais e prescinde do reexame de provas.

Caberia a parte agravante, no agravo em recurso especial, demonstrar que
a analise das teses juridicas referentes aos dispositivos apontados como violados —

art. 14 do CDC, a respeito da falha na prestagdo do servigo bancario — ndo
demandaria reexame de fatos e provas dos autos, o que ndo ocorreu.

Além disso, segundo entendimento do STJ, "a alegacdo genérica de que o
tema discutido no recurso especial representa matéria de direito (incluidas ai as
hipdteses de qualificagdo juridica dos fatos e valoragao juridica das provas), e ndo
fatico-probatoria, ndo € apta a impugnar, de modo especifico, o fundamento da
decisdo atacada. Ao revés, deve a parte agravante refutar o citado 6bice mediante a
exposi¢cao da tese juridica desenvolvida no recurso especial ¢ a demonstracao da
adogdo dos fatos tais quais postos nas instancias ordindrias" (Aglnt no AREsp n.
1.969.273/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
13/12/2021, DJe de 16/12/2021).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO  ESPECIFICA  AOS
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FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A decisdo ora recorrida ndo conheceu do agravo em razdo da nao
impugnacao aos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial na origem,
notadamente quanto a incidéncia da Simula 7 do STJ e a auséncia de comprovagao
da divergéncia jurisprudencial. Em razao disso, consignou-se a incidéncia da Sumula
182 do STIJ.

2. A parte, para ver seu recurso especial inadmitido ascender a esta Corte,
precisa, primeiro, desconstituir os fundamentos utilizados para a negativa de
seguimento daquele recurso, sob pena de vé-los mantidos.

3. E mister repetir que as razdes demonstrativas do desacerto da decisdo
agravada devem ser veiculadas imediatamente nessa oportunidade, pois convém
frisar ndo ser admitida fundamentacdo a destempo, a fim de inovar a justificativa
para ascensdo do recurso excepcional, diante da preclusdo consumativa.

4. Em nova andlise do agravo interposto, tem-se que a parte agravante
efetivamente ndo rebateu todos os fundamentos da decisdo de inadmissdo do recurso
especial.

5. Inadmitido o recurso especial com base na Sumula 7 do STJ, ndo basta a
assertiva genérica de que ¢ desnecessaria a andlise de prova, ainda que seja feita
breve mengio a tese sustentada. E imprescindivel o cotejo entre o acérdio combatido
e a argumentacao trazida no recurso especial que pudesse justificar o afastamento do
citado 6bice processual.

6. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.770.082/SP, relator Ministro Manoel Erhardt, Primeira Turma, julgado em
26/4/2021, DJe de 30/4/2021.)

Ressalte-se que a mera afirmacao da parte de que comprovou o dissidio
no apelo especial ndo basta para afastar o fundamento da decisdo agravada relativo
a deficiéncia do cotejo analitico.

Caberia a parte agravante demonstrar que, no recurso especial, comparou
os acorddos a fim de apontar as semelhancas entre eles e a diferenga de julgamento,
em observancia a legislagdo processual civil de regéncia.

Registre-se que, na auséncia de impugna¢do do fundamento da decisdo
recorrida, aplica-se ao caso o disposto no art. 1.021, § 1°, do CPC, que reforca o
entendimento ja consolidado na Sumula n. 182 do STJ: "E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao
agravada".

No mesmo sentido:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015. SUMULA N° 182
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ART. 85, § 11, DO CPC/2015.
HONORARIOS. MAJORACAO. INVIABILIDADE.

1. E impossivel a analise de teses alegadas apenas nas razdes do agravo interno
por se tratar de evidente inovacdo recursal.

2. Nao pode ser conhecido o recurso que nao infirma especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, haja vista o disposto no art. 1.021, § 1°, do
Codigo de Processo Civil de 2015. O conteiido normativo do referido dispositivo
legal ja estava cristalizado no entendimento jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica na redacdo da Siumula n° 182/STJ.

3. Nao ¢ possivel majorar os honorarios na hipotese de interposi¢do de recurso
no mesmo grau de jurisdigado (art. 85, § 11, do CPC/2015).

4. Agravo interno ndo conhecido. (Agint no REsp n. 1.964.122/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de
12/9/2022, destaquei.)

Ante o exposto, nao conhec¢o do agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.251.319/ SP

Numero Registro: 2026/0172790-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
11719747920238260100

Sesséo Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV]
AUTUAGAO

AGRAVANTE : SANDRA MARCIA GUERRA RANDA
ADVOGADO : LUiS ALFREDO SOUZA CHIARANTANO PAVAOQ - SP418992
AGRAVADO :BANCO XP S.A
ADVOGADOS : CRISTIANA FRANCA CASTRO BAUER - SP250611
LUIZA NATALE DE FRANCA BARBOSA - SP390933
PIZERRE BORGES SIQUEIRA - SP497804

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MATERIAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SANDRA MARCIA GUERRA RANDA

ADVOGADO : LUiS ALFREDO SOUZA CHIARANTANO PAVAO - SP418992

AGRAVADO :BANCO XP S.A

ADVOGADOS : CRISTIANA FRANCA CASTRO BAUER - SP250611
PIZERRE BORGES SIQUEIRA - SP497804
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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