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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3249560 - PR (2026/0172650-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - DIOGENES ANDRE THASMO SIPRIANO

ADVOGADO - JOAO VICTOR ROSINHOLI MATHIAS - PR125889

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
INTEMPESTIVIDADE. AUSENCIA DE 'COMPROVACAO DE CAUSA DE
SUSPENSAO OU PRORROGACAO. VICIO NAO SANADO NO PRAZO.
PRECLUSAO TEMPORAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
de agravo em recurso especial por intempestividade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel reconhecer a
tempestividade do agravo em recurso especial com base em decreto judiciario
estadual, cuja comprovaqao nao foi apresentada no ato da interposi¢ao nem no
prazo assmalado apo6s intimacao especifica.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

3. A tempestividade ¢ pressuposto de admissibilidade aferido no momento da
interposicdo do recurso, e a comprovacao de feriado local, suspensao ou
alteragdo do expediente forense deve acompanha-lo desde logo, nos termos do
art. 1.003, § 6°, do Cddigo de Processo Civil.

4. A juntada posterior de ato normativo local, realizada apenas no agravo
regimental, ndo afasta a preclusdo temporal quando houve intimacao
especifica para regularizagdo e a parte permaneceu inerte.

IV. DISPOSITIVO

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT) e
os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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AGRAVANTE - DIOGENES ANDRE THASMO SIPRIANO

ADVOGADO - JOAO VICTOR ROSINHOLI MATHIAS - PR125889

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
INTEMPESTIVIDADE. AUSENCIA DE 'COMPROVACAO DE CAUSA DE
SUSPENSAO OU PRORROGACAO. VICIO NAO SANADO NO PRAZO.
PRECLUSAO TEMPORAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
de agravo em recurso especial por intempestividade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel reconhecer a
tempestividade do agravo em recurso especial com base em decreto judiciario
estadual, cuja comprovaqao nao foi apresentada no ato da interposi¢ao nem no
prazo assmalado apos intimacgao especifica.

IT1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A tempestividade ¢ pressuposto de admissibilidade aferido no momento da
interposicdo do recurso, e a comprovacao de feriado local, suspensdo ou
alteragdo do expediente forense deve acompanha-lo desde logo, nos termos do
art. 1.003, § 6°, do Cddigo de Processo Civil.

4. A juntada posterior de ato normativo local, realizada apenas no agravo
regimental, ndo afasta a preclusdo temporal quando houve intimacao
especifica para regularizagdo e a parte permaneceu inerte.

IV. DISPOSITIVO

5. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIOGENES ANDRE THASMO
SIPRIANO contra decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em recurso especial
(fl. 777).

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime previsto
no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 6 (seis) anos de reclusdo, em regime
inicial fechado, mantida em apelacao (fls. 403-419 e fls. 553-570).
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O recurso especial interposto na origem foi inadmitido pelo Tribunal estadual,
por incidéncia dos Obices das Stimulas 7 e 83/STJ (fls. 652-658). Sobreveio agravo em
recurso especial e, em seguida, a decisdo monocratica ora agravada, que reputou
intempestivo o agravo, apoOs certificacdo e intimacdo para saneamento de Obice de
tempestividade (fl. 770).

A decisdo agravada consignou que a intimacdo da decisdo que inadmitiu o
recurso especial ocorreu em 02/04/2026, e que o agravo em recurso especial foi interposto
somente em 22/04/2026, fora do prazo de 15 (quinze) dias corridos, ndo havendo
comprovacao, no ato de interposicao, de feriado local, suspensdo ou prorrogagao de prazo,
a despeito de intimacao especifica para apresentacao de documento idoneo, diante do que
nao se afastou a intempestividade e ndo se conheceu do recurso (fl. 777).

Nas razdes do agravo, a defesa sustenta que a insurgéncia € ¢ tempestiva, pois
o Decreto Judiciario TJPR n. 621/2025, de conhecimento oficial, determinou a suspensao
do expediente forense e o encerramento antecipado em 02/04/2026, bem como a
suspensao em 20/04/2026 e feriado forense em 21/04/2026, o que teria prorrogado tanto o
termo inicial quanto o termo final do prazo recursal, nos termos do art. 224, § 1°, do
Cdédigo de Processo Civil e do art. 798, § 1°, do Codigo de Processo Penal.

Argumenta que, como a intimag¢ao ocorreu em 02/04/2026, dia sem expediente
regular, o termo inicial foi protraido para 06/04/2026 e, com a incidéncia do feriado de
21/04/2026, o prazo final prorrogou-se para 22/04/2026, data do protocolo do agravo em
recurso especial (fls. 785-790). Ressalta que tais circunstancias, reconhecidas em ato
normativo do proprio Tribunal de Justica, impdem o recebimento do apelo por tempestivo
e o regular processamento.

Requer o provimento do agravo regimental para o reconhecimento da
tempestividade do agravo em recurso especial, com a reconsideracdo da decisdao
monocratica ou, alternativamente, a submissao do recurso ao 6rgao colegiado competente
e o regular processamento do recurso especial (fls. 785-790).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do agravo
regimental (fls. 819-821).

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do agravo regimental.

No que tange a alegacdo de tempestividade fundada no decreto judiciario
estadual, a insurgéncia nao prospera.

A decisdao monocratica consignou que a intimac¢do da decisdo que inadmitiu o

recurso especial ocorreu em 02/04/2026 e que o agravo em recurso especial foi
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protocolado em 22/04/2026, ultrapassando o prazo de 15 dias corridos previsto na
legislacao processual aplicavel.

Verifica-se que, constatadas as irregularidades quanto a tempestividade e a
representacdo processual quando da chegada dos autos a esta Corte Superior, a Secretaria
Judiciaria certificou, em 21/05/2026 (fl. 770), a necessidade de a parte, no prazo de 5 dias,
apresentar documento idoéneo que comprovasse eventual suspensdo, interrup¢ao ou
prorrogacdo do prazo recursal, nos termos do art. 1.003, § 6°, do Codigo de Processo
Civil.

A publicacao de fl. 772 demonstra a intimagdo da parte, e, conforme certidao
de fl. 774, o prazo decorreu in albis, sem qualquer manifestagao da defesa.

O agravante, nas razdes do recurso, sustenta que atos normativos do Tribunal
de Justica do Estado do Parané suspenderam o expediente em 02/04/2026 e estabeleceram
feriados locais em 03/04/2026 e 21/04/2026, o que, a seu ver, prorrogaria o termo inicial e
final, tornando tempestiva a interposi¢ao em 22/04/2026.

Ocorre que, a luz da disciplina processual, a tempestividade ¢ pressuposto de
admissibilidade aferido no momento da interposicao, e a comprovagdo de feriado local,
suspensado ou alteracdo do expediente forense deve acompanhar o recurso desde logo, nao
se podendo, em sede de agravo regimental, suprir a falta de comprovagado inicial para
infirmar decisdo que se apoiou no decurso do prazo legal.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. COMPROVACAO INTEMPESTIVA
DA SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE, APOS INTIMACAO PARA
FAZE-LO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia
do STJ que ndo conheceu do recurso especial, em razdo da auséncia de
comprovagao de feriado local.

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel o conhecimento do
recurso especial, mesmo diante da auséncia de comprovacgado do feriado local,
com base nos principios da eficiéncia e da plenitude de defesa, e pela
auséncia de prejuizo a parte recorrida.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A parte recorrente ndo comprovou o feriado local tempestivamente, mesmo
apos intimag¢do para tanto.

4. O descumprimento da regularizag¢do do vicio processual apontado induz a
preclusdo para o ato, ndo sendo possivel sua regularizagdo em momento

posterior.
1V. DISPOSITIVO E TESE

Documento eletronico VDA61126920 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 22/10/2026 16:26:18
Codigo de Controle do Documento: f971c372-fdee-478c-9607-ed4faeel6ef4



5. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp n. 2.207.176/AL, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de 22/9/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. PRAZO DE 15 DIAS
CORRIDOS. AUSENCIA DE COMPROVACAO, NO PRAZO OPORTUNO,
DE SUSPENSAO PROCESSUAL POR FERIADO LOCAL. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do egrégio
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu de recurso especial por
intempestividade, ao fundamento de que foi interposto fora do prazo de 15
dias corridos previsto no art. 994, VIII, c/c os arts. 1.003, § 5° e 1.042, caput,
do CPC, e 798 do CPP. Os agravantes alegam que o prazo foi prorrogado em
razdo da suspensdo processual ocorrida em 23/4/2025 (feriado estadual - Dia
de Sdo Jorge, Lei estadual n. 5.198/2008), requerendo o reconhecimento da
tempestividade e o regular processamento do recurso.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se a auséncia de comprovagdo,
no prazo assinalado, da suspensdo processual por feriado local impede o
reconhecimento da tempestividade do recurso especial interposto apos o
prazo de 15 dias corridos.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O prazo para interposi¢do de agravo em recurso especial, em matéria
penal, é contado em dias corridos, conforme o art. 798 do CPP, ndo se
aplicando a contagem em dias uteis prevista no art. 219 do CPC.

4. A suspensdo do prazo processual por feriado local deve ser comprovada
documentalmente no ato da interposi¢do do recurso ou no prazo concedido
pelo Tribunal, sob pena de preclusdo temporal.

5. A parte foi intimada, nos termos do art. 1.003, § 6°, do CPC e da Resolu¢do
STJ/GP n. 15/2020, para comprovar eventual suspensdo, interrup¢do ou
prorrogacdo do prazo, mas permaneceu inerte, acarretando o reconhecimento
da intempestividade.

1V. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.960.745/RJ, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 19/8/2025,
DJEN de 25/8/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. CONTAGEM EM DIAS
CORRIDOS.  INDISPONIBILIDADE DO  SISTEMA ELETRONICO.
PRECLUSAO TEMPORAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que negou
provimento ao agravo em recurso especial, mantendo a inadmissdo do recurso
especial por intempestividade.
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2. A decisdo agravada considerou intempestivo o recurso especial ao
constatar que, embora a defesa tenha sido intimada em 28/1/2026, a peti¢do
recursal foi protocolada somente em 13/2/2026. No agravo, o agravante
sustenta: (i) tempestividade do recurso especial por indisponibilidade do
sistema eletronico do Tribunal de origem entre 11 e 13/2/2026, comprovada
por pareceres apresentados apenas no agravo, (ii) erro na contagem do
prazo, afirmando violagdo a regra do art. 798, § 1° do CPP; e (iii)
deficiéncia de fundamentagdo da decisdo agravada.

3. Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento do agravo
regimental, destacando que a comprovagdo de indisponibilidade deve ocorrer
no ato de interposi¢cdo do recurso especial.

1I. Questao em discussdo

4. Ha quatro questoes em discussdo. (i) saber se o prazo para interposi¢do de
recurso especial em matéria penal é contado em dias corridos, nos termos do
art. 798 do CPP; (ii) saber se a indisponibilidade do sistema eletronico do
Tribunal de origem prorroga o prazo recursal e em que condigoes, (iii) saber
se a comprovagdo de suspensdo, interrup¢do ou prorroga¢do do prazo pode
ser apresentada apenas no agravo regimental, apos a interposi¢do do recurso
especial, sem atendimento a intima¢do especifica para regularizagdo; e (iv)
saber se ha deficiéncia de fundamentagdo na decisdo agravada quanto a
contagem do prazo.

III. Razoes de decidir

5. O prazo recursal em matéria penal é contado em dias corridos, nos termos
do art. 798 do Codigo de Processo Penal, sendo inaplicavel a sistematica de
dias uteis.

6. O recurso especial foi interposto fora do prazo legal, conforme datas
certificadas, caracterizando intempestividade.

7. A prorrogagcdo por indisponibilidade do sistema eletronico demanda
comprovagdo idonea no ato da interposicdo do recurso cuja tempestividade se
pretende demonstrar, ndo bastando apresentagdo posterior nos autos do
agravo.

8. A prova de suspensdo, interrup¢do ou prorrogag¢do do prazo deve ser
apresentada no ato de interposi¢do ou no prazo fixado pelo Tribunal; a
juntada tardia configura inovagdo e encontra obice na preclusdao temporal.

9. As informagoes indicadas por sistemas processuais eletronicos possuem
carater auxiliar, incumbindo a parte a correta verificagdo e contagem do
prazo, auséncia de documento oficial apto a afastar a intempestividade.

10. Inexisténcia de vicio de fundamentagcdo capaz de infirmar a decisdo
agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

1V. Dispositivo

11. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.284.814/MG, relatora Ministra Nilsoni de Freitas,
Desembargadora Convocada do TJIDFT, Sexta Turma, julgado em 18/8/2026,
DJEN de 24/8/2026.)
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Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutengao,
pelos proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026
Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . DIOGENES ANDRE THASMO SIPRIANO
ADVOGADO : JOAO VICTOR ROSINHOLI MATHIAS - PR125889
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIOGENES ANDRE THASMO SIPRIANO

ADVOGADO : JOAO VICTOR ROSINHOLI MATHIAS - PR125889

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Documento eletrénico VDA61063108 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA, SEXTA TURMA Assinado em: 20/10/2026 21:24:21
Codigo de Controle do Documento: 5F70E9D4-C6DB-4CC1-BF2B-19E180514D74



