SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1093821 - SP (2026/0170531-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE :  QUITERIA SEVERINA SANTOS DIAS

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. :  QUITERIA SEVERINA DA CONCEICAO SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS . LAERTE HENRIQUE VANZELLA PEREIRA - SP442982

MARCOS VINICIUS ALVES DA SILVA - SP479016

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS INDEFERIDO LIMINARMENTE. SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de paciente condenada pelos crimes
previstos nos arts. 33, caput, c¢/c art. 40, VI, e 35, da Lei 11.343/2006, a pena de 8 anos ¢
10 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, com transito em julgado certificado.

2. Fato relevante. A impetracao buscou o reconhecimento da causa de diminui¢ao do art.
33, § 4°, da Lei 11.343/2006, a fixacao de regime inicial mais brando, preferencialmente o
aberto, e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, com
fundamento no art. 33, § 2° alinea c, e no art. 44 do Codigo Penal, além da Sumula
Vinculante 59 do Supremo Tribunal Federal.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal estadual manteve a condenagdo e as penas aplicadas
em apelacao. O habeas corpus foi indeferido liminarmente por inadequagao da via, por ter
sido manejado apds o transito em julgado, como sucedaneo de revisao criminal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se, apOs o transito em julgado, o habeas
corpus pode ser utilizado como sucedaneo de revisao criminal para reconhecer a causa de
diminuicao do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, readequar a pena e o regime, € substituir
a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

5. Ha duas questdes em discussao: (1) saber se ha ilegalidade flagrante apta a autorizar a
concessao da ordem, inclusive de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Codigo de
Processo Penal; e (ii) saber se a prerrogativa de concessao de habeas corpus de oficio
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pode ser invocada pela parte para superar regras de competéncia e a inadequagdo da via
eleita.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus nao se presta a desconstitui¢do da coisa julgada nem pode ser
utilizado como sucedaneo de revisdo criminal, sendo inadequado o seu manejo apos o
transito em julgado da condenacao.

7. A inexisténcia de ilegalidade flagrante afasta a possibilidade de concessdao da ordem,
inclusive de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Cdédigo de Processo Penal.

8. A concessao de habeas corpus de oficio € prerrogativa do julgador e ndo direito
subjetivo da parte, ndo podendo ser utilizada para burlar requisitos de recurso proprio ou
regras de competéncia.

9. Mantém-se a decisdo agravada que indeferiu liminarmente o habeas corpus por
inadequacdo da via eleita, ausentes elementos excepcionais que autorizem o
conhecimento.

I'V. DisposITIvO
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS INDEFERIDO LIMINARMENTE. SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de paciente condenada pelos crimes
previstos nos arts. 33, caput, c/c art. 40, VI, e 35, da Lei 11.343/2006, a pena de 8 anos e
10 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, com transito em julgado certificado.

2. Fato relevante. A impetracao buscou o reconhecimento da causa de diminui¢ao do art.
33, § 4°, da Lei 11.343/2006, a fixacao de regime inicial mais brando, preferencialmente o
aberto, e a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, com
fundamento no art. 33, § 2° alinea c, e no art. 44 do Codigo Penal, além da Sumula
Vinculante 59 do Supremo Tribunal Federal.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal estadual manteve a condenagdo e as penas aplicadas
em apelacao. O habeas corpus foi indeferido liminarmente por inadequagao da via, por ter
sido manejado apds o transito em julgado, como sucedaneo de revisdo criminal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se, apos o transito em julgado, o habeas
corpus pode ser utilizado como sucedaneo de revisdo criminal para reconhecer a causa de
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diminuicao do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, readequar a pena e o regime, € substituir
a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

5. Ha duas questdes em discussao: (1) saber se hd ilegalidade flagrante apta a autorizar a
concessao da ordem, inclusive de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Codigo de
Processo Penal; e (i1) saber se a prerrogativa de concessdo de habeas corpus de oficio
pode ser invocada pela parte para superar regras de competéncia e a inadequacdo da via
eleita.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus nao se presta a desconstituicdo da coisa julgada nem pode ser
utilizado como sucedaneo de revisdo criminal, sendo inadequado o seu manejo apos o
transito em julgado da condenagao.

7. A inexisténcia de ilegalidade flagrante afasta a possibilidade de concessdo da ordem,
inclusive de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

8. A concessdao de habeas corpus de oficio ¢ prerrogativa do julgador e nao direito
subjetivo da parte, ndo podendo ser utilizada para burlar requisitos de recurso proprio ou
regras de competéncia.

9. Mantém-se a decisdo agravada que indeferiu liminarmente o habeas corpus por
inadequacdo da via eleita, ausentes elementos excepcionais que autorizem o
conhecimento.

IV. DiSPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 161-195) interposto por QUITERIA
SEVERINA SANTOS DIAS em face de decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
0 habeas corpus (fls. 154-156).

Consta dos autos que a paciente foi condenada pelo Juizo da 1* Vara Criminal
da Comarca de Assis a pena de 8 (oito) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, além de 1.283 (mil duzentos e oitenta e trés) dias-multa, pela pratica dos
crimes previstos nos artigos 33, caput, combinado com o artigo 40, inciso VI, e 35, todos
da Lei 11.343/2006, sendo absolvida da imputacdo do artigo 1° da Lei 9.613/1998, com
fundamento no artigo 386, inciso VII, do Cdodigo de Processo Penal (fls. 119-148).

Ambas as partes interpuseram recurso de apelacdo ao Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, que negou provimento aos recursos, mantendo a condenacgdo e as

penas aplicadas (fls. 37-72), com transito em julgado certificado.
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Na impetracdo, buscou-se a concessao da ordem para aplicar a causa de
diminui¢ao de pena prevista no artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, bem como para fixar
regime inicial aberto e substituir a pena privativa de liberdade por penas restritivas de

direitos.
O habeas corpus foi indeferido liminarmente (fls. 154-156).

No agravo regimental (fls. 161-195), busca-se a reforma da decisdo que nao
conheceu do habeas corpus, sob fundamento regimental, em favor de paciente condenada
pelos crimes de trafico de drogas e associacdo para o trafico, a pena de 8 (oito) anos e 10
(dez) meses de reclusdo, em regime inicial fechado. Sustenta-se que, apesar da
condenacao pelo artigo 35 da Lei 11.343/2006, estariam preenchidos os requisitos do
artigo 33, § 4° da mesma Lei, uma vez que a paciente ¢ primdria, possui bons
antecedentes e nao se dedica a atividades criminosas nem integra organizagdo criminosa.
Afirma-se que € ilegal o afastamento da minorante com base apenas na gravidade abstrata
do delito, na quantidade de droga, em denuncias anOnimas ou na auséncia de
comprovacao de trabalho licito. Argumenta-se, ainda, que a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal admite a aplicagdo do
chamado trafico privilegiado mesmo em hipoteses de imputacdo concomitante do artigo
35, vedadas presuncdes desfavoraveis e a ocorréncia de bis in idem. Sustenta-se, por fim,
que, reconhecida a minorante, impde-se a fixacdo de regime inicial mais brando,
preferencialmente o aberto, com possibilidade de substituicdo da pena, nos termos do
artigo 33, § 2°, alinea c, e do artigo 44 do Cddigo Penal, além da Simula Vinculante 59
do Supremo Tribunal Federal, requerendo-se o conhecimento do habeas corpus, a
aplicagdo da causa de diminui¢do no patamar maximo ¢ a consequente readequagdo da

pena e do regime prisional (fls. 161-195).

E o relatorio.
vVOTO

A defesa interpde agravo regimental contra decisdo que ndo conheceu do
habeas corpus, em favor de paciente condenada pelos crimes de trafico de drogas e
associacao para o trafico a pena de 8 (oito) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado. Sustenta estarem preenchidos os requisitos do artigo 33, § 4°, da Lei
11.343/2006, apesar da condenagdo pelo artigo 35, por ser a paciente primaria, de bons
antecedentes e nao dedicada a atividades criminosas nem integrante de organizagao

criminosa.

Alega ilegalidade no afastamento da minorante com base na gravidade abstrata

do delito, na quantidade de droga, em denUncias anOnimas ou na auséncia de

Documento eletrénico VDA57185029 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 29/05/2026 16:05:46
Codigo de Controle do Documento: a1809f0b-ed65-4052-b996-23db2c744ff6



comprovacao de trabalho licito, afirmando que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal admite a incidéncia do chamado trafico
privilegiado mesmo em hipdteses de imputacdo concomitante do artigo 35, vedadas

presuncoes desfavoraveis e bis in idem.

Requer, assim, o reconhecimento da causa de diminui¢do no patamar maximo,
com a readequacdao da pena e do regime prisional, inclusive com a possibilidade de
substituicdo da pena, nos termos do artigo 33, § 2°, alinea c, e do artigo 44 do Codigo

Penal, bem como da Stimula Vinculante 59 do Supremo Tribunal Federal.

Conforme assinalado na decisdo agravada, o habeas corpus foi indeferido
liminarmente por ter sido utilizado como sucedaneo de revisao criminal, em consonancia

com a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

[.]

1. Na hipotese, a condenacao transitou em julgado em
31/5/2023. Dessa forma, o presente writ seria sucedaneo de revisdao
criminal, sendo esta Corte incompetente para o processamento do pleito
revisional.

[.]

3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 861.867/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024.)

No caso, o transito em julgado ocorreu anteriormente a impetracao, o que torna
inadequada a utilizacdo de agdo mandamental com a finalidade de desconstituir a coisa
julgada material. Além disso, ndo se identificou ilegalidade flagrante que justifique a

concessao da ordem, nos termos do § 2° do artigo 654 do Codigo de Processo Penal.

A concessao de habeas corpus de oficio € prerrogativa do julgador, ndo sendo

direito subjetivo da parte, e ndo pode ser usada para violar regras de competéncia.

A esse respeito:

[...]

2. Nao ¢ viavel o pleito para concessao de habeas corpus de
oficio como tentativa de burla aos requisitos do recurso proprio. Afinal,
a concessao da ordem parte da iniciativa do proprio 6rgao julgador,
quando este detecta ilegalidade flagrante, nos termos do art. 654, § 2°,
do CPP.

3. Embargos de declaracdo nao conhecidos.

(EDcl no AgRg no AREsp n. 2.462.348/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de
18/3/2024)

Assim, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
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Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.093.821 / SP
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Numero de Origem:
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Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : MARCOS VINICIUS ALVES DA SILVA

ADVOGADOS : LAERTE HENRIQUE VANZELLA PEREIRA - SP442982
MARCOS VINICIUS ALVES DA SILVA - SP479016

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE  : QUITERIA SEVERINA DA CONCEICAO SANTOS (PRESO)

OUTRO :

NOME QUITERIA SEVERINA SANTOS DIAS

CORREU : RAFAEL VALERIO DA SILVA

CORREU : GISLAINE VENANCIO

CORREU : LUCAS VALERIO DA SILVA

CORREU : MICHAEL ANSELMO VIEIRA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : QUITERIA SEVERINA SANTOS DIAS
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Documento eletronico VDA57678600 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/06/2026 01:03:41
Codigo de Controle do Documento: 30fc2e6d-907b-462f-a238-b5ced82efdc4



INTERES. : QUITERIA SEVERINA DA CONCEICAO SANTOS (PRESO)

ADVOGADOS : LAERTE HENRIQUE VANZELLA PEREIRA - SP442982
MARCOS VINICIUS ALVES DA SILVA - SP479016

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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