ol

an“

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1093992 - RJ (2026/0170478-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE . CLEIDILSON DA SILVA PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. EXCECAO DE ILEGALIDADE FLAGRANTE NAO
CONFIGURADA. TRIBUNAL DO JURI. EXIBICAO, EM PLENARIO,
DE VIDEO DE DEPOIMENTO JUDICIAL DE TESTEMUNHA
AUSENTE. ALEGACOES DE INOBSERVANCIA DOS ARTS. 422 E 479
DO CPP. MATERIA NAO ENFRENTADA PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO  DE  INSTANCIA. ~ NULIDADE  PROCESSUAL.
NECESSIDADE DE DEMONSTRAGAO DE PREJUIZO (ART. 563 DO
CPP). AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, ressalvada a concessdo de oficio em casos de ilegalidade
flagrante, o que ndo se verifica na espécie.

2. A exibicdo, em plendrio, de video de depoimento judicial de
testemunha ausente ndo configura, por si, nulidade absoluta. A
decretacdo de nulidade exige a demonstra¢do de efetivo prejuizo, nos
termos do art. 563 do Codigo de Processo Penal (AgRg no AREsp n.
2.827.354/GO, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
DJEN de 10/2/2026).

3. As nulidades suscitadas no plenario do Juri, fundadas na alegada
inobservancia dos arts. 422 e 479 do CPP, ndo foram enfrentadas pelo
Tribunal de origem, que limitou a andalise a auséncia de prejuizo, razdo
pela qual o conhecimento direto das teses por esta Corte configuraria
indevida supressdo de instancia (EDcl no HC n. 609.741/MG, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 29/9/2020).

4. Idéntica conclusdo se impoe quanto a alegada nulidade da pronuncia
por ofensa ao art. 155 do CPP, matéria ndo apreciada pelo Tribunal a
quo, incidindo a vedagdo a apreciagdo per saltum.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Documento eletrénico VDA59045395 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 13/08/2026 14:14:36
Publicagdo no DJEN/CNJ de 17/08/2026. Cédigo de Controle do Documento: 2bfbd082-caf3-41a2-a678-03b50ee9246d



Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Trata-se de agravo regimental interposto por CLEIDILSON DA SILVA
PEREIRA contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus impetrado contra acordao

do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro (Apelagdo Criminal n.
0009104-67.2020.8.19.0080).

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado pelo Tribunal do Juri pela
pratica do crime previsto no art. 121, § 2°, II, do Codigo Penal, tendo sido fixada a pena

de 21 anos de reclusdo, em regime inicial fechado.

A defesa interpds apelagdo, a qual o Tribunal a quo deu parcial provimento a
apelacdo para reduzir a pena para 17 anos e 6 meses de reclusdo, mantendo os demais

termos da condenacao, em acordao assim ementado (e-STJ fls. 11/13):

DIREITO PENAL. APELA CAO. HOMICIDIO QUALIFI CADO POR MOTIVO
FUTIL. DECISAO DOS JURADOS SEM CONTRADICAO. REDUCAO DA
PENA. PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

1. CASO EM EXAME

1. Recurso de Apelagdo interposto contra a r. sentenga que, ante a decisdo dos
Jurados, condenou o apelante por violagdo a conduta inserta no artigo 121,
$2° 11, do CP, a pena de 21 anos de reclusdo, no regime inicial fechado.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. (i) Nulidade na leitura de depoimento prestado em sede policial; (ii)
contrariedade das provas com a decisdo dos Jurados; (iii) dosimetria e (iv)
direito de recorrer em liberdade.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. A leitura de depoimento prestado em sede policial ndo é causa de nulidade
da oitiva de testemunhas, sobretudo quando ndo houver demonstragdo do
efetivo prejuizo para o réu, em consondncia com o principio pas de nullité
sans grief, o que ndo ficou demonstrado pela parte.

4. Com o fim da instru¢do criminal, restou incontroverso que o acusado
cometeu o crime de homicidio qualificado pelo motivo futil, praticado contra a
vitima Valdmy, e ficou desamparada a tese defensiva de absolvi¢do em razdo
de precariedade de provas. Ndo ha que se falar que a condenac¢do do apelante
estaria exclusivamente fundamentada em testemunhos de “ouvi dizer”,
havendo nos autos provas capazes de apontar a autoria do crime.

5. E inquestiondvel a qualificadora prevista no art. 121, § 2° II, do CP,
conforme o conjunto probatorio.

6. Diante da auséncia de contradi¢do entre a decisdao dos Jurados e as provas
dos autos, correto se mostra o juizo de condenagdo, o que torna impossivel a
submissdo do apelante a novo julgamento pelo Plenario do Juri, tal qual
requerido pela defesa.
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7. As circunstancias judiciais restaram fundamentadas, porém, merece reparo
apenas para retificar a fragcdo utilizada em ateng¢do aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Mantida a agravante da reincidéncia, uma
vez que em Plendrio o Parquet pontuou acerca da FAC do acusado.

8. Ndo prospera o pleito de recorrer em liberdade, eis que a soberania dos
veredictos do Tribunal do Juri autoriza a imediata execuc¢do de condenacdo
imposta pelo corpo de jurados, mesmo para fatos anteriores a vigéncia da Lei
n°13.964/2019, conforme Tema 1068 do STF.

1V. DISPOSITIVO E TESE
9. Preliminar rejeitada. Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento: “I. A leitura de depoimento prestado em sede policial nao
enseja nulidade processual na auséncia de comprovagdo de prejuizo ao réu, 2.
A execugdo provisoria da pena imposta pelo Tribunal do Juri é constitucional
e decorre da soberania dos veredictos, independentemente da data da pratica
do crime ou da pena aplicada”.

Na sequéncia, foi impetrado habeas corpus perante esta Corte, que nao foi
conhecido pela decisdo agravada, que registrou a auséncia de enfrentamento, pelo
Tribunal de origem, das teses de inobservancia dos arts. 422 ¢ 479 do CPP e da nulidade
da pronuncia a luz do art. 155 do CPP, caracterizando supressao de instancia; e assentou a
necessidade de demonstracao de prejuizo concreto para nulidade, destacando que a anélise

demandaria revolvimento fatico-probatdrio (e-STJ fls. 250/254).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta inexistir supressao
de instancia, porque as nulidades ocorridas no plenario do Juri e na fase de prontncia
foram ventiladas e enfrentadas pelo Tribunal de Justica, notadamente quanto a leitura e
exibicdo de depoimentos em plenario, a violagdo do art. 479 do CPP e a regularidade do
procedimento probatério do Juri. Aduz que a controvérsia ndo demanda revolvimento
fatico-probatoério, mas controle de legalidade do procedimento, sendo incontroversa a
exibicao de video de depoimento de testemunha ausente e a inobservancia dos arts. 422 e
479 do CPP. Sustenta, ademais, que a exigéncia de demonstracao de prejuizo ndo se aplica
de forma estrita a nulidades estruturais do Juri, pois a violagdo as regras de producdo e
introdugdo de provas em plendrio compromete a intima convic¢do dos jurados e a
plenitude de defesa. Defende que o Tema 1068 do STF nao afasta o controle jurisdicional
de nulidades procedimentais no Juri, distinguindo execucao imediata do exame de vicios
(e-STJ fls. 264/268).

Requer a reconsideracao da decisao agravada para reconhecer a nulidade do
processo desde a prontncia, com a desprontncia do agravante. Pugna, subsidiariamente,
pelo reconhecimento da nulidade da sessdo plenaria por violagdo aos arts. 422 ¢ 479 do
CPP (e-STIJ fl. 268).
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E o relatério.
vVOTO

O agravo nao comporta provimento.

A ordem nao foi conhecida uma vez que, de acordo com a nossa sistematica
recursal, o recurso cabivel contra acérddo do Tribunal de origem que denega a ordem no
habeas corpus ¢ o recurso ordindrio, consoante dispde o art. 105, II, “a”, da Constitui¢ao
Federal. Do mesmo modo, o recurso adequado contra acoérddo que julga apelacdo ou
recurso em sentido estrito € o recurso especial, nos termos do art. 105, I1I, da Constitui¢ao
Federal.

Assim, o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso
préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
exce¢ao de quando a ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipdtese em que se concede a

ordem de oficio.

No caso, em homenagem ao principio da ampla defesa, foram examinadas as

alegacoOes defensivas, ndo se verificando, entretanto, constrangimento ilegal a ser sanado.

No que toca as nulidades suscitadas no plenario do jiri, mantém-se a conclusao
da decisdo agravada de que nao houve enfrentamento, pelo Tribunal local, das violagdes
especificas aos arts. 422 e 479 do Cddigo de Processo Penal, o que obsta o conhecimento
direto por esta Corte, sob pena de supressao de instancia. O acérdao estadual, ao rejeitar a
preliminar, cingiu-se a Otica da inexisténcia de prejuizo e a qualificacdo de “prova
judicializada”, sem deliberar sobre preclusdo ou inobservancia dos prazos e fases legais. A
respeito da tese de nulidade em plendrio, consignou-se no voto de origem (e-STJ fls.
15/16):

“Aduz o apelante a nulidade no depoimento da testemunha Fdbio em Juizo,
uma vez que teria sido guiado pelo termo de declaragdo prestado em sede
policial. Além disso, tal vicio se repetiu na audiéncia de julgamento, pois
como a referida testemunha ndo comparecera ao julgamento, a acusa¢do
promoveu a exibi¢do do video deste depoimento ja viciado em sessdo plenaria.
Sustenta que a mesma sistemdtica de violagdo ao devido processo legal
também teria ocorrido em plendrio com o policial Romulo Pereira Fernandes,
na conduta de ter o Ministério Publico lido o depoimento do proprio policial
prestado em sede policial para “refrescar a memoria” do depoente.

De inicio, ressalta-se que a leitura de depoimentos colhidos na fase
inquisitorial ndo enseja nulidade processual, desde que assegurados o
contraditorio e a ampla defesa, conforme entendimento do Superior Tribunal
de Justica, fazendo-se necessaria a comprovagdo de prejuizo ao réu.

No caso concreto, verifica-se que a inicial divergéncia no depoimento de
Fabio em audiéncia de instru¢do e julgamento foi contestada pela acusagdo
através da leitura do seu depoimento prestado na Delegacia, a fim de elucidar
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as informacgoes apresentadas. Ndo restou demonstrado prejuizo ao réu, uma
vez que toda a dindmica da audiéncia foi devidamente registrada e pode ser
submetida ao devido contraditorio e a ampla defesa.

Nao se trata de “leitura de declaragoes pretéritas para que a testemunha
apenas as confirme em Juizo”, ou dizer que a defesa foi privada da
oportunidade de confrontar uma memoria espontanea, conforme sustentado
pela defesa na apelagdo. Pelo contrario, tratou-se de método para elucidar as
aparentes contradicoes apresentadas no depoimento em Juizo. Até mesmo
porque, foi ouvida a versdo livre das testemunhas para depois ler o termo de
declaragdo do inquérito policial, a fim de se contraditar a versdo narrativa
dos fatos, ante as divergéncias apontadas.

Nesse viés, conforme suscitado pelo Parquet em contrarrazoes (e-doc. 1.076),
a tese de que o Juri pudesse ser influenciado pelo “simulacro de depoimento é
meramente especulativa, ndo havendo qualquer elemento nos autos que
comprove prejuizo efetivo a ampla defesa”. Do mesmo modo, a exibi¢do do
video supostamente viciado do depoimento da testemunha Fabio ndo ofende o
devido processo legal, eis que se trata de prova judicializada, livremente
acessada pelos jurados.

Demais disso, no caso em exame, o depoimento de Fabio ndo serviu como o
unico elemento de convic¢do, uma vez que o decreto condenatorio foi
lastreado num vasto conjunto de provas, produzido sob o crivo do
contraditorio, do que resultou o convencimento do Conselho de Sentenca.
Nesse sentido, para o reconhecimento de qualquer nulidade do processo
penal, cabe ao recorrente demonstrar o efetivo prejuizo, preponderando o
principio pas de nulité sans grief, consoante dispoe o artigo 563 do CPP.”

Nessa perspectiva, cumpre enfatizar que a exibi¢do, em plenario, de video do
depoimento de terceiro ndo configura, por si, nulidade absoluta. Em regra, tem potencial
de configurar nulidade de natureza relativa, condicionada a arguicdo oportuna, a

demonstragao de efetivo prejuizo e a andlise das circunstancias concretas do caso.

A invalidagdo do ato, portanto, reclama prova de ofensa especifica as fases e
prazos legais, como exemplo, a inobservancia do triduo do art. 479 do CPP, cumulada
com prejuizo real a plenitude de defesa. Na espécie, o Tribunal local expressamente
consignou a inexisténcia de prejuizo, ressaltando que o conteido fora anteriormente
colhido em juizo e que o conjunto probatério ¢ amplo, quadro que nao autoriza

reconhecer nulidade sem a demonstracao de dano processual concreto.

Sobre o tema, observa-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXIBICAO DE
VIDEO DE DEPOIMENTO EM PLENARIO. VIOLACAO AO ART. 479 DO
CPP. AUSENCIA DE PREJUIZO A DEFESA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de recurso especial, em razdo da incidéncia das Sumulas n. 7 e 83, STJ.

2. O agravante foi condenado pelo crime de homicidio (art. 121, caput, do
Codigo Penal) a pena de 9 (nove) anos e 6 (seis) meses de reclusdo,
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posteriormente reduzida para 8 (oito) anos e 2 (dois) meses em sede de
apelagdo. A defesa alegou nulidade da sessdao plendria do juri pela exibi¢do
de video de depoimento de testemunha sem a antecedéncia minima de trés dias
uteis, conforme o art. 479 do Codigo de Processo Penal.

3. O Tribunal de Justica do Estado de Goids concluiu pela inexisténcia de
prejuizo a defesa, destacando que a midia contendo o depoimento da
testemunha estava disponivel as partes na secretaria processante e que a
defesa teve ciéncia prévia de sua existéncia.

Embargos infringentes e recurso especial foram desprovidos, sendo este ultimo
inadmitido com base na Sumula n. 7, STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a exibi¢do de video de
depoimento de testemunha em plendario, sem a antecedéncia minima de trés
dias uteis, conforme o art. 479 do Cédigo de Processo Penal, gera nulidade
processual, mesmo quando ndo demonstrado prejuizo concreto a defesa.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A decretacao de nulidade processual depende da demonstragdao de efetivo
prejuizo, conforme o art. 563 do Codigo de Processo Penal e o principio pas
de nullité sans grief.

6. O Tribunal de origem concluiu que a defesa tinha ciéncia prévia da
existéncia da midia e que seu conteudo ja havia sido amplamente debatido
em fases anteriores do processo, nao havendo inovacdo probatoria.

7. A andlise da auséncia de prejuizo a defesa esta diretamente vinculada ao
conjunto fdatico-probatorio, o que é vedado na via estreita do recurso especial,
conforme a Sumula n. 7, STJ.

8. A jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica ao exigir a demonstra¢do de prejuizo
para o reconhecimento de nulidade processual, mesmo em casos de nulidade
absoluta.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A decreta¢do de nulidade processual depende da demonstragdo de efetivo
prejuizo a defesa, conforme o art. 563 do Codigo de Processo Penal.

2. A auséncia de prejuizo concreto a defesa impede o reconhecimento de
nulidade processual, mesmo em casos de nulidade absoluta.

3. A andlise de auséncia de prejuizo a defesa esta vinculada ao conjunto
fatico-probatorio, sendo vedado o reexame de fatos e provas na via do recurso
especial, conforme a Sumula n. 7, STJ.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 479 e 563.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 486.618/SC, Rel. Min.
Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 23.03.2018; STJ, AgRg no AREsp
2.840.628/ES, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti, Quinta Turma, julgado em
03.06.2025.

(AgRg no AREsp n. 2.827.354/GO, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de 10/2/2026.)

Pese-se, ainda, que a pretensio do agravante de ver examinadas,
originariamente, as alegagdes de ndo requerimento na fase do art. 422 do CPP e de
descumprimento do art. 479 do CPP permanece submetida a vedacdo da apreciagdo per

saltum, ante a falta de deliberacao especifica pelo 6rgao julgador estadual.

O argumento de que nao haveria supressao de instancia porque a matéria teria
sido “ventilada e enfrentada” pelo Tribunal de origem ndo se sustenta diante do teor do
acordao. Como visto, o julgamento local limitou-se a matriz do art. 563 do CPP, sem
examinar as consequéncias da inobservancia de fases e prazos regimentais do
procedimento do juri. A atuacdo desta Corte, sem pronunciamento anterior sobre tais

topicos, configuraria indevida ampliacao do objeto cognoscivel, o que deve ser rechacado.

Idéntica conclusdo se impde quanto a alegada nulidade da decisdo de pronuncia
por estar fundamentada exclusivamente em elementos informativos e testemunhos de
“ouvir dizer”. O acordao recorrido nao discutiu a higidez da pronuncia a luz do art. 155 do
CPP; cuidou, no mérito, de aferir a suficiéncia do conjunto probatério para sustentar o
veredito do Juri, afastando que a condenagdo estivesse “exclusivamente fundamentada em
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testemunhos de ‘ouvi dizer’ (e-STJ fls. 12, 22). Ausente deliberacdao especifica sobre a
pronuncia no ato coator, a pretensao de sua invalidacao, na via estreita do habeas corpus,

igualmente esbarraria na vedacdo a supressao de instancia.

Com efeito, "¢ vedada a apreciacdo per saltum da pretensdo defensiva, sob
pena de supressao de instancia, uma vez que compete ao Superior Tribunal de Justica, na
via processual do habeas corpus, apreciar ato de um dos Tribunais Regionais Federais ou
dos Tribunais de Justica estaduais (art. 105, inciso II, alinea a, da Constitui¢ao da
Republica)" (EDcl no HC 609.741/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 15/9/2020, DJe 29/9/2020).

Assim, remanescendo integros os fundamentos da decisdo agravada, o agravo

ndo comporta provimento.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.093.992 / RJ

Numero Registro: 2026/0170478-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00091046720208190080 148009672016 91046720208190080

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE  : CLEIDILSON DA SILVA PEREIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLEIDILSON DA SILVA PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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