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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1093772 - RS (2026/0170362-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : ALEXSANDER BORGES HENNING (PRESO)

ADVOGADO : ODACIR ANTONIO BORGES - RS083332

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. VIOLENCIA
DOMESTICA. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ERRO MATERIAL NAO INVALIDANTE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratlca
que ndo conheceu do habeas corpus e, em apreciagdo de oficio,
nac(l) verificou flagrante ilegalidade apta a ensejar a concessao da
ordem.

2. Prisdo preventiva mantida para garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade da conduta e periculosidade, ante
descumprimento de medidas protetivas de urgéncia, ameacas com
uso de punhal e envio de mensagens intimidatdrias, mesmo ciente
das proibi¢coes de aproximacao e de contato. Investlga(;ao policial
concluida, denuncia oferecida em 06/04/2026 e audiéncia de
instrucao designada para 15/06/2026 na acao penal n?°
5001171-24.2026.8.21.0069.

3. Decisao agravada considerou idonea a fundamentacéo da
custodia, afastou alegacdo de_ excesso de prazo e deixou de
examinar a tese sobre reavaliagdo do art. 316, paragrafo unico, do
CPP e fatos supervenientes, por auséncia de prévia apreciacao
pelo Tribunal de origem. Erro material identificado no acordao nao
foi reputado suficiente para macular a decisao, diante da
motivagao adequada.

IT. Questao em discussao

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se ha excesso
de prazo apto a configurar constrangimento ilegal e a justificar a
revogacao ou substituicdo da prisdo preventiva; (ii) saber se é
possivel ao Tribunal Superior examinar, em habeas corpus, a
alegacdo de auséncia de reavaliacdo idonea e contemporanea da
prisdo preventiva, nos termos do art. 316, paragrafo unico, do CPP,
quando a matéria nao foi apreciada pelo Tribunal de origem; (111)
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saber se a mudanca de domicilio da suposta vitima e a auséncia de
noticias de reiteracao apds a segregacao afastam o periculum
libertatis e autorizam medidas cautelares do art. 319 do CPP; e (iv)
saber se o erro material constante do acordao macula a decisao a
ponto de invalida-la.

III. Razoes de decidir

5. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos da decisdao agravada, que
deve ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos. 6. A
prisdo preventiva esta devidamente motivada para a garantia da
ordem publica, diante da gravidade concreta e da periculosidade
evidenciadas pelo descumprimento de medidas protetivas e pelas
condutas intimidatérias narradas, revelando insuficiéncia das
cautelares diversas. 7. Nao hd excesso de prazo, pois a
investigacao foi concluida, a denuncia oferecida em 06/04/2026 e a
audiéncia de instrucao de31gnada para 15/06/2026, com marcha
processual em curso e atos praticados dentro dos prazos
legalmente previstos. 8. E inviavel a analise, por esta Corte, de
tese nao apreciada pelo Tribunal de origem — inclusive a relativa
ao art. 316, paragrafo tunico, do CPP e aos supostos fatos
supervenientes — sob pena de indevida supressao de instancia,
ausente flagrante ilegalidade apta a superar a vedagao. 10. O erro
material apontado no acérdao nao torna invalida a decisao, quando
a fundamentacdo permanece idonea e suﬁmente sem
comprometer a compreensao dos motivos que ratificaram a prisao
preventiva.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que nao conheceu do habeas corpus e, em apreciacao de oficio,
nao verificou flagrante ilegalidade apta a ensejar a concessao da
ordem.

2. Prisao preventiva mantida para garantia da ordem
publica, em razao da gravidade da conduta e periculosidade, ante
descumprimento de medidas protetivas de urgéncia, ameagas com
uso de punhal e envio de mensagens intimidatérias, mesmo ciente
das proibicoes de aproximacao e de contato. Investigacao policial
concluida, dentuncia oferecida em 06/04/2026 e audiéncia de
instrugao designada para 15/06/2026 na acao penal n?°
5001171-24.2026.8.21.0069.

3. Decisao agravada considerou idonea a fundamentacgao da
custédia, afastou alegacdo de excesso de prazo e deixou de
examinar a tese sobre reavaliacao do art. 316, paragrafo unico, do
CPP e fatos supervenientes, por auséncia de prévia apreciacao
pelo Tribunal de origem. Erro material identificado no acérdao nao
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foi reputado suficiente para macular a decisao, diante da
motivagao adequada.

II. Questao em discussao

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se hé excesso
de prazo apto a configurar constrangimento ilegal e a justificar a
revogagao ou substituicdo da prisao preventiva; (ii) saber se é
possivel ao Tribunal Superior examinar, em habeas corpus, a
alegacao de auséncia de reavaliacdo idonea e contemporanea da
prisao preventiva, nos termos do art. 316, paragrafo inico, do CPP,
quando a matéria nao foi apreciada pelo Tribunal de origem; (iii)
saber se a mudanca de domicilio da suposta vitima e a auséncia de
noticias de reiteragcao apds a segregacao afastam o periculum
libertatis e autorizam medidas cautelares do art. 319 do CPP; e (iv)
saber se o erro material constante do acérdao macula a decisao a
ponto de invalida-la.

ITI. Razoes de decidir

5. O agravo regimental nao apresenta argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos da decisao agravada, que
deve ser mantida por seus préprios e juridicos fundamentos. 6. A
prisao preventiva estd devidamente motivada para a garantia da
ordem publica, diante da gravidade concreta e da periculosidade
evidenciadas pelo descumprimento de medidas protetivas e pelas
condutas intimidatérias narradas, revelando insuficiéncia das
cautelares diversas. 7. Nao hd excesso de prazo, pois a
investigacao foi concluida, a denuncia oferecida em 06/04/2026 e a
audiéncia de instrucao designada para 15/06/2026, com marcha
processual em curso e atos praticados dentro dos prazos
legalmente previstos. 8. E invidvel a andlise, por esta Corte, de
tese nao apreciada pelo Tribunal de origem — inclusive a relativa
ao art. 316, paragrafo tunico, do CPP e aos supostos fatos
supervenientes — sob pena de indevida supressao de instancia,
ausente flagrante ilegalidade apta a superar a vedacgao. 10. O erro
material apontado no acérdao nao torna invalida a decisao, quando
a fundamentacao permanece idonea e suficiente, sem
comprometer a compreensao dos motivos que ratificaram a prisao
preventiva.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de AGRAVO REGIMENTAL interposto por ALEXSANDER
BORGES HENNING, contra decisao de fls. 74-77, que nao conheceu do
habeas corpus e, na apreciacao de oficio, nao verificou flagrante ilegalidade
apta a ensejar a concessao da ordem.

Documento eletrénico VDA59381506 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 25/08/2026 11:37:02
Codigo de Controle do Documento: 00fab662-8ed4-4d48-bfc7-37a8325d7ba5



Sustenta a parte agravante, em sintese (fls. 82-92 e 93), que: (i) ha
constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo da prisao preventiva,
mantida desde 06/01/2026, em processo simples, sem complexidade, e sem
avanco substancial da instrucao (fls. 84, 90); (ii) ocorreu alteracao
superveniente do cenario cautelar, pois a suposta vitima mudou-se para
Itapema/SC, a aproximadamente 600 km do domicilio do paciente, o que,
segundo a defesa, afasta o periculum libertatis e indica suficiéncia de
cautelares dlversas inclusive monitoracao eletromca (fls. 84-87);
(iii) inexiste contemporaneidade concreta do risco, por, nao haver noticia de
novos descumprlmentos contatos ou relteragoes apés a segrega(;ao (fls.
85-86); (iv) é necessaria a reavaliacao 1donea e contemporanea da prisao
preventiva, nos termos do art. 316, paragrafo unico, do CPP, apontando que
as instancias ordinarias teriam reprodu21do fundamentos pretéritos sem
examinar o fato novo e o alegado excesso de prazo (fls. 86); (v) é cabivel a
substituicao da prisao por medidas cautelares do art. 319 do CPP — com
destaque para monitoracdo eletronica, proibicdo de contato, limitagédo
territorial, comparecimento periédico em JUIZO — as quais nao teriam sido
testadas previamente (fls. 86-87); (vi) ha graves inconsisténcias nas
decisoes cautelares, com mencao a terceiro estranho aos autos (“Lucas
Robalo”) e referéncia inexistente a conversao de flagrante em preventiva,
bem como mencgoes a suspensao de posse/porte de arma sem substrato
fatico, o que revelaria auséncia de individualizagdao e fundamentacao
adequada (fls. 88-89); aponta, ainda, que tais vicios foram reconhecidos na
decise”;o agravada, embora considerados insuficientes para macular o ato (fls.
74-77).

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a
decisdo agravada, com a concessao de tutela de urgéncia a fim de substituir
a_prisdao preventiva por medidas cautelares diversas (fls. 91-92). Ao final,
pleiteia a concessao da ordem de habeas corpus para revogar a prisao
preventiva; subsidiariamente, a substituicao por medidas do art. 319 do CPP,
especialmente monitoracao eletromca de modo a nao impedir o exercicio da
atividade laboral (fls. 92).

Contrarrazoes apresentadas (fls. 100-106). O Ministério Publico do
Estado do Rio Grande do Sul pugna pelo desprovimento, afirmando, em
sintese, que: (i) a prisao preventiva é cabivel diante da insuficiéncia de
cautelares diversas em caso de desrespelto a ordens JudlClaIS (CPP,
art. 312); (ii) o contexto de violéncia doméstica autoriza a custodia para
garantir medidas protetivas (Lei 11.340/2006, art. 20); (iii) a mudanga de
domicilio da vitima néo afasta o perigo; (iv) ndo ha excesso de prazo, pois a
investigacdo foi concluida, a denuncia oferecida em 06/04/2026 e a
audiéncia de instrucao de51gnada para 15/06/2026 (Acao Penal n?
5001171-24.2026.8.21.0069); (v) e a substituicdo por cautelares &
inadequ?da, ante o0 descumprimento de ordem judicial anterior (fls.
100-105).

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisao combatida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Nessa linha, ndo obstante o teor das razoes suscitadas no presente
agravo, nao vislumbro elementos habeis a alterar a decis&o agravada,
porquanto todos os pontos apresentados pela parte foram analisados de
forma devidamente fundamentada, em estrita conformidade com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte.

Sobre a necessidade da prisao, assim decidi:
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(...) a prisdo preventiva foi decretada mediante fundamentacdo idénea para a
garantia da ordem publica, em razdo da gravidade da conduta e periculosidade
do acusado, considerando que o paciente, em tese, teria ameagado a vitima
utilizando um punhal, esperado a vitima sair de sua residéncia e enviado
mensagens de cunho intimidatorio - mesmo quando plenamente ciente das
medidas protetivas deferidas em favor da ofendida no processo
n.5004502-48.2025.8.21.0069, em especial a proibicdo de aproximacdo e de
manter contato com a ofendida.

Quanto a alegagdo de_excesso de prazo, conforme exposto pelo
Ministério Publico as fls. 104, ndo ha inércia ou injustificada paralisa¢do na
marcha processual. A investigacdo policial foi concluida e a denuncia
oferecida em 06/04/2026, com audiéncia de instrucdo designada para
15/06/2026 (Acao penal n2 5001171- 24.2026.8.21.0069), ou seja, os atos
processuais estdao sendo praticados dentro dos prazos legalmente previstos.

Outrossim, no que tange a alegacdo de auséncia de reavaliagdo
idonea da prisdo preventiva, nos termos do paragrafo unico do artigo 316 do
CPP, por nao serem indicados fatos contemporaneos, ou a existéncia de fatos
supervenientes (mudanca de endereco da vitima), constata-se que a tese nao
foi apreciada pelo Tribunal de origem, conforme cépia do acordao as fls.
59-71, motivo pelo qual a matéria ndo sera examinada por esta Corte
superior, sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

Assim, ausente manifestagcao do Tribunal sobre a questao de fundo
também ora Vlndlcada incabivel a analise do habeas corpus, porquanto
esta configurada a absoluta supressdo de instancia quanto ao ponto
debatido, ficando impedida esta Corte de proceder a sua analise.

O Superior Tribunal de Justica entende que: “como é de
conhecimento, matéria ndo apreciada pelo Tribunal de origem inviabiliza a
andlise por esta Corte Superior, sob pena de incorrer em indevida supressdo
de instancia e violacdo dos principios do duplo grau de jurisdigdo e devido
processo legal, mesmo em caso de suposta nulidade absoluta ” (AgRg no HC
n. 813.772/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 27/4/2023, DJe de 3/5/2023) .

Vale ressaltar, ademais, que esta Corte Superior de Justica
pacificou o entendimento de que: "o prequestionamento das teses juridicas
constitui requisito de admissibilidade da via, inclusive em se tratando de
matérias de ordem publica, sob pena de incidir em indevida supressdo de
instancia e violacdo da competéncia constitucionalmente definida para esta
Corte" (AgRg nos EDcl no REsp n. 1.955.005/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 24/4/2023) .

Também né&o se verifica flagrante ilegalidade apta a autorizar a
superacao da vedagao a supressao de instancia.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EXCESSO DE PRAZO NO JULGAMENTO DE APELAGAO CRIMINAL.
MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. RECOMENDACAO DE
CELERIDADE. (...) Tese de julgamento: 1. O Superior Tribunal de Justica
nao pode conhecer de habeas corpus que veicule alegacao nao
previamente apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena de supressao
de instancia. 2. O prequestionamento das teses juridicas, inclusive de
ordem publica, constitui requisito de admissibilidade para a atuacao do
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Superior Tribunal de Justica, nao podendo ser suprido diretamente por
esta Corte em sede de habeas corpus. (AgRg no HC n. 1.089.149/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 27/5/2026, DJEN de
10/6/2026.)

Por derradeiro, como decidido, apesar de se verificar o erro
material acerca da mencao a pessoa estranha aos autos e quanto a
afirmacao de conversao do flagrante em preventiva no acordao (fls.59-71),
tal fato nao macula, por si so, o ato combatido, uma vez que apresenta
fundamentacao idonea e pautada nos elementos extraidos dos autos, nao
havendo o comprometimento da compreensao dos fundamentos que
ratificaram a prisao do paciente.

Dessa forma, a decisao monocratica agravada ndo comporta
qualquer reparo, devendo ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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