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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANO AMBIENTAL DECORRENTE DE
DERRAMAMENTO DE ACIDO POR NAVIO. ACAO CIVIL PUBLICA
COMO CAUSA INTERRUPTIVA DA PRESCRIGAO DAS ACOES
INDIVIDUAIS. ENTENDIMENTO ALINHADO A JURISPRUDENCIA.
ART. 104 DO CDC. INAPLICABILIDADE NA HIPOTESE. IDENTIDADE
ENTRE OBJETOS COLETIVO E INDIVIDUAL. REVISAO VEDADA.
SUMULA 7/STJ. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. CONSUMIDOR
POR EQUIPARAGAO (CDC, ART. 17). HIPOSSUFICIENCIA E CARGA
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DINAMICA. MANUTENCAO. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo
nobre em demanda indenizatoria por danos materiais e morais
decorrentes de acidente ambiental, na qual se afastou a prescrigdo em
razao de acao civil publica prévia e se inverteu o 6nus da prova com
base no Cdédigo de Defesa do Consumidor.

2. Nao ha negativa de prestagcédo jurisdicional quando o acordao
enfrenta, de modo suficiente, a interrupcdo da prescricdo pela acéo
civil publica que discute a responsabilidade pelo mesmo evento
danoso, a distingdo em relacdo a acao coletiva anterior de conteudo
meramente instrumental e a pertinéncia da inversio probatéria.

3. A citagéo valida na acéo coletiva interrompe o prazo prescricional
das acgdes individuais correlatas. Rever a identidade de objeto
demanda reexame fatico-probatdério, inviavel em recurso especial.

4. A inversdo do 6nus da prova € compativel com a responsabilidade
por dano ambiental e com a tutela do consumidor por equiparacao,
ante a hipossuficiéncia técnica e econdbmica e a assimetria
informacional, sem afastar a exigéncia de prova minima dos fatos
constitutivos pelos autores. Agravo conhecido. Recurso especial
conhecido em parte e, nessa extensao, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura

Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e

Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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meramente instrumental e a pertinéncia da inversio probatéria.

3. A citagéo valida na acéo coletiva interrompe o prazo prescricional
das acgdes individuais correlatas. Rever a identidade de objeto
demanda reexame fatico-probatdério, inviavel em recurso especial.

4. A inversdo do 6nus da prova € compativel com a responsabilidade
por dano ambiental e com a tutela do consumidor por equiparacao,
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constitutivos pelos autores. Agravo conhecido. Recurso especial
conhecido em parte e, nessa extensao, nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BUNGE
FERTILIZANTES S/A (BUNGE), contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas a e c, da CF, contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL E AMBIENTAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL EM DECORRENCIA
DE ACAO CIVIL PUBLICA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO QUE AFASTOU A PRESCRICAO E
DETERMINOU A INVERSAO DO ONUS DA PROVA EM ACAO DE
INDENIZAGCAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS DECORRENTE
DE ALEGADO DANO AMBIENTAL.

2. A PARTE AGRAVANTE CONTESTA A INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL E A APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR PARA JUSTIFICAR A INVERSAO DO ONUS
PROBATORIO.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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3. DISCUTE-SE AS SEGUINTES QUESTOES (I) VERIFICAR A
APLICABILIDADE DA INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL
EM RAZAO DE ACAO CIVIL PUBLICA PRE-EXISTENTE; (ll)
EXAMINAR A PERTINENCIA DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA
CONFORME PREVISTO NO CDC.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. HIPOTESE QUE A AGAO CIVIL PUBLICA, AJUIZADA PARA
APURAR O DANO AMBIENTAL COLETIVO, INTERROMPE O
PRAZO PRESCRICIONAL DAS DEMANDAS INDIVIDUAIS, EM
RAZAO DO ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO.

5. A INTERRUPCAO SE JUSTIFICA PELA NATUREZA COMPLEXA
DOS DANOS AMBIENTAIS E PELA NECESSIDADE DE GARANTIR
AS PARTES INDIVIDUAIS O DIREITO DE BUSCAR REPARACAO
COM SEGURANCA JURIDICA.

6. QUANTO AO ONUS DA PROVA, FOI MANTIDA A INVERSAO COM
BASE NO CDC, CONSIDERANDO A HIPOSSUFICIENCIA DA PARTE
AGRAVADA NA RELACAO CONSUMERISTA.

IV. DISPOSITIVO E TESE: 7. RECURSO DESPROVIDO. DECISAO
DE AFASTAMENTO DA PRESCRICAO E DE INVERSAO DO ONUS
DA PROVA MANTIDA.

TESE DE JULGAMENTO: “AJUIZAMENTO DE AGAO CIVIL
PUBLICA INTERROMPE O PRAZO PRESCRICIONAL DAS
DEMANDAS INDIVIDUAIS POR DANOS AMBIENTAIS, PERMITINDO
AS VITIMAS BUSCAREM REPARAGCAO POSTERIOR SEM
PREJUIZO DO LAPSO PRESCRICIONAL, E, NOS CASOS DE
HIPOSSUFICIENCIA, E APLICAVEL A INVERSAO DO ONUS DA
PROVA EM CONFORMIDADE COM O CDC.” (e-STJ, fls. 417/418)

(grifei)

Os embargos de declaragdo de BUNGE foram rejeitados, com manutencéao
do afastamento da prescrigdo e da inversao do 6nus da prova, e reafirmacao de que a
ACP n. 2000.71.01.001891-1/RS interrompe o prazo para ag¢des individuais do mesmo
evento danoso (e-STJ, fls. 523/524).

Nas razdes do agravo, BUNGE apontou n&o incidéncia dos Obices sumulares
(Sumulas 7 e 83/STJ), negativa de prestacgao jurisdicional e dissidio jurisprudencial.

Houve apresentacado de contraminuta por ANTONIO THIEL, ARTUR STEIN,
DERCI FONSECA KURZ, JOAO PAULO SOUZA DE PINHO, JORGE ELY SOUZA DA
CUNHA, UBIRAJARA CASANOVA CABISTANY e VALDIR STEIN (Autores).(e-STJ, fls.
722/729).

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Nas razdoes do apelo nobre, BUNGE alegou (1) negativa de prestagao
jurisdicional por violagao dos arts. 489, §1°, IV, e 1.022, Il, do CPC, dizendo que houve
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omissdes sobre a hipbtese legal de interrup¢do da prescrigao (CC/2002, art. 202), sobre
a ACP anterior de 1998, sobre o art. 104 do CDC e sobre a delimitacdo da inversao
probatéria; (2) violagédo dos arts. 172 do CC/1916 e 202, 189, 200, 206, §3°, V, e 2.028
do CC/2002, para sustentar que a ACP nao interrompe o prazo das ac¢des individuais
quando ndo ha identidade de pedidos e causas de pedir e, subsidiariamente, que a
interrupgao sé ocorreu uma vez, pela ACP de 1998 ja transitada; (3) violagdo dos arts.
373, 1, 374, 1, §2° e 492 do CPC e 6°, VIII, do CDC, por indevida inversao do énus da
prova e decisdo extra petita; (4) dissidio jurisprudencial sobre prescricéo e identidade
entre acdes coletiva e individual.

Houve apresentagao de contrarrazdes (e-STJ, fls. 660/669).

Conhecgo parcialmente do recurso especial e, na extensdo conhecida, nego-
Ilhe provimento.

Contextualizacio fatica

A acéo foi proposta por pescadores profissionais buscando indenizagao por
danos materiais (lucros cessantes entre 1998/1999) e morais em razdo do acidente
ambiental do navio Bahamas (derrama de acido sulfurico). O juizo de primeira instancia
saneou o feito, afastou a prescrigdo com base na ACP n. 2000.71.01.001891-1/RS
ainda pendente, aplicou o CDC por equiparagao e inverteu o 6nus da prova, com
ressalva de prova minima da condigdo de pescador e dos danos. BUNGE agravou; a 92
Camara Civel negou provimento, afirmando que a ACP interrompe o prazo e que a
inversao probatoéria é cabivel em demandas ambientais, com a mesma ressalva.

Foram opostos embargos de declaragao; o Tribunal os rejeitou, reafirmando
que ndo ha omissdo, que a ACP de 2000/2012 é a que discute responsabilidade por
dano ambiental do evento Bahamas, e que a fundamentacdo esta alinhada a
precedentes do STJ.

Na sequéncia, BUNGE interpbs recurso especial; a 32 Vice-Presidéncia do
TJRS ndao o admitiu por inexisténcia de negativa de prestacao jurisdicional e por
harmonia do acérddo com a jurisprudéncia do STJ (Sumula 83/STJ), além de vedacgao
ao reexame de fatos (Sumula 7/STJ).

O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestagao jurisdicional
no acérdao e nos embargos; (ii) a ACP do evento Bahamas interrompe a prescricao das
acgdes individuais mesmo sem coincidéncia integral de partes e pedidos; (iii) € cabivel a
inversao do énus da prova com base no CDC por equiparagao e na técnica da carga
dindmica, com ressalva de prova minima dos fatos constitutivos.

Violacdo dos arts. 489, §1°, 1V, e 1.022, Il, do CPC
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BUNGE sustenta que houve omissdes sobre a hipotese legal de interrupgao
da prescrigao, sobre a acao civil publica anterior de 1998, sobre o art. 104 do CDC e
sobre a delimitagdo da inversao probatéria. Alega, em sintese, vicio de fundamentagéao
em relagdo as teses de (i) inexisténcia, no art. 202 do CC/2002, de hipbtese que
permita interromper a prescricao por ACP; (ii) distingdo de partes, pedidos e causas de
pedir entre a ACP e a agao individual; (iii) efeitos do art. 104 do CDC e dos arts. 189 e
200 do CC; (iv) tese de decisao extra petita na inversdo do énus da prova.

O Tribunal de Justiga do Estado do Rio Grande do Sul (TJRS) manteve o
afastamento da prescricdo porque entendeu que a agao civil publica n°
2000.71.01.001891-1/RS, proposta para apurar responsabilidade pelo dano
ambiental do navio Bahamas, interrompe o prazo das ag¢oées individuais
decorrentes do mesmo evento. Fundamentou que o prazo s6 se reinicia com o
transito em julgado daquela ACP (e-STJ fls. 406/408):

()

Da prescrigéo.

Acerca da quaestio, adianto que o recurso ndo comporta provimento,
na linha do entendimento ja perfilhado por esta Camara e também por
este Tribunal, porquanto efetivamente ndo implementado o prazo
prescricional no caso concreto por forca do ajuizamento da ag¢ao civil
publica  proposta  pelo  Ministério  Publico  (processo  n°
2000.71.01.001891-1/RS).

Como é demais cedigo, a fluéncia do prazo prescricional da pretensao
individual resta interrompida durante a pendéncia do julgamento da
demanda coletiva.

A matéria em questao foi bem analisada pelo eminente Desembargador
Carlos Eduardo Richinitti, por ocasido do julgamento do Agravo de
Instrumento n° 70080425408, em 26/06/2019, cujos fundamentos ora
transcrevo, a fim de evitar desnecessaria tautologia:

(...) Embora alegue a recorrente que os agravados ndo dependessem
do ajuizamento ou julgamento da acgéo civil publica para a persecugdo
de seus interesses individuais, o fato é que a demanda coletiva
ocorreu, proposta pelo Ministério Publico.

Ao contrario do defendido no presente recurso, a agdo coletiva contém
pedido indenizatério, sendo evidente a existéncia de vinculo entre a
acéo civil publica do Parquet e a presente demanda, ja que ambas tém
como causa de pedir o lamentavel acidente ambiental ocorrido no
Municipio do Rio Grande no ano de 1998.

E inerente a tutela coletiva a busca por salvaguardar os interesses
individuais que se encontram inseridos na demanda, sob pena de se
esvaziar o objetivo protecionista do instituto e a eficacia do provimento
jurisdicional, de modo que a pretenséo de cada parte lesada possa ser
resguardada, ao menos, até a solugdo do processo coletivo.

Assim, a coisa julgada no processo coletivo se estende ao plano
individual justamente para proteger os direitos dos individuos
relacionados a controvérsia, além de evitar a repeticdo de demandas,
de modo que néo faria sentido deixar de interromper a prescricdo das
acbes individuais enquanto pendente de julgamento o feito coletivo
versando sobre questdo idéntica.

E dominante o entendimento na doutrina e jurisprudéncia no sentido de
haver interrupgdo da prescricdo das pretensées individuais até que a
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demanda coletiva transite em julgado, ocasido em que inicia, ai, o
cébmputo do prazo prescricional para cada interessado, isoladamente —
ou em litisconsdrcio facultativo, como no presente -, promover o que
entender de direito.

(..)

Assim, efetivamente, o ajuizamento de acdo coletiva constitui
marco interruptivo do prazo prescricional, o que tem o condao de
afastar o reconhecimento da prescricao, ndo merecendo reparos a
decisao, no ponto.

Consigno que o ajuizamento da acao civil publica anterior - n°
0002702-75.1998.4.04.7101 ou n° 98.10.02702-8/RS -, conquanto
também relacionada ao acidente do Navio Bahamas, ndo tem o
condao de interromper o prazo prescricional - e, por conseguinte,
esgotar as possibilidades de interrupgao (art. 202, caput, do CC1).
E que essa primeira agéo, transitada em julgado em 06/06/2011, visou
apenas ao transbordo da mistura acida contida no interior do Navio
Bahamas, com a requisigdo do Navio Yeros e sua manutencdo no
Porto de Rio Grande, a fim de propiciar a execugdo da operagdo. Ndo
se discutiu a responsabilidade pelo dano ambiental. Tal limitagcdo do
objeto de discussdo da primeira demanda restou explicitado na ementa
do acérdao do REsp n° 891.512/RS:

(...)

Assim, o trdnsito em julgado da primeira agao civil publica nao
pode ser considerado como o marco inicial do prazo prescricional,
uma vez que ndo houve discussdao sobre a responsabilidade pelo
dano ambiental, que é objeto apenas da segunda ACP, de n°
2000.71.01.001891-1/RS, ainda nao transitada em julgado.

(..)

(grifei)

Extrai-se da transcricdo que o acordao recorrido rejeitou que a primeira ACP
(1998) fosse o marco interruptivo por tratar de questao diversa.

Portanto, todas as teses que envolvem a prescricdo foram devidamente
apreciadas, ainda que o acérdao recorrido ndo tenha textualmente mencionado o artigo
de lei, pois, a luz da fundamentagdao adotada, ndo se revelou imprescindivel. A
proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE.
INCONFORMISMO. ~ JULGAMENTO DE  EMBARGOS DE
DECLARACAO EM MESA. CABIMENTO. REVERSAO. SUMULA N.
7/STJ. INTIMACAO DA PARTE EMBARGADA. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA N. 283/STF. PRODUCAO DE PROVA.
DESTINATARIO.  JUiZO. NECESSIDADE DE  INSTRUCAO
PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO, EXCECAO DO CONTRATO NAO CUMPRIDO E TEORIA DO
ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL. SUMULA N. 7/STJ. CLAUSULA
PENAL. PERDAS E DANOS. CUMULACAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA N. 568/STJ. RESTITUICAO DOS
VALORES PAGOS. CULPA DO COMPRADOR. RETENCAO PARCIAL.
CABIMENTO. PERCENTUAL DA ORIGEM ADMITIDO PELA
JURISPRUDENCIA DO STJ. BENFEITORIAS. SUMULAS N. 5/STJ E
283/STF. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. MULTA. NAO
APLICACAO.
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1. Nao cabe ao tribunal, que nao é dérgao de consulta, responder a
parte que, sob a égide da omissdo prevista no inciso Il do
art. 1.022 do CPC, formula um verdadeiro questiondrio. Nesse
sentido:

REsp n. 1.704.747/GO, relator Ministro Joao Otavio de Noronha,
Quarta Turma, DJe de 8/2/2024.

2. Inexiste a alegada violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, visto que
o Tribunal de origem efetivamente enfrentou as questdoes aduzidas nos
seus aclaratérios como omissas, quais sejam: i) impossibilidade juridica
do pedido, porquanto ndo seria possivel delimitar a area a ser
devolvida; ii) exceg¢do do contrato ndo cumprido e adimplemento
substancial do contrato; i) bis in idem na cumulagdo das arras
penitenciais com a multa decorrente de clausula penal; iv) redugdo das
"arras penitenciais”" e restituicdo de parcelas, sob pena de
enriquecimento ilicito; e v) indenizagdo pelas benfeitorias.

3. O julgamento dos embargos de declaragdo em mesa n&o
representou nulidade. Por seu turno, eventual acolhimento da tese de
que o julgamento néo teria ocorrido "na sessdo subsequente”, em
contraposicdo ao entendimento de origem, demandaria reexame de
questao fatica, o que esbarra no dbice da Sumula n. 7/STJ. .

4. No caso dos autos, ndo ha falar em cerceamento de defesa.
Incabivel o recurso especial para alteragdo do julgado quanto a
conclusdo de suficiéncia ou de relevancia de determinadas provas
sobre outras, porquanto demandaria reexame do acervo fatico-
probatoério. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

5. Rever as conclusées do Tribunal quanto as teses da impossibilidade
juridica do pedido”, da exceg¢do do contrato nao cumprido ou de que
ocorrera adimplemento substancial, demanda o reexame do conjunto
fatico provatdrio. Incidéncia das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

6. No que tange a pretensdo de retencdo ou indenizagdo pelas
benfeitorias, o Tribunal consignou que fora contratualmente estipulado
que a rescisdo do contrato por culpa do comprador afastaria a
indenizagdo, de modo que a reverséo do julgado esbarra no obice da
Sumula n. 5/STJ. Por outro lado, em relagdo ao ponto, observa-se que
a recorrente limita-se a suscitar o cabimento de retengcdo ou
indenizacdo pelas benfeitorias sem impugnar fundamento relevante do
acorddo recorrido. Incidéncia da Sumula n. 283/STF.

7. Néo assiste razdo ao recorrente quanto a eventual direito de
devolugéo ou de retencdo das arras confirmatérias e ou penitenciais,
porque a sua definicdo demanda o inviavel exame nesta instancia do
conjunto fatico-probatério e da analise de clausulas contratuais.
Incidéncia das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

8. Para comprovar a existéncia de dissidio jurisprudencial, a parte
recorrente deve atender aos requisitos estabelecidos no art. 1.029, §
1°, do Codigo de Processo Civil. Esses requisitos incluem a anélise
comparativa detalhada entre o0s julgados e a identificacdo de
semelhancgas faticas relevantes. No caso em questdo, esses critérios
nao foram satisfeitos, o que inviabiliza o conhecimento do recurso
especial com base na alinea 'c' do permissivo constitucional 9. Por fim,
ao contrario do que sustenta a parte agravada, a mera insubsisténcia
dos argumentos desenvolvidos no agravo interno ndo implica, de forma
automatica, a aplicagdo da multa prevista no art. 1021, § 4°, do Cédigo
de Processo Civil, sendo imprescindivel a comprovagdo do manifesto
propadsito protelatorio, o que, no momento, ndo observo espécie.
Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.995.884/MT, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024.)

Documento eletrénico VDA59376944 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 13:39:29
Codigo de Controle do Documento: f5c88ff4-e449-43d4-81c0-d0f4c4dccc7c



EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO DO
RELATOR QUE ATRIBUIU EFEITO SUSPENSIVO A AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ATO CONTRA O QUAL HA PREVISAO DE
RECURSO  ESPECIFICO NO  ORDENAMENTO  JURIDICO
PROCESSUAL. OMISSOES APONTADAS QUE NAO CONDUZIRIAM
A MODIFICACAO DO JULGADO. FUNDAMENTO AUTONOMO APTO
A  MANUTENCAO DO ACORDAO EMBARGADO. RECURSO
REJEITADO.

1. O julgador nao esta obrigado a examinar, como se respondesse
a um questionario, a totalidade das afirmagées deduzidas pelas
partes no curso da marcha processual, bastando, para a higidez
do pronunciamento judicial, que sejam enfrentados os aspectos
essenciais a resolugdo da controvérsia, circunstancia plenamente
verificada no particular.

2. Hipdtese concreta em que, ainda que existentes as omissées
apontadas nas razbes recursais, seu Saneamento ndo ensejaria a
modificagcdo do resultado do julgamento, pois o fundamento principal do
acordao embargado, no sentido de que o mandado de seguranga ndo é
cabivel contra ato judicial passivel de recurso, permaneceria incélume.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

(EDcl no Agint no RMS n. 62.808/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 29/3/2021, DJe de 6/4/2021.) (grifei)

Quanto a inversao do 6nus da prova, o TJRS afirmou ser cabivel em
demandas por dano ambiental, inclusive por consumidor por equiparagéo (CDC, art. 17)
preservando a exigéncia de prova minima pelos autores da condigdo de pescador
profissional e dos danos alegados.

Assim, inexistem os vicios alegados.

Da violacdo dos arts. 172 do Codigo Civil de 1916 e 202, 189, 200, 206, §3°,
V, 2.028 do Cdédigo Civil de 2002, 104 do Cddigo de Defesa do Consumidor

Argumenta BUNGE que a Ac¢édo Civil Publica (ACP) nédo interrompe o prazo
das ag¢des individuais, sobretudo quando ndo ha identidade de pedidos e causas de
pedir. Afirma que as hipdteses de interrupcdo da prescricdo sao taxativas. Assim, o
art. 172 do CC/1916 e o art. 202 do CC/2002 n&o autorizam a conclusao adotada pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (TJRS) acerca da interrupgéo da
prescricao.

Subsidiariamente, defende que, ainda que se admitisse a interrupgao, ela sé
poderia ocorrer uma vez, pela primeira ACP (1998), cujo transito em 6/6/2011, faria
recomecar o prazo até 6/6/2014, antes do ajuizamento da agao. Alega também que se
deve considerar que a demanda indenizatéria de origem foi ajuizada antes do transito
em julgado da sentenca proferida na segunda acéao civil publica — o0 que o v. acordao
nao negou — e apenas ratifica a inexisténcia de prejudicialidade entre as demandas,
tornando clara a violagao ao art. 104 do CDC.
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Quanto a tese principal, verifica-se que € contraria a jurisprudéncia desta
Corte Superior sobre o tema, estando o acérdao recorrido esta plena sintonia com o
entendimento firmado no ambito do STJ.

A esse respeito, confiram-se os precedentes segundo os quais a citagcao
valida na acgao coletiva configura causa de interrupcdo da prescricdo para acgdes
individuais:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC. NAO VERIFICACAO.
PRESCRICAO. INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ACAO CIVIL
PUBLICA. DANOS AMBIENTAIS. ACAO DE INDENIZACAO.
IDENTIDADE DE CAUSA DE PEDIR. NAVIO BAHAMAS.
DERRAMAMENTO DE ACIDO SULFURICO. PREJUIZO AOS
PESCADORES PROFISSIONAIS. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Inexiste
ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o tribunal de origem aprecia, com
clareza e objetividade e de forma motivada, as questbes que delimitam
a controvérsia, ainda que ndo acolha a tese da parte insurgente. 2.
Fundando-se no mesmo fato a acdo indenizatéria proposta por
pescador profissional e a agao civil publica por danos ambientais
ajuizada pelo parquet, o reconhecimento de que a citagdo valida
do demandado na ag¢do coletiva que verse sobre a tutela de
direitos difusos interrompe o0 prazo da prescricdo para
ajuizamento da acao individual esta em consondncia com a
jurisprudéncia do STJ. 3. A manifestagdo acerca da matéria inserta
no dispositivo de lei federal apontado como violado é suficiente para
atender o requisito do prequestionamento, sendo desnecessaria a
mengédo explicita a seu numero. 4. Somente a indevida rejeicdo dos
embargos de declaragdo opostos ao acérddo recorrido para provocar o
debate da corte de origem acerca de dispositivos de lei considerados
violados que versam sobre temas indispensaveis a solugdo da
controvérsia autoriza o conhecimento do recurso especial em virtude
do prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC, desde que,
no apelo extremo, seja arguida violagéo do art. 1.022 do CPC, situagéo
que autoriza o STJ a reconhecer o vicio e, superando a supressdo de
instancia, analisar o pedido. 5. A incidéncia da Sumula n. 83 do STJ,
utilizada para obstar o conhecimento do apelo extremo por quaisquer
dos permissivos constitucionais, pode ser afastada se houver efetiva
demonstragédo de que o entendimento da corte de origem néo esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. 6 .
Agravo interno desprovido." (Agint no AREsp n. 2.147.252/RS, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 17/4/2023,
DJe de 19/4/2023) (grifei)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DANO AMBIENTAL. NAVIO BAHAMAS. ARTS. 489 E 1022 DO NCPC.
INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF DANO AMBIENTAL
INDIVIDUAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. ACAO COLETIVA.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO DE ACOES INDIVIDUAIS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. SUMULAS 83 e 568 DO
STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
1. A alegada afronta a lei federal ndo foi demonstrada com clareza,
caracterizando, dessa maneira, a auséncia de fundamentagéo juridica
e legal, conforme previsto na Sumula n. 284 do STF.

2. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que a
citagdo valida em acdo coletiva configura causa interruptiva do
prazo de prescri¢do para o ajuizamento da ag¢do individual.
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3. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.
(AREsp n. 2.243.656/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025.) (grifei)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. DANO
AMBIENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAOQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.
AUSENCIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO INDIVIDUAL.
INTERRUPCAO. TEMA 957 DOS RECURSOS ESPECIAIS
REPETITIVOS. INAPLICABILIDADE. 1. Cuida-se, na origem, de acdo
de indenizagdo por danos materiais e compensacdo por danos morais,
ajuizada por pescadores em razdo dos prejuizos sofridos por dano
ambiental decorrente de derramamento de &cido sulfurico na Lagoa
dos Patos pelo navio Bahamas, que estava atracado no porto de Rio
Grande/RS. [...]. 5. Alterar o decidido no acoérddo impugnado, no que se
refere a ocorréncia do dano ambiental, aos danos suportados pelos
pescadores e a responsabilidade da empresa agravante, exige o
reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial. 6. O
dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo
analitico entre acoérdaos que versem sobre situacdes faticas idénticas.
7. A citagao valida em acado coletiva configura causa interruptiva
do prazo de prescricdo para o ajuizamento da ac¢do individual.
Precedentes. 8. O Tema 957 dos recursos especiais repetitivos se
refere especificamente aos danos derivados da explosdo do navio
Vicuha no Porto de Paranagua/PR, do que nao cuida a presente
demanda. 9. Agravo interno ndo provido”. (Agint no AREsp
1.264.833/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, |.
18/56/2020, DJe 25/5/2020) (grifei)

RECURSO  ESPECIAL. DIREITO CIVIL E AMBIENTAL.
CONTAMINACAO AMBIENTAL POR PRODUTOS QUIMICOS
UTILIZADOS EM TRATAMENTO DE MADEIRA DESTINADA A
FABRICACAO DE POSTES. OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE. AUSENCIA. PRINCIPIO DA ADSTRICAO OU
CONGRUENCIA. INTERPRETACAO  AMPLA DA INICIAL.
POSSIBILIDADE. DANO AMBIENTAL INDIVIDUAL. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. CIENCIA INEQUIVOCA. PRECEDENTES. ACAO
COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO DE ACOES
INDIVIDUAIS. POSSIBILIDADE. [...]. 4. O dano ambiental pode ocorrer
na de forma difusa, coletiva e individual homogéneo este, na verdade,
trata-se do dano ambiental particular ou dano por intermédio do meio
ambiente ou dano em ricochete. 5. Prescricdo: perda da pretenséao de
exigibilidade atribuida a um direito, em consequéncia de sua ndo
utilizagdo por um determinado periodo. 6. O termo inicial do prazo
prescricional para o ajuizamento de acdo de indenizagcdo por dano
ambiental suportado por particular conta-se da ciéncia inequivoca dos
efeitos decorrentes do ato lesivo. Precedentes. 7. O ajuizamento de
acdo versando interesse difuso tem o condao de interromper o
prazo prescricional para a apresentacdo de demanda judicial que
verse interesse individual homogéneo. 8. Necessidade, na
hipétese dos autos, da completa instrugao processual. 9. Recurso
especial conhecido e nao provido. (REsp 1.641.167/RS, Rel.
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Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, j. 13/3/2018, DJe
20/3/2018).

Quanto a andlise das causas de pedir e identidade entre agdes e pedidos,
verifica-se que nao é possivel analisar as teses de BUNGE sem incursdo no conjunto
fatico probatdrio. Assim, incide o dbice do enunciado 7 da Sumula do Superior Tribunal
de Justica. No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO POR ACAO CIVIL PUBLICA E
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial, pelos obices das Sumulas n. 83 e 7 do STJ, pela inexisténcia
de negativa de prestac¢ao jurisdicional quanto aos arts.

489 e 1.022 do CPC, pela prejudicialidade do dissidio jurisprudencial e
por estar o acérddo em consonéncia com a jurisprudéncia do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento manejado em
acdo de indenizagdo por dano moral decorrente de derramamento de
acido sulfarico pelo navio Bahamas, com afastamento da prescricao
em raz&o de interrupgéao pela acéo civil publica.

3. A Corte de origem negou provimento ao agravo de instrumento e
desacolheu os embargos de declaracéo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discusséo consiste em saber se houve negativa de
prestagao jurisdicional e vicio de fundamentagdo a luz dos arts. 489 e
1.022 do CPC; se a acgédo civil publica interrompe a prescricdo das
pretensées individuais nos termos dos arts. 172 do CC/1916 e 202 do
CC; se o termo inicial e a exigéncia de aguardar o transito em julgado
decorrem dos arts. 189 e 200 do CC; se a opg¢do processual e a
suspenséo prevista no art. 104 do CDC afastam a interrupgéo; se ha
prejudicialidade externa nos termos do art. 313, V, a, do CPC; e se ha
dissidio jurisprudencial apto ao conhecimento pela alinea c.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao se verifica ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois os
embargos de declaracdo foram rejeitados e o acérdao enfrentou
os pontos essenciais, inexistindo vicio anulatorio.

6. Ao afirmar a interrupgao da prescri¢dao pela agao coletiva sobre
o mesmo fato, o acordao esta em sintonia com a jurisprudéncia do
STJ, incidindo a Sumula n. 83 do STJ.

7. A revisao das premissas faticas quanto a identidade de objeto
entre as acdées e a necessidade de suspensdao demandaria
reexame de provas, obstado pela Sumula n. 7 do STJ.

8. A divergéncia jurisprudencial sobre o mesmo tema resta
prejudicada pela incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Ndo ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC
quando o Tribunal de origem examina, de forma clara e suficiente, os
pontos essenciais do litigio. 2. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando
0 acordédo recorrido decide, em consonéncia com a jurisprudéncia
desta Corte, que a ac¢do coletiva interrompe a prescricdo para o
ajuizamento da acéo individual com identidade de objeto. 3. A Sumula
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n. 7 do STJ obsta o reexame das premissas faticas quanto a identidade
entre as agdes e a prejudicialidade externa. 4. A incidéncia da Sumula
n. 7 do STJ prejudica o exame do dissidio pela alinea c".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 489, 313, V, a, 1.015,
85, § 11, CC/1916, art. 172; CC, arts. 202, 189, 200; CDC, art. 104.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.483.185/RS,
relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 11/11/2024;
STJ, Agint no AREsp n. 2.484.237/RS, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 20/5/2024; STJ, Sumulas n. 83, 7.

(AREsp n. 3.065.862/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 22/12/2025.) (grifei)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
DANO AMBIENTAL. NAVIO BAHAMAS. PREJUIZOS A ATIVIDADE
PESQUEIRA. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. ACAO CIVIL PUBLICA
PARA APURACAO DA RESPONSABILIDADE. IDENTIDADE DOS
OBJETOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CPC. CARATER MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE DO
RECURSO. FUNDAMENTACAO ADEQUADA,

1. E invidvel o reconhecimento da alegada negativa de prestacédo
jurisdicional, quando a parte recorrente ndo opds embargos de
declaracdo perante a Corte local a fim de suscitar a auséncia de
fundamentagéo levantada nas razées do recurso especial.

2. "Fundando-se no mesmo fato a agao indenizatéria proposta por
pescador profissional e a acao civil publica por danos ambientais
ajuizada pelo parquet, o reconhecimento de que a citagdo valida
do demandado na acdo coletiva que verse sobre a tutela de
direitos difusos interrompe o prazo da prescricdo para
ajuizamento da acao individual esta em consondncia com a
jurisprudéncia do STJ" (Agint no AREsp 2.147.252/RS, relator
Ministro Joao Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
17/4/2023, DJe de 19/4/2023).

3. Rever as conclusées do acérdao recorrido quanto a identidade
do objeto da acdo civil publica e da agao individual ensejaria o
reexame de matéria fatico-probatéria (Sumula 7/STJ).

4. No caso especifico dos autos, a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC foi corretamente aplicada pela instancia de origem, considerando
o carater manifestamente improcedente do agravo interno interposto
pela parte recorrente.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, néo
provido.

(REsp n. 2.236.405/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025.) (grifei)

Por fim, tendo sido a agao individual foi proposta apds o ajuizamento da agao
civil publica e antes do seu transito em julgado, confira-se o entendimento do Superior
Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
N° 3/STJ. PEDIDO DE SUSPENSAO DE AGCAO INDIVIDUAL
AJUIZADA APOS A IMPETRACAO DO MANDADO DE SEGURANCA
COLETIVO N° 200551010161509 PELA ASSOCIACAO DE OFICIAIS
MILITARES ESTADUAIS DO RIO DE JANEIRO - AME/RJ. SUPOSTA
INCIDENCIA DAS TESES FIRMADAS NO RESP N° 1.353.801/RS E
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NO RESP N° 1.110.5649/RS JULGADO SOB O RITO DOS
REPETITIVOS. MATERIAS DIVERSAS. DISTINGUISHING. ART. 104
DO CDC. INCIDENCIA RESTRITA AOS CASOS EM QUE A ACAO
COLETIVA E POSTERIOR A ACAO INDIVIDUAL. PRECEDENTES.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Inicialmente, cumpre registrar
que ndo se aplicam ao presente caso as teses firmadas no REsp n°
1.353.801/RS e no REsp n° 1.110.549/RS, julgados sob a sistematica
dos recursos repetitivos, nos quais se discutiu a possibilidade de
suspensédo de acao individual em face do ajuizamento de agdo civil
publica pelo Ministério Publico, hipotese diversa da tratada neste autos,
na qual a agdo coletiva consiste em um mandado de seguranca
coletivo impetrado pela Associagcao de Oficiais Militares Estaduais do
Rio de Janeiro - AME/RJ. A simples distincdo dos substituidos na agdo
civil publica ajuizada pelo Ministério Publico e no mandado de
seguranga coletivo impetrado pela associagdo e, consequentemente, a
distingcdo dos efeitos subjetivos da coisa julgada, ja afasta a incidéncia
dos julgados alegados. 2. Segundo ja consignado na decisdo ora
agravada, a jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no
sentido de que a suspensao prevista no art. 104 do CDC somente
se aplica aos casos em que acdo coletiva é posterior a acao
individual, hipotese diversa da ora discutida, na qual o Mandado de
Seguranga Coletivo n° 200551010161509 foi impetrado pela
Associacdo de Oficiais Militares Estaduais do Rio de Janeiro - AME/RJ
no ano de 2005, e a agéo individual foi ajuizada em 03/06/2015, ou
seja, quase dez anos depois. 3. Agravo interno nédo provido. (Agint no
AREsp n. 1.347.508/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 17/12/2019, DJe de 19/12/2019.) [grifou-
se]

Violacdo dos arts. 373, 1, 374, 1, §2°. e 492 do CPC e 6°, VI, do CDC

Alega BUNGE que o acordao recorrido proferiu decisdo extra petita ao
inverter o 6nus da prova, com aplicagdao do Cddigo de Defesa do Consumidor, que seria
incabivel porque ndo ha relacdo de consumo entre pescadores e a recorrente e o
art. 17 do CDC nao se aplicaria ao caso concreto tal como decidido.

O Tribunal de Justigca do Estado do Rio Grande do Sul aplicou o Cédigo de
Defesa do Consumidor, reconhecendo os autores como consumidores por equiparacgao,
na condicdo de vitimas de fato do servigo (bystanders), diante da repercussdo do
acidente ambiental na atividade pesqueira e na esfera econdmica e social dos autores.
Fundamentou que o microssistema coletivo e consumerista se aplica a casos de dano
ambiental com reflexos individuais, inclusive para facilitar a tutela probatoria, sem exigir
relagao contratual direta.

A decisdo também destacou a hipossuficiéncia técnica e econbémica dos
autores e a verossimilhanga das alegagdes, elementos que autorizam o uso das regras
processuais do CDC. Assim, a inversao do 6nus da prova foi mantida com base no
art. 6°, VIII, do CDC e na técnica da carga dinamica da prova, apropriada a litigios
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ambientais pela complexidade causal e assimetria informacional, somada a
hipossuficiéncia dos autores. O acordao recorrido ainda deixou claro que a inversao néao
exonera os autores de comprovar minimamente sua condicdo de pescadores a época
dos fatos e os danos alegados, reservando a ré o encargo sobre fatos extintivos,
impeditivos ou modificativos e sobre a auséncia de nexo causal.

O TJRS afastou a tese de julgamento extra petita ao afirmar que a inverséo
do 6nus da prova é providéncia processual compativel com a causa, decorrente da
incidéncia do CDC por equiparacao e de principios proprios da responsabilidade por
dano ambiental, ndo configurando concessao de pedido diverso do formulado. Confira-
se (e-STJ fl. 415):

()

Destarte, independentemente do fundamento utilizado — se decorrente
da incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor, se decorrente da
eficacia entre particulares do direito fundamental ao ambiente, ou
mesmo se decorrente diretamente da aplicagdo dos principios da
prevengdo, precaugdo e do poluidor-pagador —, em casos de
demandas individuais que visam reparagdo de danos por Sinistro
ambiental, tem-se como perfeitamente cabivel a inversdo do 6nus da
prova.

()

Rever as conclusdes do TJRS acerca da adequacéao da inversao do 6nus da
prova no caso concreto encontra obice na Sumula 7 desta Corte e o entendimento
adotado — cabimento da inversdo do 6nus da prova com base na natureza do dano
ambiental — esta de acordo com precedentes do Superior Tribunal de Justica, a saber:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. HIPOSSUFICIENCIA. CUSTEIO
DE PROVA PERICIAL. AUSENCIA DE FIXACAO DE HONORARIOS.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial, no qual a parte agravante alegava violagdo a
dispositivos do Cbédigo de Processo Civil, do Coédigo de Defesa do
Consumidor, da Lei n°® 7.347/85, da Lei n® 6.938/81 e da Constituicao
Federal, além de dissidio jurisprudencial. A controvérsia envolvia a
inversdo do 6nus da prova em demanda ambiental, o custeio de prova
pericial e a suficiéncia de documentos apresentados para a propositura
da acgéo.

1. Questdo em discusséo

2. Ha duas questées em discussdao: (i) verificar se a inversao do
6nus da prova foi devidamente fundamentada e se atende aos
requisitos legais, considerando a hipossuficiéncia da parte
agravada e o dano ambiental; e (ii) determinar se o recurso
especial pode ser conhecido, considerando a necessidade de
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reexame de provas e a auséncia de cotejo analitico para
comprovacdao de dissidio jurisprudencial.

Ill. Razbes de decidir

3. A inversao do 6nus da prova foi considerada admissivel no caso
concreto, com base na hipossuficiéncia da parte agravada e no
principio do poluidor-pagador, em consondncia com a
jurisprudéncia consolidada e a Sumula 618 do STJ.

4. A auséncia de fixacdo de honorarios periciais inviabiliza o pedido de
afastamento do custeio da prova técnica, sendo considerada suficiente
a prova emprestada de outro processo.

5. A alegacéo de omissédo na fundamentacéo foi afastada, diante da
motivagdo clara e suficiente do acérdao recorrido, ndo configurando
negativa de prestagéao jurisdicional.

6. A revisdo das conclusées adotadas pela instidncia ordindria
demandaria reexame do conjunto fatico-probatdrio, vedado pela
Suamula 7 do STJ.

7. A alegacdo de dissidio jurisprudencial ndo foi acompanhada de
cotejo analitico formal entre os acorddos, conforme exigido pelos arts.
1.029, § 1° do CPC/2015 e 255, § 1° do RISTJ, inviabilizando o
conhecimento do recurso por essa via.

8. A auséncia de interposigdo de recurso extraordinario para impugnar
fundamentos constitucionais do acérdéo recorrido atraiu a incidéncia da
Sumula 126 do STJU.

IV. Dispositivo

9. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.960.364/R0O, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025.) (grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. DISTRIBUICAO DO ONUS DA
PROVA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA EM DANOS AMBIENTAIS.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
SUMULA 83 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Néo prospera a alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o
acorddo recorrido adotou fundamentagdo suficiente, decidindo
integralmente a controvérsia relativa a partilha dos bens, ndo havendo
omisséo, obscuridade ou contradicdo apenas por decisdo desfavoravel
a parte.

2. Na espécie, a corte estadual concluiu que a parte ré como
detentora das melhores condi¢cées para produgdo da prova,
conforme art. 6° Vill do CDC, nao havendo inversdo quanto a
condicdo de pescador. A modificagdo dos entendimentos
demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatério, inviavel
na via estreita do recurso especial, conforme Sumula 7 do STJ.

3. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nas
acoes indenizatérias por dano ambiental, a responsabilidade é
objetiva, cabendo a inversao do 6nus da prova, conforme
precedentes desta Corte. Assim sendo, o entendimento do
Tribunal de origem esta em consonéncia com a jurisprudéncia do
STJ, incidindo o 6bice da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.909.363/BA, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 29/10/2025.) (grifei)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AGRAVO DE INSTRUMENTO
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- DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. IRRESIGNACAO RECURSAL DA DEMANDANTE.

1. No caso, rever as conclusées do Tribunal de origem quanto a
legitimidade ativa da parte recorrida e a adequagédo da via eleita é
inviavel em sede de recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7
do STJ.

2. Conforme orientagéo jurisprudencial desta Corte Superior, a multa
cominatéria pode ser alterada pelo magistrado a qualquer tempo, até
mesmo de oficio, ndo havendo falar em preclusdo ou ofensa a coisa
Jjulgada. Precedentes.

3. A inversao do 6nus da prova no que se refere ao dano ambiental
esta de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, que firmou
entendimento no sentido de que o principio da precaucgao,
aplicavel a hipotese, pressupbe a inversao do 6nus probatério,
transferindo para a empresa o encargo de provar que sua conduta
nao ensejou riscos para o meio ambiente. Precedentes. Incidéncia
da Sumula 83/STJ.

4. Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal, ndo é possivel aferir a
apontada violacdo ao artigo 373 do CPC/15, como pretende a parte
recorrente, sem incursdo no arcaboucgo fatico probatério dos autos, o
que ndo é cabivel em sede de recurso especial.

5. A modificagdo das conclusées a que chegou o Tribunal a quo, quanto
a existéncia de litigdncia de ma-fé, demandaria o revolvimento de
suporte fatico-probatério dos autos, o que é inviavel em sede de
recurso especial, a teor da Sumula 7 desta Corte.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.328.236/MS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025.) (grifei)

Por fim, a analise das mesmas teses pela 6tica do dissidio jurisprudencial
fica prejudicada, aplicando-se os mesmos fundamentos acima expostos. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A FUNDAMENTO
AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA
283/STF. SUMULAS 282 E 356 DO STF. INCIDENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. MATERIA DE ORDEM  PUBLICA.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.  INTERPOSICAO DE APELACAO. ERRO
GROSSEIRO. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  PREJUDICADO.
PROVIMENTO NEGADO.

1. Inexiste a alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil (CPC), pois a prestagéao jurisdicional foi dada na medida
da pretenséo deduzida, segundo se depreende da analise do acdrddo
recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro material, omisséo,
contradicdo ou obscuridade. Julgamento diverso do pretendido, como
neste caso, ndo implica ofensa aos dispositivos de lei invocados.

2. E condigcdo para o conhecimento do recurso especial a impugnagéao,
nas razbes recursais, de todos os fundamentos autbnomos e
suficientes a manutencdo do acoérddo recorrido. Incidéncia, por
analogia, da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal (STF).

3. A auséncia de enfrentamento no acérddo recorrido da matéria
impugnada, objeto do recurso, impede o acesso a instancia especial
por faltar o requisito constitucional do prequestionamento.

Incidéncia, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF.
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4. Para o Superior Tribunal de Justica (STJ), a auséncia de
enfrentamento pelo Tribunal de origem da matéria objeto do recurso
especial, ainda que de ordem publica, impede o acesso a instancia
especial por faltar o requisito do prequestionamento.

5. A jurisprudéncia do STJ esta consolidada no sentido de que o
recurso cabivel contra deciséo interlocutéria em liquidagdo de sentenga
€ o0 agravo de instrumento. A interposicdo de apelagdo em tais casos
configura erro grosseiro, inviabilizando a aplicagdo do principio da
fungibilidade recursal.

6. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que os
mesmos Obices impostos a admissao do recurso pela alinea a do
permissivo constitucional impedem a analise recursal pela alinea
c; em razdao disso fica prejudicada a apreciacdo do dissidio
jurisprudencial referente ao mesmo dispositivo de lei federal
apontado como violado ou a tese juridica.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.549.851/AP, relator Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de
3/4/2025.) (grifei)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/2015 E DOS ARTS. 186 E 927 DO CODIGO CIVIL/2002.
DEFICIENCIA NA  FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS NAO RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL A QUO. REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Ndo se conhece de Recurso Especial no que se refere a violagdo
aos arts. arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil/l2015 e aos
arts. 186 e 927 do Cddigo Civil/2002 quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado.
Aplicagéo, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou: "A reparagéo do
dano moral pressupbe que a conduta lesiva seja de tal monta a
provocar no lesado dor e sofrimento aptos a ocasionar modificagcdo em
seu estado emocional, suficiente para afetar sua vida pessoal e até
mesmo social. O dano moral é aquele que, embora nao atinja o
patriménio material da vitima, afeta-lhe o patriménio ideal, causando-
lhe dor, magoa, tristeza. A Constituicdo Federal, ainda, adotou a linha
da responsabilidade objetiva do Estado, baseada na teoria do risco
administrativo, estabelecendo em seu artigo 37, § 6°, que as pessoas
juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de
servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa
qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso
contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Responsabilizar o Estado por danos morais depende do preenchimento
de determinados pressupostos, que devem estar presentes no caso
concreto, para que se possa obriga-lo a indenizar a vitima. (...) No
caso, embora tenha havido procedimento errbneo por parte da
Administragdo, especificamente na identificagdo do infrator
responsavel, tal erro causou mero aborrecimento ao autor, o qual teve
de pleitear judicialmente a anulagdo do auto de infragdo. Ndo houve
violagdo a honra objetiva do requerente e nem ha indicativos de que
tenha ocorrido abalo moral passivel de reparagéo. (...)

Outrossim, cabe destacar que o erro praticado é escusavel a agéncia
reguladora, uma vez que nada havia de anotagéo no registro do veiculo
junto ao DETRAN. Nesse ponto, tenho que a autorizagdo de
transferéncia, devidamente anotada no documento de registro do bem,
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faz prova da tradicdo, mas néo é o suficiente para os efeitos almejados
pela autora. Ainda que a efetiva transferéncia formal do veiculo
coubesse ao comprador, cabe ao vendedor a comunicagdo da venda
perante o registro publico competente - DETRAN -, a fim de evitar
dissabores como o ora enfrentado pela autora. Assim, sequer se
poderia exigir outra conduta da demandada, que utilizou-se dos meios
oficiais de identificacdo para proceder a autuagdo. Improcede, assim,
essa parte do pedido” (fls. 136-137, e-STJ).

3. A revisdo desse entendimento implica reexame de matéria fatico-
probatoria, o que atrai o obice da Sumula 7/STJ. Precedente:

Agint no AREsp 1.587.838/RJ, Rel. Ministra Assusete Magalhges,
Segunda Turma, DJe 24.4.2020; e Agint nos EDcl no REsp
1.839.027/MS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DdJe
19.6.2020.

4. Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a apreciacdo da
divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi
afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do
permissivo constitucional.

5. Agravo Interno néo provido.

(Agint no REsp n. 1.878.337/RS, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 16/12/2020, DJe de 18/12/2020.) (grifei)

Ante o exposto, conhego do agravo em recurso especial para conhecer
parcialmente do recurso especial e, na extensao conhecida, negar-lhe provimento.

E como voto.
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SIMONE SIGALES NUNES - RS107803

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MORAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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