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TRAFICO DE _ DROGAS E ASSOCIACAO CRIMINOSA.
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
gque negou provimento ao recurso em habeas corpus, mantendo a
prisao preventiva decretada em investigacao decorrente de
operacgao policial, com apreensao de aproximadamente 41,5 kg de
maconha, significativa quantidade de cocaina, arma de fogo e
municgoes, e elementos que indicam atuagao em contexto de trafico
interestadual e associacao estavel para o trafico.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva do agravante estda amparada em fundamentos
concretos, contemporaneos e individualizados; (ii) estabelecer se a
reabertura da fase de alegacoes finais, apos a disponibilizacao das
midias de interceptacoes telefonicas a defesa, afasta a incidéncia
da Sumula 52/ST] e caracteriza excesso de prazo; e (iii)
determinar se medidas cautelares diversas da prisao sao
suficientes para resguardar a ordem publica e assegurar a
aplicacao da lei penal.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A apreensao de 41,5 kg de maconha, significativa
quantidade de cocaina, arma de fogo e munigdes, aliada ao
contexto de trafico interestadual e associacao estavel voltada ao
trafico de drogas, evidencia gravidade concreta da conduta e
justifica a custodia cautelar.

4. A contemporaneidade da prisao preventiva refere-se ao
risco atual que a liberdade representa, nao se exigindo mera
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proximidade temporal entre o fato e o decreto prisional. No caso,
ha circunstancias concretas e atuais que demonstram a
continuidade da atuacao criminosa e o periculum libertatis,
legitimando a custédia (CPP, art. 312, § 39).

5. A alegacao de excesso de prazo resta superada com o
encerramento da instrugao e, posteriormente, com a prolacao de
sentenca condenatodria, incidindo a Stimula 52/ST]J.

6. Medidas cautelares diversas da prisao mostram-se
insuficientes e inadequadas frente a gravidade concreta, a
periculosidade evidenciada e ao risco de reiteracao delitiva, nao
sendo) aptas a neutralizar os riscos identificados (CPP, arts. 282, 1II,
e 319).

7. A necessidade de interromper ou diminuir a atuagao de
integrantes de organizacao/associacao criminosa constitui
fundamento idoneo para a decretacao e a manutencao da prisao
preventiva, a bem da ordem publica, segundo orientacao
jurisprudencial consolidada.

IV. DISPOSITIVO

8. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
gque negou provimento ao recurso em habeas corpus, mantendo a
prisao preventiva decretada em investigacao decorrente de
operacgao policial, com apreensao de aproximadamente 41,5 kg de
maconha, significativa quantidade de cocaina, arma de fogo e
municgoes, e elementos que indicam atuagao em contexto de trafico
interestadual e associacao estavel para o trafico.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva do agravante estda amparada em fundamentos
concretos, contemporaneos e individualizados; (ii) estabelecer se a
reabertura da fase de alegacoes finais, apos a disponibilizacao das
midias de interceptacoes telefonicas a defesa, afasta a incidéncia
da Sumula 52/ST] e caracteriza excesso de prazo; e (iii)
determinar se medidas cautelares diversas da prisao sao
suficientes para resguardar a ordem publica e assegurar a
aplicacao da lei penal.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A apreensao de 41,5 kg de maconha, significativa
quantidade de cocaina, arma de fogo e munigdes, aliada ao
contexto de trafico interestadual e associacao estavel voltada ao
trafico de drogas, evidencia gravidade concreta da conduta e
justifica a custodia cautelar.

4. A contemporaneidade da prisao preventiva refere-se ao
risco atual que a liberdade representa, nao se exigindo mera
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proximidade temporal entre o fato e o decreto prisional. No caso,
ha circunstancias concretas e atuais que demonstram a
continuidade da atuacao criminosa e o periculum libertatis,
legitimando a custédia (CPP, art. 312, § 39).

5. A alegacao de excesso de prazo resta superada com o
encerramento da instrugao e, posteriormente, com a prolacao de
sentenca condenatodria, incidindo a Stimula 52/ST]J.

6. Medidas cautelares diversas da prisao mostram-se
insuficientes e inadequadas frente a gravidade concreta, a
periculosidade evidenciada e ao risco de reiteracao delitiva, nao
sendo) aptas a neutralizar os riscos identificados (CPP, arts. 282, 1II,
e 319).

7. A necessidade de interromper ou diminuir a atuacao de
integrantes de organizagdo/associagao criminosa constitui
fundamento idéneo para a decretacdo e a manutencdo da prisdo
preventiva, a bem da ordem publica, segundo orientacao
jurisprudencial consolidada.

IV. DISPOSITIVO

8. Recurso desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EXPEDITO DIAS DOS
SANTOS, contra decisao de fls. 75-80, que negou provimento ao recurso
em habeas corpus.

Sustenta a parte agravante que ¢é indevida a aplicacdao da Sumula
52 do ST]J, porque houve reconhecimento de nulidade por cerceamento de
defesa, com reabertura da fase de alegacOes finais, o que afastaria a
premissa de encerramento valido da instrucao.

Reitera a auséncia de contemporaneidade do periculum libertatis,
indicando que, apods longo periodo de prisédo cautelar, ndo foram indicados
fatos novos ou risco atual. Aduz despropor01ona11dade da prisao preventiva,
tendo em vista a mora estatal na disponibilizacdo das midias de
interceptacgoes telefonicas.

Aponta que a custodia se manteve por periodo relevante com base
em elementos probatodrios cujo acesso defensivo foi incompleto, em prejuizo
do contraditério e da ampla defesa, e afirma ser suficiente a aplicagao de
medidas cautelares do art. 319 do CPP.

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a
decisdo monocratica ou submeté-la ao colegiado e, ao final, revogar a prisdo
preventiva, com expedicao de alvard de soltura, ou substitui-la por medidas
cautelares diversas.

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

_ No mérito, contudo, a irresignacédo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

) A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
76-80):

A prisdao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrucao criminal ou
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a asseguracao da eficacia da aplicagdo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal.
O decreto prisional foi assim fundamentado (fls. 34-35):

No caso, verifica-se o0s representados sao pessoas
envolvidas com a pratica delitiva, estando relacionados
ao trafico de drogas em nivel interestadual envolvendo a
negociacao de grandes volumes de entorpecentes,
mediante uma estrutura criminosa estavel e associada,
fator que evidencia a dedicacao a atividade criminosa e
a possibilidade concreta de reiteracao delitiva em caso
de permanéncia em liberdade.

Ressalte-se, ainda, que ha elementos concretos que
apontam para a existéncia de provas quanto a materialidade
delitiva e indicios suficientes de autoria, bem assim, da
gravidade concreta dos crimes que sao imputados aos
investigados, sobretudo, quando se observa que eles
estariam envolvidos na distribuicao de drogas em larga
escala neste Estado, sendo possivel concluir que a
prisao preventiva, além de legalmente cabivel, mostra-
se, neste caso, necessaria para garantia da ordem
publica, bem assim, para aplicacao da lei penal.

Importante, alnda destacar a periculosidade dos
agentes, na medida que os crimes por eles cometidos
sao demasiadamente graves, causam sérias
perturbacoes sociais e, pela forma organizada e
estruturada na pratlca, revelam a real possibilidade de
que eles, caso continuem soltos, incrementem o trafico,
oferecendo um risco cada vez maior ao meio social que deve
ser acautelado quanto aos maleficios diretos e indiretos
causados pelo trafico de drogas.

Por sua vez, o acdordao do Tribunal de origem apresentou a
seguinte fundamentagao (fls. 60-61):

Ab initio, no caso concreto, verifica-se o efetivo
preenchlmento dos requisitos legals autorizadores da prisao
preventiva, nos termos dos arts. 311, 312 e 313 do Cddigo de
Processo Penal, a luz da leglsla(;ao vigente e da moldura
fatico- probatorla delineada nos autos.

Conforme se extrai dos autos, a persecucao penal
lastreia-se em investigacao complexa decorrente da
denominada Operacao Apolo, com compartilhamento
judicialmente autorizado de interceptacoes telefonicas,
apreensao de vultuosa quantidade de entorpecentes
(mais de 40 kg de maconha e significativa quantidade
de cocaina), além de arma de fogo e municoes, bem
como em elementos documentais e testemunhais que
indicam, em tese, a atuacao do paciente como
fornecedor de drogas em contexto de associacao
estavel e permanente para o trafico, circunstancias que
3a1;15fazem em juizo de cognicao cautelar 0 fumus comissi

elicti.

Outrossim, 0 periculum libertatis encontra-se
concretamente demonstrado. A gravidade concreta da
conduta imputada, evidenciada nao apenas pela
natureza dos delitos (arts. 33 e 35 da Lei n°
11.343/2006), mas sobretudo pelo modus operandi, pela
quantidade expressiva de drogas negociadas, pela
estabilidade do vinculo associativo e pelo contexto de
investigacao envolvendo faccao criminosa estruturada,
revela risco efetivo a ordem publica, nos termos do
art. 312, caput e § 39, incisos I, II e 111, do CPP.
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A decisao que decretou a custédia cautelar (Id. 37150966)
se mostra adequadamente fundamentada, atendendo a
exigéncia do art. 312, § 29, do CPP, porquanto baseada em
dados concretos, contemporaneos e individualizados, nao se
limitando a invocar a gravidade abstrata dos delitos, vedada
pelo § 42 do mesmo dispositivo. Soma-se a isso o fato de que
os crimes imputados sao dolosos e punidos com pena
privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos,
enquadrando-se na hipotese do art. 313, inciso I, do CPP, o
que autoriza, em tese, a decretacao e manutencao da prisao
preventiva.

No mais, conforme ja consignado quando da analise do
pleito de urgéncia, nao se evidencia constrangimento ilegal a
ser sanado. Com efeito, a instrucao processual encontra-
se formalmente encerrada, e as midias digitais
integrais, consoante informacoes prestadas pela
autoridade coatora (Id. 37564372), necessario a
apresentacao das alegacoes finais defensivas, ja se
encontram a disposicao da defesa - o que fora conferido
por esta relatoria ao acessar o link disponibilizado - por
forca de nulidade reconhecida pelo Tribunal restrita a
essa fase processual, circunstancia que, em exame de
razoabilidade, afasta a tese de excesso de prazo.

Neste sentldo a jurisprudéncia pacifica do Superior
Tribunal de Justlc_;a vaticina que a alegacdo de excesso de
prazo resta superada quando a instrucdo criminal esta
encerrada, aplicando-se, inclusive, a Sumula 52/ST], como
reiterado em julgados recentes: A alegacdao de excesso de
prazo nao prospera quando a instrucao criminal encontra-se
encerrada e o feito na fase de alegagoes finais, sendo

aplicavel a Stimula n. 52/ST]J, espemalmente em acoes penais
complexas com pluralidade de réus.” (AgRg no HC n.
942.634/SP, rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 3/9/2025, DJEN 8/9/2025); “[...] ndo ha falar em
excesso de prazo quando a sequéncia dos atos processuais
afasta a ideia de paralisacao indevida do processo,
notadamente quando a instrucao encontra-se encerrada e
oportunizada a apresentacao de alegacoes finais.”(AgRg no
RHC n. 212.393/ES, rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 6/5/2025, DJEN 12/5/2025).

Isso porque, encerrada_a instrugdo criminal todos os
elementos probatérios estao disponiveis para que o juizo
consolide seu entendimento acerca dos fatos dispostos na
denuncia, o que possibilita, em maior amplitude, os motivos
da manutencao da prisao preventiva e, nos casos de
condenacao, a possibilidade ou nao de recorrer em liberdade.

Assim, a anulacao da sentenca - ocorrida pela falta de
acesso da defesa a integralidade das provas (midias
digitais) - nao anulam ou desconstituem as provas
entao produzidas, apenas possibilitam de forma
aprofundada o exercicio da garantia constitucional da
ampla defesa, nao afastando, de per si, a presenca dos
ja analisados indicios de autoria e materialidade.

Desta feita, sendo necessaria a medida extrema para
acautelamento da ordem publica, encontra-se devidamente
fundamentada a prisao preventiva em vergasta, nao havendo
que se falar, ainda, em aplicagao das medidas do art. 319 do
CPP, porquanto “2. Tendo sido concretamente demonstrada a
necessidade da prisao preventiva nos autos, nao se mostra
suficiente a aplicacao de medidas cautelares mais brandas,
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nos termos do art. 282, inciso II, do Cédigo de Processo
Penal. (AgRg no RHC n. 205. 781/SP relator Ministro Otavio
de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do Tjsp),
Sexta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de 17/2/2025.)

Diante desse cenario, mostram-se insuficientes e
inadequadas as medidas cautelares diversas da prisao,
uma vez que, a luz das circunstancias concretas do
caso, nao se revelam aptas a neutralizar os riscos
identificados, especialmente quanto a preservacao da
ordem publica e a prevencao de reiteracao delitiva,
razao pela qual subsiste, de forma legitima, a necessidade da
segregacao cautelar do paciente.

Sem razao, pois, a impetracao.

Diante do exposto, em consonancia com o parecer da 92
Procuradoria de Justica, conheco e denego a ordem, nos
termos da fundamentagao acima.

Verifica-se, a0 menos nesse juizo inicial, que a prisdo preventiva
foi decretada mediante fundamentagao idonea, lastreada na
apreensao de vultosa quantidade de entorpecentes (mais de 40 kg
de maconha e significativa quantidade de cocaina), arma de fogo e
municoes, no modus operandi estruturado, na estabilidade do
vinculo associativo e em elementos que indicam atuacao em
contexto de faccdao criminosa, além de dados concretos,
contemporaneos e individualizados sobre a dedicacdo a atividade
criminosa e o risco efetivo de reiteracdo delitiva, situacdo que
revela a indispensabilidade da imposi¢ao da medida extrema para
a garantia da ordem publica e a aplicacao da lei penal.

Com efeito, nos_casos de prisdao em flagrante por trafico de
drogas, a conversao em prisao preventiva pode ser decretada
quando a gravidade concreta da conduta se evidencia em fatores
como a quantidade e a natureza da substancia apreendida, a forma
de acondicionamento ou a presenca de instrumentos destinados a
comercializagcdo, circunstancias que revelam maior potencial
lesivo da conduta e indicam periculosidade do agente,
ult[raﬁ)assando a mera gravidade abstrata do delito.

Ademais, esta Corte Superior possui orientagdao no sentido de
que a gravidade concreta do delito imputado e a periculosidade do
agente, evidenciadas no modus operandi empregado, sao
circunstancias aptas_ a justificar a prisao preventiva para a
ga{ar]ltla da ordem publica. Nesse entendimento:

Conforme entendimento consolidado no ambito desta Corte
Superior, constitui fundamentagdo apta a justificar, de modo
concreto, a prisdo preventiva, a bem da ordem publica, a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacao de
int[eg]rantes de organizacao criminosa. Nesse sentido:

Por outro lado, sobre a alegacao de auséncia de
contemporaneidade, este Superior Tribunal de Justica possui
entendimento pacificado no sentido de que "A contemporaneidade
da prisdo preventiva relaciona-se ao risco atual que a liberdade do
agravante representa a garantia da ordem publica e a aplicacédo da
lei penal, sendo suficiente, para a manutencdo da custddia, a
demonstracao de circunstancias concretas e atuais que
evidenciem a continuidade da atuacgao criminosa ou o periculum
libertatis, nao se exigindo mera proximidade temporal entre a data
do fato e o decreto prisional." (AgRg no RHC n. 223.690/MG,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
31/3/2026, DJEN de 8/4/2026.)
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No caso dos autos, foram apontadas circunstancias concretas
que demonstram a probabilidade de continuidade da atuacao
criminosa, a dedicacao a atividade ilicita e o risco efetivo de
reiteracdo delitiva, além das circunstancias do delito e a
negociacao de grande quantidade de entorpecentes em contexto
de trafico interestadual. Tais elementos demonstram, a principio, a
subsisténcia dos motivos da custédia e a necessidade de se
resqguardar a ordem publica.

Além disso, o Tribunal de origem destacou que o feito encontra-
se em fase de apresentacao de alegagoes finais, e que inclusive ja
foram disponibilizadas adequadamente as midias as partes (apos a
impossibilidade de acesso inicialmente constatada pela defesa),
nos termos do acérdao anterior que anulou a sentenca em virtude
gaf auséncia de disponibilizacao da integralidade das midias a

efesa.

Portanto, vé-se que a tese de excesso temporal da custédia
cautelar encontra-se esvaziada, uma vez que incide o enunciado
da Sumula n. 52/ST], segundo a qual "Encerrada a instrugao, fica
superada a alegacao de constrangimento por excesso de prazo".

Sendo assim, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdao, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg
no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Nao se verificando qualquer ilegalidade no feito, a pretensao
recursal nao deve ser acolhida.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

Observa-se que a prisao preventiva foi mantida com base em
fundamentos concretos, lastreada na gravidade concreta da conduta, tendo
em vista a apreensao de 41,5 kg de maconha, significativa quantldade de
cocaina, arma de fogo e municoes, bem como na atuacdo do agravante como
1ntermed1ador na negociacao de drogas em contexto de trafico interestadual
e associacao estavel voltada ao trafico de drogas, circunstancias que
evidenciam risco efetivo de reiteracao delitiva e necessidade da medida
extrelma para resguardar a ordem publica e assegurar a aplicacao da lei
penal.

Com efeito, "[a] jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal
de Justica reconhece que a quantidade, a natureza e a diversidade das
substancias entorpecentes apreendidas constituem fundamentos adequados
para a decretacao da prisao preventiva" (AgRg no HC n. 1.031.163/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/10/2025,
DJEN de 22/10/2025).

Além disso, é firme a jurisprudéncia dessa Casa e do Supremo
Tribunal Federal no sentido de que "[a] gravidade em concreto do crime e a
periculosidade do agente, evidenciada pelo modus operandi, constituem
fundamentacao idonea para a decretacao da custédia preventiva" (HC
212647 AgR, Relator Ministro ANDRE MENDONCA, Segunda Turma,
julgado em 05/12/2022, DJe 10/01/2023).

De igual modo, a necessidade de se desarticular associagdo
criminosa é fundamento valido para a decretagdo ou manutencgédo da prisao
preventiva, nos termos da reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.074.560/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026; AgRg no
RHC n. 225.621/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 15/4/2026, DJEN de 22/4/2026.

' Cumpre salientar que a contemporaneidade dos fundamentos que
ensejaram a prisao preventiva diz respeito a permanéncia do risco atual e
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concreto a ordem publica, a aplicacao da lei penal e a instrucao processual,
os quais afastam a tese de auséncia de periculum libertatis pelo simples
decurso do tempo. A propodsito: AgRg no RHC n. 210.047/PR, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/3/2025,
DJEN de 19/3/2025; AgRg no HC n. 564.852/MG, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/5/2020, DJe 18/5/2020.

No tocante a Sumula n. 52/ST], ndao se sustenta a alegacdo de
aplicacao inadequada. De acordo com o enunciado, "encerrada a instrucao
crlmmal fica superada a alegacdo de constrangimento por excesso de
prazo". Na hipdtese, houve determinacdo de reabertura da fase de
alegagoes finais e disponibilizacao das midias a defesa, providéncia que nao
afasta a premissa de encerramento da instrucao criminal. Ademais,
conforme consulta ao sistema de informagOes processuais do Tribunal de
origem, verifica-se que sobreveio sentenca condenatdria em 13/6/2026,
circunstancia que corrobora a incidéncia da simula.

Por derradeiro, mostra-se inviavel a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, haja vista que as circunstancias aferidas no
caso_concreto demonstram_ que as_providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para manutencao da ordem publica.

Nessa linha, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 237.494 / RN

Numero Registro: 2026/0168608-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
08044804820268200000 8034528220238205001 8043076120238205001 8044804820268200000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : EXPEDITO DIAS DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : KORALINA SANTOS DE SOUZA - RN011729
VANIRA GALDENCIO ROBERTO - RN014226
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EXPEDITO DIAS DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : KORALINA SANTOS DE SOUZA - RN011729
VANIRA GALDENCIO ROBERTO - RN014226
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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