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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 3254199 - AP
(2026/0168215-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.
ADVOGADOS : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
ENY ANGE SOLEDADE BITTENCOURT DE ARAUJO -
BA029442
AGRAVADO : ANTONIO BENTO DE SOUZA
ADVOGADA : GLENDA BARBOSA PEREIRA - AP001382
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E REPETICAO DE INDEBITO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 932, I, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA 182/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo se conhece de
agravo em recurso especial cujas razdes nado impugnam especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada. Aplicagdo do enunciado 182 da Sumula do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E REPETICAO DE INDEBITO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 932, I, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA 182/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo se conhece de
agravo em recurso especial cujas razdes nado impugnam especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada. Aplicagdo do enunciado 182 da Sumula do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.
contra decisao singular da lavra do Ministro Presidente do STJ pela qual o agravo em
recurso especial ndo foi conhecido em virtude da incidéncia da Sumula 182/STJ (fls.
460-461).

O presente recurso especial foi interposto em face de acérddo assim
ementado (fl. 352):

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E REPETICAO DE INDEBITO.
CONTRATACAO FRAUDULENTA DE EMPRESTIMO. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DA INSTITUICAO FINANCEIRA. ART. 14 DO CDC. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE PROVA DA CONTRATACAO PELO
CONSUMIDOR.  IDOSO.  HIPERVULNERABILIDADE. DANO  MORAL
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CONFIGURADO. VALOR ARBITRADO PROPORCIONAL. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO. 1) Aplica-se a responsabilidade objetiva a instituicdo
financeira pelos danos decorrentes de fraude perpetrada por terceiros, quando
demonstrada falha na seguranga dos servigos prestados, nos termos do art. 14 do
Codigo de Defesa do Consumidor e da Sumula 479 do STJ. 2) E legitima a
inversdo do 6nus da prova quando presentes a verossimilhanca das alegacdes e a
hipossuficiéncia técnica do consumidor, sendo 6nus do banco demonstrar a
regularidade e autenticidade das operagbes impugnadas. 3) A auséncia de prova
inequivoca da contratacdo pelo autor, somada a condi¢cdo de hipervulnerabilidade
(idoso), a auséncia de uso de aplicativo e a fragilidade documental apresentada,
confirmam a ocorréncia de falha na prestagao do servigo. 4) O valor fixado a titulo
de danos morais mostra-se razoavel e proporcional as circunstancias do caso

concreto. 5) Apelagcao conhecida e desprovida.

Nas razbes do presente agravo interno, a parte agravante alega que o
agravo em recurso especial impugnou de modo especifico e individualizado todos os
fundamentos da inadmissao, inclusive quanto a auséncia de afronta ao art. 1.022 do
Cddigo de Processo Civil.

Afirma que a impugnacao foi concreta e pormenorizada quanto a negativa de
prestacao jurisdicional e quanto aos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ, pleiteando o
conhecimento do agravo em recurso especial e o exame do mérito.

Decorreu o prazo sem apresentacao de impugnacao (fl. 485).

E o relatério.

VOTO

Observo que os argumentos desenvolvidos pela parte agravante néo
infirmam a conclusdo da decisao impugnada, razao pela qual o presente recurso nao
merece prosperar.

Mediante analise dos autos, verifico que a decisdo agravada nao admitiu o
recurso especial em razdo dos seguintes fundamentos: a) auséncia de negativa de
prestacao jurisdicional; b) incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ (fls. 431-435).

Nas razbes do agravo em recurso especial, contudo, a parte agravante
deixou de impugnar integralmente os fundamentos da decisdo que nao admitiu o
recurso especial, haja vista que nao enfrentou de modo especifico o fundamento quanto
a auséncia de negativa de prestacéao jurisdicional.

Cumpre ressaltar que embora a parte agravante tenha mencionado a
violacao ao art. 1.022 do CPC, no contexto das razées do agravo em recurso especial,
deixou de efetuar fundamentacdo prépria apta a evidenciar o desacerto daquela
conclusao.

Esclaregca-se que, em respeito ao principio da dialeticidade, os recursos
devem ser bem fundamentados, sendo necessaria a impugnacao especifica a todos os
pontos analisados na decisao recorrida, sob pena de ndo conhecimento por auséncia
de cumprimento dos requisitos exigidos nos arts. 932, Ill, e 1.021, § 1°, do Cddigo de
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Processo Civil de 2015, segundo o qual ndo se conhece do agravo que nao ataca
especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada.

A propodsito, nos EAREsp 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, relator para acordao Ministro Luis Felipe Saloméo, DJe 30/11/2018, a Corte
Especial do STJ consolidou o entendimento no sentido de que o recorrente deve
impugnar especificamente todos os fundamentos da decisdo que ndo admite o recurso
especial, sob pena de ndo conhecimento do agravo, por aplicagdo da Sumula 182/STJ.

Dessa forma, ndo ha possibilidade de impugnacao parcial da decisdo que
deixa de admitir recurso especial, ja que tal decisédo € incindivel e deve ser impugnada
em sua integralidade. Nesse sentido, cito os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO APELO ESPECIAL. ART. 932, Ill, DO CPC/2015.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Cabe ao agravante, nas razbes do agravo, trazer argumentos suficientes para
contestar a decisao de inadmissibilidade do recurso especial proferida pelo Tribunal
de origem. A auséncia de impugnagdo de todos os fundamentos da decisdo
agravada enseja o ndo conhecimento do agravo, nos termos do art. 932, Ill, do
CPC de 2015.

2. Nao tendo os insurgentes refutado os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade no momento processual oportuno, nao cabe fazé-lo no ambito do
agravo interno, considerada a preclusdo consumativa operada pela interposicédo do
recurso antecedente.

(...)

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1902856/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 11/10/2021, DJe 14/10/2021)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE
QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO, ANTE A AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INSURGENCIA
DA PARTE DEMANDADA.

1. Consoante expressa previsao contida nos artigos 932, lll, do CPC/15 e 253, |, do
RISTJ e em raz&o do principio da dialeticidade, deve o agravante demonstrar, de
modo fundamentado, o desacerto da decisdo que inadmitiu o apelo extremo, o que
nao aconteceu na hipétese. Incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Sao insuficientes ao cumprimento do dever de dialeticidade recursal as
alegacdes genéricas de inconformismo, devendo a parte autora, de forma clara,
objetiva e concreta, demonstrar o desacerto da decisdo impugnada. Precedentes.
3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1904123/MA, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 4/10/2021, DJe 8/10/2021)
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Saliente-se que, conforme expresso no julgado acima, ndo basta a mera
impugnacdo genérica aos fundamentos da decisdo agravada, porquanto, a luz do
principio da dialeticidade, cabe ao agravante explicitar, de forma articulada e
argumentativa, os motivos pelos quais néo incidem os ébices apontados, sob pena de
vé-los mantidos.

Nao houve, portanto, impugnacdo especifica e suficiente nas razdes do
agravo em recurso especial para infirmar os fundamentos da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.254.199 / AP

Numero Registro: 2026/0168215-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00039400620238030002 39400620238030002

Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.
ADVOGADOS : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
ENY ANGE SOLEDADE BITTENCOURT DE ARAUJO - BA029442
AGRAVADO : ANTONIO BENTO DE SOUZA
ADVOGADA : GLENDA BARBOSA PEREIRA - AP001382

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - PRATICAS ABUSIVAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.
ADVOGADOS : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
ENY ANGE SOLEDADE BITTENCOURT DE ARAUJO - BA029442
AGRAVADO : ANTONIO BENTO DE SOUZA
ADVOGADA : GLENDA BARBOSA PEREIRA - AP001382

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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