SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3250725 - TO (2026/0168212-2)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : CLARICE MARIA SARAIVA SOBRAL

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PECULATO. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM. SUMULA
7/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. Deve ser mantida a decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo em
recurso especial quando a parte agravante ndo impugnou, de forma efetiva,
especifica e pormenorizada, o fundamento adotado na origem para inadmitir
0 recurso especial. Precedente.

2. Hipétese em que o recurso especial foi inadmitido pela incidéncia da
Sumula 7/STJ, mas o agravo em recurso especial ndo demonstrou
concretamente de que forma seria possivel afastar o ébice sem reavaliar a
circunstancia judicial desfavoravel reconhecida no acérdao recorrido.

3. A alegacao, no agravo regimental, de que houve capitulo proprio sobre a
Sumula 7/STJ nao desconstitui a conclusdo de auséncia de impugnacéao
especifica, quando ndo demonstrado como as razdes do agravo em recurso
especial teriam infirmado o fundamento da inadmiss&o do recurso especial.
4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Branddo e Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Sebastidao Reis Junior
Relator
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3. A alegacao, no agravo regimental, de que houve capitulo proprio sobre a
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (Peticdo n. 498.090/2026) interposto por
CLARICE MARIA SARAIVA SOBRAL contra a decisédo proferida pela Presidéncia desta
Corte que nao conheceu do agravo em recurso especial, ao fundamento de que a parte
agravante nao impugnou especificamente o ébice da Sumula 7/STJ aplicado na origem
para inadmitir o recurso especial, atraindo a incidéncia, por analogia, da Sumula
182/STJ (fls. 1.073/1.074).

Requer a parte agravante o afastamento do ébice aplicado, ao argumento de
que refutou todos os fundamentos da decisdo agravada e de que o agravo em recurso
especial apresentou capitulo especifico sobre a Sumula 7/STJ, sustentando que a
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insurgéncia ndo demandaria revolvimento fatico-probatério, mas apenas a revaloragao
juridica da prova incontroversa. Ao final, pede o conhecimento do recurso ou,
subsidiariamente, a submissao do feito a Turma para provimento do agravo regimental,
pelas razdes ja expostas no recurso especial (fls. 1.081/1.083).

Em parecer, o Ministério Publico Federal manifesta-se pelo provimento do
agravo regimental, a fim de que seja conhecido o agravo em recurso especial, que,
entretanto, deve ser improvido, mantendo-se a inadmissdo do recurso especial
defensivo (fl. 1.106).

E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada — que nao conheceu do agravo em recurso especial
interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso especial manejado em face de
acordao que manteve a condenacédo da agravante por peculato a pena de 5 anos e 3
meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 57 dias-multa (Acdo Penal n.
0018461-07.2010.4.01.4300, da 42 Vara Federal do Tocantins) — ndo comporta reparos.

O decisum impugnado deve ser mantido por seus proprios fundamentos, pois
a agravante nao logrou desconstitui-lo, motivo pelo qual o trago ao Colegiado para
confirmacéo.

A decisdo que inadmite o recurso especial na origem nao é formada por
capitulos autdnomos, mas por dispositivo unico, razao pela qual deve ser impugnada
integralmente, em todos os seus fundamentos, de forma especifica, suficiente e
pormenorizada. Alegagbes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia nao
satisfazem tal 6nus, atraindo a incidéncia da Sumula 182/STJ.

Como consignado pela Presidéncia desta Corte, o recurso especial nao foi
admitido pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regido em raz&o da Sumula 7/STJ (fls.
1.034/1.037). Todavia, no agravo em recurso especial, a parte agravante ndo impugnou,
de modo suficiente e pormenorizado, esse fundamento.

Na espécie, a agravante limitou-se a afirmar, de forma genérica, que a
analise do apelo nobre n&do demandaria revolvimento do acervo fatico-probatério, pois
envolveria a correta aplicacéo dos arts. 59 e 68 do Cddigo Penal a valoragdo negativa
das circunstancias judiciais no Fato Il (fls. 1.045/1.046). Ndo demonstrou, contudo, de
forma efetiva e concreta, como seria possivel afastar o entendimento da origem, a partir
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dos fatos e provas incontroversos constantes do acérdao recorrido, sem reavaliar a
circunstancia judicial desfavoravel relacionada aos artificios utilizados para ocultar a
apropriacao de valores sob sua guarda.

No agravo regimental, a defesa apenas afirma que teria impugnado todos os
fundamentos da decisdo agravada e que o agravo em recurso especial continha
capitulo préprio sobre a Sumula 7/STJ (fls. 1.081/1.083), mas n&o demonstra,
concretamente, de que modo as razbes daquele recurso teriam infirmado o fundamento
da inadmissao do recurso especial.

Assim, incide a Sumula 182/STJ, segundo a qual é inviavel o agravo que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao agravada.

Ademais, nao se verifica ilegalidade flagrante no acérdao recorrido passivel
de concesséao de habeas corpus de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 00184610720104014300 184610720104014300 200943000073077
EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE . CLARICE MARIA SARAIVA SOBRAL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CORREU : EDILSON LOPES ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a
Administracdo em Geral - Peculato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLARICE MARIA' SARAIVA SOBBAL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brand&o e Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Og Fernandes.
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