SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3254197 - CE (2026/0168015-1)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . HAPVIDAASSISTENCIA MEDICA S A.

ADVOGADOS . FRANCISCO JOSE ALMEIDA SEVERIANO - CE021834B
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
IGOR MACEDO FACO - CE016470

AGRAVADO . MARCOS VINICIUS PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO . FRANCISCO JAIR MOREIRA CAETANO - CE022437

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PRINCiPIO DA DIALETICIDADE.
IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DE
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do
STJ que nao conheceu de agravo (art. 1.042 do CPC/2015), por
auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisao
que inadmitiu o recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se o agravo em
recurso especial observou o principio da dialeticidade, com
impugnacao especifica e integral dos fundamentos da decisao que
inadmitiu o recurso especial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A luz da jurisprudéncia deste STJ, o agravo em recurso
especial que nao ataca, de modo especifico e integral, os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial nao
pode ser conhecido, por forca do art. 932, Ill, do CPC/2015,
impondo-se a manutengdo da decisdo monocratica que reputou
violado o principio da dialeticidade.

IV. DISPOSITIVO
4. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIJMG)
Relator

Documento eletronico VDA61086133 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 21/10/2026 15:45:00
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: cbfcaa8e-458e-453a-bc34-891737944a46



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3254197 - CE (2026/0168015-1)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . HAPVIDAASSISTENCIA MEDICA S A.

ADVOGADOS . FRANCISCO JOSE ALMEIDA SEVERIANO - CE021834B
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
IGOR MACEDO FACO - CE016470

AGRAVADO . MARCOS VINICIUS PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO . FRANCISCO JAIR MOREIRA CAETANO - CE022437

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PRINCiPIO DA DIALETICIDADE.
IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DE
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do
STJ que nao conheceu de agravo (art. 1.042 do CPC/2015), por
auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisao
que inadmitiu o recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se o agravo em
recurso especial observou o principio da dialeticidade, com
impugnacao especifica e integral dos fundamentos da decisao que
inadmitiu o recurso especial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A luz da jurisprudéncia deste STJ, o agravo em recurso
especial que nao ataca, de modo especifico e integral, os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial nao
pode ser conhecido, por forca do art. 932, Ill, do CPC/2015,
impondo-se a manutengdo da decisdo monocratica que reputou
violado o principio da dialeticidade.

IV. DISPOSITIVO

4. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Cuida-se de agravo interno, interposto por HAPVIDA ASSISTENCIA
MEDICA S.A., em face de decisdo monocratica de fls. 331-332 (e-STJ), da Presidéncia
desta Corte, que ndo conheceu do agravo da parte ora insurgente, ante a auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos que embasaram a decisdo agravada e
incidéncia da Sumula 182/STJ.

Conforme ficou decidido, "por meio da analise dos autos, verifica-se que a
decisdo agravada inadmitiu o Recurso Especial, considerando: Sumula 284/STF,
Sumula 7/STJ e Sumula 83/STJ. Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
especificamente os referidos fundamentos”.

Dai o presente agravo interno (fls. 336-340, e-STJ), no qual a
empresa insurgente sustenta, em sintese, a necessidade de recebimento e analise do
recurso especial, a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ (defendendo tratar-se de
revaloragdo, e ndo reexame de provas), a ndo incidéncia da Sumula 182/STJ (por
alegada impugnacéo especifica).

Sem impugnacao (certidao de fl. 345, e-STJ).
E o relatério.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela recorrente sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, motivo pelo qual ela
merece ser mantida na integra, por seus proprios fundamentos.

1. Como é cedico, com base no principio da dialeticidade, compete a parte
recorrente impugnar especificamente todos os fundamentos da decisdo de
admissibilidade do recurso especial, autbnomos ou nao, sob pena de atrair o Obice
contido no enunciado da Sumula 182/STJ.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM EMBARGOS
EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA INDEFERIDOS LIMINARMENTE. SUMULA
315/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. DEFICIENCIA DAS RAZOES DO RECURSO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. Constitui 6nus da
parte agravante a impugnacdo especifica de todos os fundamentos da
decisao agravada, a luz do principio da dialeticidade. Incidéncia da Sumula
n. 182 do Superior Tribunal de Justi¢ca e aplicagao dos arts. 932, lll, e 1.021,
§ 1°, do Cédigo de Processo Civil de 2015. 2. Agravo regimental nado
conhecido. (AgRg nos EAREsp n. 2.515.545/BA, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Corte Especial, julgado em 13/8/2024, DJe de 19/8/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO UNIPESSOAL.
PARADIGMA. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. NAO CONHECIMENTO.
ARTIGOS 932, Ill, E 1.021, § 1°, DO CPC. SUMULA N. 182/STJ. APLICACAO
POR ANALOGIA. MULTA. ARTIGO 1.021, § 4°, DO CPC. CABIMENTO. 1. Acao
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desconstitutiva de registro imobiliario c/c reivindicatéria, compensagao por danos
morais e reparagdo por danos materiais. 2. Em respeito ao principio da
dialeticidade, os recursos devem ser bem fundamentados, sendo
necessaria a impugnacado especifica de todos os pontos analisados na
decisdo recorrida, sob pena de ndo conhecimento, por auséncia de
cumprimento dos requisitos exigidos nos artigos 932, lll, e 1.021, § 1°, do
CPC, segundo o qual, ndo se conhece do agravo que nao ataca
especificamente todos os fundamentos da decisao agravada. Incidéncia,
por analogia, da Siumula n. 182 desta Corte Superior. Precedentes. 3. Agravo
interno n&o conhecido, com aplicagdo de multa, nos termos do artigo 1.021, § 4°,
do CPC. (Agint nos EAREsp n. 2.574.470/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secao, julgado em 12/8/2026, DJEN de 17/8/2026.)

Em juizo prévio de admissibilidade (fls. 296-311, e-STJ), negou-se
seguimento ao apelo nobre, sob os seguintes fundamentos: i) incidéncia da Sumula
284/STF, por deficiéncia de fundamentagao, consubstanciada em alegacéo genérica de
violagcado aos arts. 10, 12 e 17-A da Lei n° 9.656/98; ii) emprego da Sumula 7/STJ a
pretensdo voltada para a modificacdo do entendimento do Tribunal local, no que
concerne a existéncia e validade da notificagcdo extrajudicial do beneficiario acerca do
inadimplemento e a possibilidade de cancelamento unilateral do contrato, a licitude da
conduta da operadora de saude e configuragdo de danos morais indenizaveis;
e Sumula 83/STJ, ante a conformidade do aresto recorrido com a jurisprudéncia deste

Superior Tribunal de Justica.

Todavia, nas razbes do agravo (fls. 314-318, e-STJ), a parte agravante
limitou-se a impugnar de forma genérica e parcial a decisdo agravada, deixando de
atender a dialeticidade recursal.

No tocante a aplicagdo das Sumulas 284/STF, 07 e 83/STJ, a obstarem a
subida do especial as instancias superiores, verifica-se que a parte agravante nao
discorreu qualquer consideracao apta a combater os referidos impedimentos.

Sendo assim, irrefutavel a incidéncia da Sumula 182 do STJ, porquanto
inexistiu ataque especifico a todos os fundamentos da decisdo que obstou a ascensao
do recurso especial ao Superior Tribunal de Justica.

2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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