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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3259777 - SP (2026/0167526-8)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE :  TRANSPORTES CAVALINHO LTDA
ADVOGADA : ERENITA PEREIRA NUNES - RS018371
AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORES : BARBARA ARAGAO COUTO - SP329425
NAYARA CRISPIM DA SILVA - SP335584
JOAO FERNANDO OSTINI - SP115989
INTERES. : ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA N.
284/STF  MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. CREDITAMENTO.
PRODUTOS INTERMEDIARIOS. CONTROVERSIA SOBRE A
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. PRODUCAO DE PROVA
TECNICA. SUMULA N. 7/STJ. DISPOSITIVOS APONTADOS COMO
VIOLADO. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO PARA INFIRMAR
O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 284/STF. MULTA PELA
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS.
SUMULAS N. 283 E 284/STF. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO SE CONHECER DO APELO NOBRE.

1. Embora o recurso especial alegue violagdo do art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil, ndo especifica, concretamente, quais foram as teses e
argumentos suscitados no recurso integrativo, ou seja, os reais vicios de
omissdo supostamente incorridos pela Corte local, tampouco demonstra a
relevancia de tais questdes para o correto deslinde do feito, sendo
manifestamente insuficiente a simples alegacdo de que teria oposto embargos
declaratorios para prequestionamento expresso de determinados artigos sem
demonstrar quais seriam as teses hgadas a tais normas. Portanto, o
conhecimento desse capitulo recursal ¢ obstado pela falta de dehmltagao da
controvérsia, atraindo a aplicacdo da Simula n. 284 do STF.

2. Os dispositivos apontados como violados ndao t€ém comando
normativo suficiente para infirmar a conclusao do aresto recorrido, o que atrai
a incidéncia da Simula n. 284/STF.

3. No caso sub judice, o Tribunal estadual, soberano no exame do
acervo fatico probatdrio, entendeu que a prova documental acostada a inicial
seria insuficiente e que seria necessdria a producdo de prova técnica,
incompativel na via eleita (mandado de seguranga), também ressaltando que
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até mesmo o pedido dificultaria a delimitagdo da controvérsia, por ter sido
redigido com men¢do a termos vagos. Sendo esta a conjuntura fatica-
processual, "o recurso especial ndo merece conhecimento, pois a avaliacao
acerca da necessidade de dilagdo probatoria e existéncia de prova pré-
constituida demandaria a andlise do contexto probatorio, impedida pelo
enunciado da Stimula n. 7 do STJ" (REsp n. 2.150.710/SP, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 5/11/2024, DJe de
11/11/2024).
4. Agravo conhecido para ndo se conhecer do Recurso Especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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redigido com men¢do a termos vagos. Sendo esta a conjuntura fatica-
processual, "o recurso especial ndo merece conhecimento, pois a avaliacio
acerca da necessidade de dilacdo probatoria e existéncia de prova pré-
constituida demandaria a analise do contexto probatorio, impedida pelo
enunciado da Stmula n. 7 do STJ" (REsp n. 2.150.710/SP, relator Ministro
Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 5/11/2024, DJe de
11/11/2024).
4. Agravo conhecido para ndo se conhecer do Recurso Especial.

RELATORIO

Trata-se de Agravo, interposto por TRANSPORTES CAVALINHO
LTDA, contra decisdo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, que
inadmitiu o Recurso Especial manejado nos autos de Apelacio n.
1049966-24.2024.8.26.0114.

Na origem, cuida-se de mandado de seguranga, impetrado pela ora Recorrente,
no qual postulou a concessdo da ordem para que lhe fosse assegurado o direito de tomar
créditos de ICMS sobre a aquisicao de diversas mercadorias que, alegadamente, seriam
utilizadas como insumo em sua atividade-fim.

Concedida a seguranca em primeiro grau de jurisdicdo (fls. 338-340), a
Fazenda Publica apelou ao Tribunal local, que deu provimento ao recurso, em

acordao assim resumido (fl. 398):

MANDADO DE SEGURANCA - ICMS - Empresa de transporte
rodoviario de carga e produtos perigosos — Pretensdo ao creditamento do ICMS
relativo a aquisicdo de pneus, lubrificantes, oleos, fluidos hidraulicos, graxas,
aditivos, filtros, camaras de ar, baterias, pecas, acessorios, discos de tacografos, lonas
para cargas e cintas para amarragdo — Afastadas as preliminares relativas a
inadequagdo da via mandamental e a inovacdo em sede de recurso — Inexisténcia de
direito certo e liquido — Necessidade de produgdo de prova técnica a fim de que se
possa determinar a natureza dos bens, no contexto da atividade econdmica, ¢ a
velocidade do desgaste ou consumo, pois o regime do creditamento varia conforme
se trate de insumos ou bens destinados a integracdo do ativo fixo da empresa —
Formulagao aberta do pedido que dificulta a individualiza¢ao dos bens e operacdes —
Seguranca denegada — Recurso voluntario e reexame necessario providos.

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados (fls. 425-429).

Nas razdes do apelo nobre, interposto com base no art. 105, inciso III, alinea a,
da Constitui¢do Federal, a Recorrente aponta violacdo do art. 1.022, inciso II, doCodigo
de Processo Civil, argumentando que manejou embargos de declaracdo na origem com a
finalidade de prequestionamento explicito das normas infraconstitucionais tidas por
violadas, mas o Tribunal local teria deixado de analisar a questao.

No mérito, aponta violacdo dos arts. 19 e 20, caput e § 1.° da Lei

Complementar n. 87/1996. Afirma que os referidos dispositivos legais asseguram a
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tomada de crédito de ICMS sobre a aquisi¢ao de produtos utilizados como insumos na
atividade-fim da contribuinte.

Alega exercer a atividade de transporte de cargas e que, "para a realizagdo de
seu objeto social, utiliza uma série de insumos que sdo imprescindiveis para o
desempenho dessa atividade, como: combustiveis, lubrificantes, pneus, 6leos, fluidos
hidraulicos, graxas, aditivos, filtros, cimaras de ar, baterias, pecas, acessorios, lonas para
cargas e cinta para amarracdo (obrigatérias pela legislacio do CONTRAN), discos de
tacografos (obrigatorios pela legislacdo do CONTRAN), dentre outros" (fl. 444).

Aduz que houve:

[...] 0 acérdado recorrido fundamentou-se na equivocada premissa de que a
pretensao da Recorrente demandaria a produgdo de prova técnica para determinar se
os produtos adquiridos por empresa transportadora se qualificam como insumos
necessarios a atividade de transporte rodoviario de cargas. Contudo, ao assim decidir,
0 acordao deliberadamente ignorou os elementos probatédrios elementares a solucao
da controvérsia sub judice acostados a exordial. (fl. 444)

Sustenta ter acostado "todas as provas fiscais e contabeis que lhe competia para
demonstrar o seu direito liquido e certo ao creditamento de ICMS sobre as aquisi¢des de
insumos indispensaveis a realizacdo de sua atividade-fim de transporte rodovidrio de
cargas" (fl. 445).

Afirma que, "[c]aso tivesse sido analisado o conjunto probatorio carreado aos
autos, teria sido verificado que nenhuma das mercadorias sobre as quais a Recorrente
postula o creditamento foi registrada contabilmente 'bem integrante do ativo fixo™ (fl.
450) e que "a comprovacdo de que os insumos adquiridos pela Recorrente ndo sao
destinados ao ativo fixo ja estd nos autos, sendo despicienda a producdo de prova pericial
para corroborar o que ja esta devidamente comprovado nos autos" (ibidem).

Sustenta que "[d]esde a exordial, a Recorrente elucidou que 'pegas',
'acessorios’, bem como 'demais mercadorias indispensdveis a manuten¢ao dos
caminhdes' sdo insumos essenciais ao desenvolvimento da atividade de transporte
rodovidrio de cargas, os quais sdo adquiridos para manutengdo de sua frota propria de
veiculos, e, com isso, lhe assiste direito ao creditamento de ICMS sobre a aquisi¢ao
dessas mercadorias" (fl. 451).

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 463-471), o recurso especial foi inadmitido
na origem (fls. 472-474), advindo o presente Agravo nos proprios autos (fls. 481-500),
acompanhada da respectiva contraminuta (fls. 506-511).

O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento do Agravo para nao se
conhecer do apelo nobre (fls. 531-535).

E o relatoério.
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VOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do Agravo, ante a impugnagao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada, passo ao exame do Recurso Especial.
De inicio, ndo obstante o recurso especial alegue violagdo do art. 1.022 do

Cddigo de Processo Civil, ndo especifica, concretamente, quais os pontos do acordao

recorrido em relagdo aos quais haveria omissao, tampouco a relevancia da analise dessas
questdes para o caso concreto. Portanto, o conhecimento desse capitulo recursal é obstado
pela falta de delimita¢do da controvérsia, atraindo a aplicagdo da Sumula n. 284 do STF
("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio néo
permitir a exata compreensdo da controvérsia").

Nesse sentido: AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.311.559/RS, relator Ministro
Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023;
REsp n. 2.089.769/PB, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 19/9/2023, DJe de 21/9/2023.

Com efeito, a Recorrente ndo especifica quais foram as teses e argumentos
suscitados no recurso integrativo, ou seja, os reais vicios de omissdo supostamente
incorridos pela Corte local, tampouco demonstra a relevancia de tais questdes para o
correto deslinde do feito, sendo manifestamente insuficiente a simples alegacao de que
teria oposto embargos declaratorios para prequestionamento expresso de
determinados artigos sem demonstrar quais seriam as teses ligadas a tais normas.

E nem se alegue que a conclusdo acima referida consubstanciaria eventual
formalismo excessivo, pois "[o] apelo nobre possui fundamentacao
vinculada, exigindo a indicacdo do dispositivo legal que teria sido violado ou objeto de
interpretacdo divergente e a exposiciio, de forma clara e individualizada, das razdes
de reforma do acordao recorrido, de modo que o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade do recurso se impde nao por simples formalismo, mas por
observancia das normas legais" (Agint no AREsp n. 3.047.189/GO, relator Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 11/5/2026, DJEN de 19/5/2026; sem grifos
no original).

Quanto ao mérito, nota-se, de inicio, que os dispositivos apontados como
violados ndo tém comando normativo suficiente para infirmar a conclusdo do aresto

recorrido, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 284/STF. Vale destacar que:

[slegundo a jurisprudéncia do STJ, o Obice de auséncia de comando
normativo do artigo de lei federal apontado como violado ou como objeto de
divergéncia jurisprudencial incide nas seguintes situag¢des: quando ndo tem
correlagdo com a controvérsia recursal, por versar sobre tema diverso; e quando sua
indicagdo ndo ¢ apta, por si sO, para sustentar a tese recursal, seja porque o
dispositivo legal tem carater genérico, seja porque, embora consigne em seu texto
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comando especifico, exigiria a combinacio com outros dispositivo legais (Aglnt
nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 2.433.356/SP, relator Ministro Francisco Falcdo,
Segunda Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024).

Ressalte-se que "[a] jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a
fundamentacido do recurso quando os dispositivos apontados como violados nao tém
comando normativo suficiente para infirmar os fundamentos do aresto recorrido,
circunstancia que atrai, por analogia, a incidéncia do entendimento da Stiimula n. 284 do
Supremo Tribunal Federal" (Agint no REsp n. 1.605.278/PR, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024; sem grifos no
original).

Vale dizer: "[a] auséncia de dispositivo legal com comando normativo
suficiente para infirmar os fundamentos do acordao recorrido atrai a incidéncia da
Simula n. 284 do STF" (AgInt no AREsp n. 1.586.500/SP, relator Ministro Teodoro
Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 25/6/2025; sem grifos no
original).

Com efeito, os arts. 19 e 20, caput e § 1.°, da Lei Complementar n. 87/1996
tratam da ndo-cumulatividade e do creditamento de ICMS.

Ocorre que a Corte local ndo examinou o mérito da pretensdo veiculada na
inicial. Isto €, ndo analisou se as diversas mercadorias 14 mencionadas gerariam, ou nao,
direito de crédito de ICMS, porque, justamente, entendeu, como se vera adiante, que a
analise dessas questdes demandaria a realizagdo de prova técnica, incabivel na via do
mandado de seguranga. Dai porque os dispositivos que a Recorrente aponta como
violados, por nao se relacionarem com o provimento jurisdicional que d4 origem ao seu
interesse recursal, ndo t€ém comando normativo suficiente para infirmar o acordado
recorrido, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 284/STF.

Com idéntica conclusao (sem grifos no original):

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. EXAME. INVIABILIDADE. FUNDAMENTACAO.
DEFICIENCIA.

[...]

2. Quando o conteudo do dispositivo legal invocado no especial nao
possui comando normativo suficiente a impugnacio dos fundamentos do aresto
recorrido, ha deficiéncia de fundamentacao, incidindo, in casu, a Simula 284 do
STF.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.709.602/TO, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 3/6/2025, DJEN de 25/6/2025.)

[...]

4. O art. 189 do Cddigo Civil ndo possui comando normativo capaz de
infirmar a conclusdo do acordao recorrido, no sentido de que "a partir do
transito em julgado do acordao, originou-se para os Autores o direito de propor
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a liquidacio do decisum. Naquele momento comecou a correr o0 prazo
prescricional para o exercicio do direito de liquidar e executar o acordao."
Desta forma, é o caso de incidéncia do dObice previsto na Siumula n. 284 do
Supremo Tribunal Federal.

[...]

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 403.086/RJ, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 17/9/2024, DJe de 23/9/2024; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVICOS PUBLICOS.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO EM DISPOSITIVO
LEGAL APTO A SUSTENTAR A TESE RECURSAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. DESCABIMENTO.

[...]

II - E deficiente a fundamentacio do recurso quando os dispositivos
apontados como violados ndo tém comando normativo suficiente para infirmar
os fundamentos do aresto recorrido, circunstincia que atrai, por analogia, a
incidéncia do entendimento da Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

[...]

V - Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp n. 2.023.146/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 17/6/2025, DJEN de 25/6/2025.)

Ademais, conforme ressalto alhures, a Corte local entendeu incabivel o
acolhimento da pretensdo veiculada na inicial levando em consideracdo a forma como os
pedidos foram redigidos e, sobretudo, os fatos e as provas reunidas nos autos € o juizo

sobre a necessidade de prova técnica, confira-se (fls. 400-402; sem grifos no original):

E certo que esta E. Camara, na linha do entendimento do Superior Tribunal
de Justica, tem decidido no sentido de que o direito ao aproveitamento dos créditos
de ICMS pressupde que o bem adquirido seja indispensavel ao desempenho da
atividade-fim do contribuinte, ainda que ndo destruido imediata e integralmente
(TJSP, 7.* Cam. Dir. Publ., Rel. Des. Luiz Sergio Fernandes de Souza, ApCiv.
1014067-09.2022.8.26.0510, j. 29/8/2024, ApCiv. 1001057-52.2015.8.26.0053, ]j.
7/5/2018, ApCiv. 0035996-85.2009.8.26.0053, j. 24/2/2014; STJ, EAR Esp n.
1775781/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, S1,j. 11/10/2023, D Je 1/12/2023).

Ocorre que 0_exame da pretensdo da impetrante, tal como formulada,
demandaria a producio de prova técnica, a fim de que pudesse determinar: (a)
qual a natureza e a funcdo de cada um dos bens descritos na inicial, no contexto das
operagdes da empresa; (b) a velocidade da deterioracdo ou do desgaste desses
materiais e pecas de reposicdo. Trata-se de questdes de fato, cuja solucdo ¢
essencial para que se possa afirmar, em relagdo a cada um dos produtos adquiridos
pela transportadora, se se trata de insumo, bem destinado a integracao do ativo fixo,
ou bem de uso ou consumo do estabelecimento, categorias as quais correspondem
regimes juridicos diversos, no concernente as condicoes e aos limites do
creditamento do ICMS.

Tomem-se como exemplo as pegas automotivas, adquiridas para reposicao
nos caminhdes, ou mesmo as lonas e cintas usadas para cobrir e conter a carga
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durante o transporte. A depender da sua durabilidade, no contexto das operagdes da
empresa, esses itens poderdo ser considerados bens integrantes do ativo fixo, caso em
que o creditamento se faz de forma fracionada e limitada (art. 20, § 5.°, da LC n.
87/96). Diversamente, se consumidos ou desgastados no mesmo exercicio, ou em
poucos meses, terdo a natureza de insumos, caso em que ndo incidem aquelas
limitagoes.

Oportuna, aqui, a men¢do ao julgamento do Agravo de Instrumento n.
2364211-98.2024.8.26.0000, oportunidade na qual esta E. Camara, examinando caso
muito semelhante, reconheceu a necessidade da produgdo de prova técnica:

[...]

Como se ve€, a questdo relativa a aplicagdo do principio da nao
cumulatividade ndo ¢ tdo simples quanto pretende fazer crer a impetrante.

Nao_bastassem _as dificuldades ocasionadas pelas limitacdes
procedimentais inerentes a via processual eleita pela parte, ¢ bem de ver que o
pedido (fls. 13 e 14) foi formulado com recurso a termos genéricos (p. ex.,
Insumos essenciais, pegas, acessorios) e expressao exemplificativa (tais como), tudo
a dificultar a delimitacdo da questdo de fato, no que importa ao julgamento da
causa.

[...]

Ainda que se pudesse interpretar o pleito de modo a restringir o alcance da
ordem aqueles itens expressamente mencionados na inicial, trata-se, como se disse,
de litigio cuja solugcdo pressupde o exame dos fatos a luz de prova técnica,
revelando-se insuficiente a prova documental produzida pela impetrante.

Na falta de direito certo e liquido, trata-se de reformar a r. sentenga para
denegar a seguranca. Em razdo da sucumbéncia, arcard a impetrante com o
pagamento das custas e despesas processuais, ausentes honorarios advocaticios, por
se tratar de mandado de seguranga.

No caso sub judice, o Tribunal estadual, soberano no exame do acervo fatico
probatorio, entendeu que a prova documental acostada a inicial seria insuficiente e que
seria necessaria a producdo de prova técnica, incompativel na via eleita (mandado de
seguranga), também ressaltando que até mesmo o pedido dificultaria a delimitagdo da
controvérsia, por ter sido redigido com mengao a termos vagos.

Sendo esta a conjuntura fatica-processual, "o recurso especial ndo merece
conhecimento, pois a avaliacdo acerca da necessidade de dilacio probatoria e
existéncia de prova pré-constituida demandaria a analise do contexto probatorio,
impedida pelo enunciado da Stimula n. 7 do STJ" (REsp n. 2.150.710/SP, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 5/11/2024, DJe de 11/11/2024;

sem grifos no original). Com efeito:

Rever o entendimento do tribunal de origem, com o objetivo de acolher a
pretensdo recursal, para examinar a presenca ou ndo dos pressupostos autorizadores
da impetragao do Mandado de Seguranca, referentes ao direito liquido e certo e ao
reexame da eventual desnecessidade de realizacdo de dilagdo probatdria, demandaria
necessario revolvimento de matéria fatica, o que ¢ invidvel em sede de recurso
especial, a luz do d6bice contido na Sumula n. 7 desta Corte (Agint no REsp n.
1.810.370/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
21/10/2019, DJe de 23/10/2019).

Documento eletrénico VDA59046510 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 14/08/2026 16:36:49
Codigo de Controle do Documento: 35e99179-4cbd-4948-acf8-6becef960f04



Com 1déntica conclusdo, confiram-se os seguintes julgados (sem grifos no

original):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ART. 1.022 DO CPC. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. MILITARES DO
ANTIGO DF. CUMULACAO DE GRATIFICACOES. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

[...]

3. A revisio do entendimento do aresto hostilizado no tocante a
impossibilidade de dilacado probatéoria no writ coletivo, a fim de aferir a
possibilidade de compensag¢ao, ao reconhecimento genérico do direito ao pagamento
de parcela no titulo exequendo, bem como a percep¢do cumulada das verbas
pretendidas ser contraria a fundamentagdo constante do decisum exequendo esbarra
no Obice da Siimula 7 do STJ, uma vez que o Tribunal de origem decidiu a questao
com base na realidade fatico-probatdria dos autos.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 2.171.659/R]J, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 23/2/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO AUTONOMO DA DECISAO AGRAVADA. PRECLUSAO. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC. INOCORRENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
211/STF. FORMACAO DE GRUPO ECONOMICO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021,
§ 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

[...]

IV - Nao cabe ao STJ, em sede de recurso especial, infirmar as
conclusdes adotadas na origem sobre a inadequacio da via do mandado de
seguranca, sob o fundamento de que ¢ necessario a dilacio probatoria para a
apuracdo dos fatos acerca da formacdo de grupo econdémico, haja vista a
incidéncia do 6bice da Simula n. 7 desta Corte.

[...]

VI - Agravo Interno conhecido em parte e improvido.

(Aglnt no REsp n. 2.226.451/RS, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. EXAME
PSICOTECNICO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. SUMULA N. 7
DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. E inadmissivel o recurso especial que demanda o reexame do acervo
fatico-probatorio, especialmente no que tange a analise da necessidade de
dilacdo probatoria para aferir a idoneidade dos critérios utilizados em exame
psicotécnico de concurso publico, em raziao do ébice da Simula n. 7 do STJ.

[...]

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 2.200.421/PI, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 15/10/2025, DJEN de 22/10/2025.)

Documento eletrénico VDA59046510 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 14/08/2026 16:36:49
Codigo de Controle do Documento: 35e99179-4cbd-4948-acf8-6becef960f04



PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA.
PRESSUPOSTOS DO MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO LiQUIDO E
CERTO. PROVA PRE-CONSTITUIDA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. PORTARIA ESTADUAL SRE 59/2023. SUMULA N. 280/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

[...]

II - O mandado de seguranca esta condicionado a comprovacdo de direito
liquido e certo, assim considerado o que pode ser demonstrado de plano, por meio de
prova pré-constituida, ndo se admitindo nesse procedimento especial dilacdo
probatoria.

III - Rever o entendimento adotado pela Corte de origem, para
examinar a presenca dos pressupostos autorizadores da impetracio do
Mandado de Seguranca, referentes ao direito liquido e certo e ao reexame da
eventual desnecessidade de realizacido de dilacdo probatoria, demandaria
necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso
especial, a luz do 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.

[...]

VII - Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp n. 2.207.341/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 15/8/2025.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. AUSENCIA DE PROVA PRE-
CONSTITUIDA.  INFIRMACAO DO  ACORDAO  RECORRIDO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Segundo a orientagdo do STJ, "examinar a presenca ou nao dos
pressupostos autorizadores da impetragdo do Mandado de Seguranga, referentes ao
direito liquido e certo e ao reexame da eventual desnecessidade de realizagdo de
dilagdo probatoria, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que ¢
inviavel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 7 desta
Corte" (AgInt no REsp 1.810.370/RJ, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 21/10/2019, DJe 23/10/2019).

[...]

3. Agravo interno nao provido.

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.800.752/SP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 24/8/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO DO ARTIGO
489 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. APOSENTADORIA ESPECIAL.
AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS.
MANDADO DE SEGURANCA. PROVA PRE-CONSTITUIDA INSUFICIENTE.
SUMULA 7/STJ. APLICACAO.

[...]

5. Ademais, como se trata de Mandado de Seguranga ajuizado na origem, o
Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia pacifica de que ¢ "incabivel, em
Recurso Especial, o exame acerca da presenga ou ndo dos pressupostos autorizadores
da impetragao do Mandado de Seguranca, referentes ao direito liquido e certo e ao
reexame da eventual desnecessidade de realizagdo de dilagcdo probatdria. Incide, na
espécie, a Sumula 7 deste Tribunal" (REsp 1.660.683/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 20.6.2017).
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6. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do Recurso Especial,
apenas em relagdo ao art. 489 do CPC/2015, e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 1.584.048/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 10/3/2020, DJe de 18/5/2020.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA PREVENTIVO. ISS. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO.
AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. REVISAO DAS CONCLUSOES ADOTADAS NA ORIGEM.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

[...]

4. A jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido de que ¢ incabivel, em
Recurso Especial, o exame acerca da presenca ou nao do direito liquido e certo em
Mandado de Seguranga. Incide, na espécie, a Simula 7/STJ.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nao provido.

(REsp n. 1.702.011/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 21/11/2017, DJe de 19/12/2017.)

A Recorrente alega que, no julgamento do Recurso Especial n. 2.253.241/RS,
esta Casa teria decidiu que ndo haveria necessidade de produgao de prova para que fosse
reconhecido o direito ao creditamento do ICMS em relacao as aquisi¢des de mercadorias
ligadas a atividade-fim de empresa transportadora de cargas, tais como pneus, cadmaras de
ar, baterias, pecas de reposicao, dentre outros (fl. 445-446).

Com efeito, ha citagdo equivocada, pois a ementa citada nas razdes recursais
ndo corresponde ao Recurso Especial n. 2.253.241/RS, que foi julgado por decisdao
monocratica, de relatoria de sua Exceléncia, o Ministro Sérgio Kukina.

Em verdade, a ementa reproduzida no presente apelo nobre diz respeito ao
julgamento do Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial n. 2.253.241/RS. E, de
qualquer forma, no referido recurso, esta Casa consignou apenas nao haver omissao do
Colegiado de origem e que, no mais, a revisao da conclusdo fixada no acordao de origem,
examinado naquele precedente, encontraria 0bice na Sumula n. 7/STJ. Ou seja, ndo se
decidiu que a prova pericial seria desnecessaria, invertendo-se eventual juizo da Corte
local sobre tal questao, como defende a Recorrente.

Ademais, nao tendo sido conhecido o recurso especial, isto ¢, ndo tendo sido
reformada a conclusdo do aresto recorrido quanto a necessidade de prova técnica, fica até
mesmo prejudicada a andlise da pretensao de creditamento de ICMS em si, pois a Corte
local nem chegou a examinar o mérito dessa questdo, que, por sua vez, ndo poderia ser
analisada, originariamente, por este Sodalicio.

Por fim, na mesma linha dos fundamentos expostos neste voto, confira-se os
seguintes excertos do parecer oferecido pelo Ministério Publico Federal (fls. 532-535;

grifos diversos do original):
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Quanto ao art. 1.022, II, paragrafo tnico, II, do CPC, a contribuinte
alegou genericamente a afronta, limitando-se a aduzir que a Corte de origem ndo
se manifestou expressamente sobre os dispositivos de lei violados, sem especificar
nas razoes recursais os pontos omissos, contraditorios ou obscuros do acordao
impugnado, tampouco sua pertinéncia para o caso.

Ainda que os embargos de declaragdao sejam opostos com o fim restrito de
prequestionamento, ¢ necessaria a delimitagdo do ponto ndo analisado no julgado,
sendo insuficiente apenas indicar os dispositivos de lei ndo citados explicitamente no
acordao recorrido, devendo ser demonstra a efetiva relevancia da questdao de direito
ndo abordada no aresto.

A proposito: “Nao se conhece da suposta afronta aos artigos 489 e 1.022 do
CPC/2015, pois o recorrente se limitou a afirmar de forma genérica a ofensa aos
referidos normativos sem demonstrar efetiva relevancia da questdo de direito nao
abor- dada no acdrdao proferido em sede de embargos de declaragdo para fins de
novo julgamen- to pela Corte de origem. Incide a hipdtese a Sumula 284/STF.”.
(AgInt no AR Esp n. 2.948.958/GO, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)

No que se refere aos arts. 19 e 20, § 1°, da LC n°® 87/96, defende a
possibilidade de creditamento do ICMS sobre a aquisi¢ao de lubrificantes, pneus e
auto- pecas utilizados em sua frota propria de veiculos, por serem essenciais a
atividade empresarial que exerce — transporte rodoviario de produtos perigosos.

O Tribunal a quo consignou que os documentos apresentados nio sao
suficientes para comprovar que os materiais sao classificados como bens de uso e
consumo, bens destinados a integracdo do ativo fixo ou insumos a atividade
empresarial para fins de creditamento do ICMS, denegando a ordem diante da
necessidade de dilacdo probatéria. Confira-se:

[...]

Para reverter a conclusio do julgado de inexisténcia de prova pré-
constituida quanto a classificacdo dos lubrificantes, pneus e autopegas — bens de uso
e consumo, bens destinados ao ativo fixo ou insumos, sendo necessaria dilagao
probatoria para aferir o direito liquido e certo, seria imprescindivel o reexame de
conjunto fatico-probatério, e ndo simplesmente atribuir nova valoracio aos
elementos de prova referidos no acordao, o que esbarra no obice da Sumula n°
7/STJ.

Ante o exposto, CONHECO do Agravo para NAO CONHECER do Recurso
Especial.

Sem honorarios advocaticios, consoante o art. 25 da Lei n. 12.016/2009 e as
Stimulas n. 512 do STF ("Nao cabe condenag¢do em honorarios de advogado na agdo de
mandado de seguranca") e 105 do STJ ("Na a¢do de mandado de seguranca nao se admite
condenagdo em honorarios advocaticios").

E como voto.
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AUTUAGAO
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ADVOGADA : ERENITA PEREIRA NUNES - RS018371
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PROCURADORES : JOAO FERNANDO OSTINI - SP115989
NAYARA CRISPIM DA SILVA - SP335584
BARBARA ARAGAO COUTO - SP329425
INTERES. : ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO
DE MERCADORIAS

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Documento eletronico VDA59451799 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/08/2026 01:02:18
Codigo de Controle do Documento: b8c47328-4e08-4e61-babb-fbb8f08cfd9a



Brasilia, 26 de agosto de 2026
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