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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1093266 - SP (2026/0167497-8)

W,

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : PAULO SERGIO MORAIS RIBEIRO

ADVOGADOS : BRUNO HUMBERTO NEVES - SP299571
CHRISTOPHER ABREU RAVAGNANI - SP299585

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. INFORMAGOES SOBRE CONDENAGAO. CONSULTA
PUBLICA. ILEGALIDADE NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, em face do 6bice da supressao de instancia.

2. Nas razoes recursais, a defesa insiste na necessidade de deferimento do sigilo, no
ambito de consultas publicas, da informacgao relativa a condenagao criminal imposta ao
agravante, que ja foi extinta pelo cumprimento integral da pena.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser
conhecido, considerando a auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos
autbnomos que embasaram o indeferimento liminar do habeas corpus.

lll. RAZOES DE DECIDIR
4. O habeas corpus foi indeferido liminarmente com base em unico fundamento
consistente na auséncia de enfrentamento da tese defensiva pelo Tribunal de origem,

considerando que o mandamus originario sequer foi conhecido ante a inadequagao da
via eleita para discussao de matéria alheia ao direito de locomog¢ao da parte.
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5. O referido fundamento nédo foi impugnado corretamente, limitando-se a defesa a
reprisar exatamente os argumentos apresentados na agado mandamental, ndo havendo

sequer mengao ao Obice processual nas razdes recursais ora examinadas.

6. A auséncia de impugnacao especifica do fundamento que embasou o indeferimento
liminar do habeas corpus impede o conhecimento do agravo regimental, conforme
disposto na Sumula n. 182 do STJ.

7. A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga estabelece que a parte tem
o dever de refutar todos os motivos autonomamente considerados para manter os
capitulos decisoérios objeto do agravo interno, total ou parcialmente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental n&do conhecido.

Teses de julgamento: 1. E inviavel o agravo do art. 545 do Cédigo de Processo Civil que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada. 2. A parte tem o
dever de refutar todos os motivos autonomamente considerados para manter os
capitulos decisorios objeto do agravo interno, total ou parcialmente.

(Lj)isggl_iitivos relevantes citados: RISTJ, art. 34, XVIII, "a"; CPC, art. 545; Sumula n. 182
o :

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 522.303/MS, Rel. Min. Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 23.02.2021, DJe 01.03.2021; STJ, EREsp 1.424.404/SP, Rel.
Min. Luis Felipe Saloméao, Corte Especial, julgado em 20.10.2021, DJe 17.11.2021; STJ,
AgRg no HC 900.649/GO, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
17.06.2024, DJe 20.06.2024; STJ, AgRg no HC 747.786/SE, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 24.06.2024, DJe 27.06.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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2. Nas razoes recursais, a defesa insiste na necessidade de deferimento do sigilo, no
ambito de consultas publicas, da informacgao relativa a condenagao criminal imposta ao
agravante, que ja foi extinta pelo cumprimento integral da pena.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
3. A questdo em discussdao consiste em saber se o agravo regimental pode ser

conhecido, considerando a auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos
autbnomos que embasaram o indeferimento liminar do habeas corpus.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus foi indeferido liminarmente com base em unico fundamento
consistente na auséncia de enfrentamento da tese defensiva pelo Tribunal de origem,
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considerando que o mandamus originario sequer foi conhecido ante a inadequagao da
via eleita para discussao de matéria alheia ao direito de locomog¢ao da parte.

5. O referido fundamento nao foi impugnado corretamente, limitando-se a defesa a
reprisar exatamente os argumentos apresentados na agado mandamental, ndo havendo
sequer mengao ao Obice processual nas razdes recursais ora examinadas.

6. A auséncia de impugnacéao especifica do fundamento que embasou o indeferimento
liminar do habeas corpus impede o conhecimento do agravo regimental, conforme
disposto na Sumula n. 182 do STJ.

7. A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga estabelece que a parte tem
o dever de refutar todos os motivos autonomamente considerados para manter os
capitulos decisorios objeto do agravo interno, total ou parcialmente.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Teses de julgamento: 1. E inviavel o agravo do art. 545 do Cédigo de Processo Civil que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada. 2. A parte tem o
dever de refutar todos os motivos autonomamente considerados para manter os
capitulos decisorios objeto do agravo interno, total ou parcialmente.

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 34, XVIII, "a"; CPC, art. 545; Sumula n. 182
do STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 522.303/MS, Rel. Min. Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 23.02.2021, DJe 01.03.2021; STJ, EREsp 1.424.404/SP, Rel.
Min. Luis Felipe Salomé&o, Corte Especial, julgado em 20.10.2021, DJe 17.11.2021; STJ,
AgRg no HC 900.649/GO, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
17.06.2024, DJe 20.06.2024; STJ, AgRg no HC 747.786/SE, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 24.06.2024, DJe 27.06.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PAULO SERGIO MORAIS
RIBEIRO contra decisdo de minha relatoria (fls. 21/24), que indeferiu liminarmente o
habeas corpus, em razao do dbice da supressao de instancia.

Nas razdes recursais, a defesa insiste na necessidade de deferimento do sigilo,
no ambito de consultas publicas, da informacéao relativa a condenacgao criminal imposta
ao agravante, que ja foi extinta pelo cumprimento integral da pena.

Reitera que o agravante ndo possui novas anotagbes criminais e enfrenta
barreiras a insercdo no mercado de trabalho em razdo da anotacdo publica da
condenacéo, o que importa em afronta a direitos fundamentais.

Parecer do Ministério Publico Federal — MPF pelo desprovimento do recurso (fls.
38/43).
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Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo ou o julgamento pelo 6rgéao
colegiado.
E o breve relatério.

VOTO

Inicialmente, tendo em vista que a decisdo agravada foi publicada em
5/5/2026 (fl. 27), cumpre ressaltar a tempestividade do recurso, ja que protocolizado no
dia 11/5/2026 (fl. 34), ou seja, dentro do prazo previsto no art. 258, caput, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica — RISTJ.

Outrossim, verifica-se que o agravo regimental ndo merece conhecimento.

A decisao agravada nao conheceu do recurso em habeas corpus, mediante os
seguintes fundamentos:

"Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetragdo ndo deve ser conhecida,
segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.

Ademais, a possibilidade de analise da matéria para
eventual concesséo da ordem de oficio ndo se mostra
adequada ao presente caso.

Da atenta leitura do acérdao impugnado, verifica-se
que o Tribunal de origem ndo se manifestou expressamente
sobre a suposta necessidade de decretagdo do sigilo das
informacgées, limitando-se a consignar que a pretensdo do
paciente ndo se relaciona ao direito de locomogéo tutelado
pela agcdo mandamental — fundamento este que sequer fora
impugnado pela defesa.

Desse modo, resta afastada a competéncia desta
Corte Superior para conhecimento do feito, sob pena de
incorrer em indevida supresséo de instancia.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. ILEGALIDADE INEXISTENTE. OMISSAO
DEVE SER QUESTIONADA VIA EMBARGOS DE
DECLARACAO. SUPRESSAO. AINDA QUE NULIDADE
ABSOLUTA. DESIGNIOS  AUTONOMOS.  ABSORCAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA
VIA DO WRIT. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS APTOS
AALTERAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.
| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a
decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Il - Ainda que a Defesa alegue que houve o prequestionamento
implicito, porquanto ventilou a questdo nas pegas de defesa,
todavia, ante a ndo manifestagdo daquela Corte, caberia o
manejo dos embargos de declaragdo, aptos a prequestionar a
matéria.

Illl - Ausente manifestagdo do Tribunal sobre a questao de
fundo também ora vindicada, incabivel a analise de tal
matéria, no presente habeas corpus, porquanto esta
configurada a absoluta supressdo de instancia quanto ao
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ponto debatido, ficando impedida esta Corte de proceder a
sua analise.

IV - A instancia ordinaria, diante do conjunto fatico-probatério dos
autos, concluiu por provas suficientes a condenagdo pelos 2
(dois) delitos, como sendo auténomos, bem como a defesa nao
logrou demonstrar o contrario.

V - E iterativa a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a
no sentido de ser impropria a via do habeas corpus (e do seu
recurso) para a analise de teses de insuficiéncia probatéria, de
negativa de autoria ou até mesmo de desclassificagdo, em razdo
da necessidade de incursdo no acervo fatico-probatério.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de
20/12/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. WRIT IMPETRADO CONTRA
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
JULGAMENTO DE MERITO NESTA CORTE. INCOMPETENCIA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TEMAS NAO
DEBATIDOS PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. TEMAS DEBATIDOS EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. Nao deve ser conhecido o writ que se volta contra sentenga
condenatéria j& transitada em julgado, manejado como
substitutivo de revisdo criminal, em hipotese na qual ndo houve
inauguragdo da competéncia desta Corte Superior. Nos termos
do art. 105, I, e, da Constituicdo Federal, compete ao Superior
Tribunal de Justica processar e julgar, originariamente, as
revisbes criminais e as acbes rescisoérias de seus julgados.
Precedentes.

2. A Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica "é
pacifica no sentido de que, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, é imprescindivel o seu prévio debate na
instancia de origem para que possa ser examinada por este
Tribunal Superior (AgRg no HC 530.904/PR, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 24/9/2019, DJe de
10/10/2019) - (AgRg no HC n. 726.326/CE, Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 28/3/2022).

3. Quanto aos temas efetivamente debatidos pela Corte de
origem, verifica-se que ndo ha qualquer ilegalidade flagrante a
ser sanada, na medida em que o acorddo objurgado se encontra
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de
que as condenagles alcangadas pelo periodo depurador de 5
anos, previsto no art. 64, inciso I, do Codigo Penal, afastam os
efeitos da reincidéncia, mas ndo impedem a configuragdo de
maus antecedentes, permitindo, assim, o aumento da pena-
base; bem como de que para a incidéncia da causa de aumento
relativa ao emprego de arma de fogo, dispensavel a apreenséao e
pericia da arma, desde que o emprego do artefato fique
comprovado por outros meios de prova. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastidao Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024.)

Documento eletrénico VDA59436879 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 26/08/2026 13:25:46

Codigo de Controle do Documento: a65b8e1f-6535-456a-8e14-1720d1193915



Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, indefiro
liminarmente o presente habeas corpus.” (fls. 22/24).

Vé-se que o habeas corpus foi indeferido liminarmente com base em unico
fundamento consistente na auséncia de enfrentamento da tese defensiva pelo Tribunal
de origem, considerando que o mandamus originario sequer foi conhecido ante a
inadequacao da via eleita para discussao de matéria alheia ao direito de locomogéao da
parte.

Do cotejo entre a decisao supracitada e as razées do agravo regimental, verifica-
se que a irresignacao esbarra em o6bice formal intransponivel, qual seja, auséncia de
impugnacao especifica de premissas adotadas para o indeferimento liminar do writ.

Com efeito, o fundamento relativo a inviabilidade de supressao de instancia por
esta Corte Superior nao foi impugnado corretamente, limitando-se a defesa a reprisar
exatamente os argumentos apresentados na agao mandamental, ndo havendo sequer
mengao ao Obice processual nas razdes recursais ora examinadas.

Vale salientar que a impugnacg¢ao ao oObice da supressdo de instancia nao se
limita a simples afirmacdo de que a tese foi debatida pela instdncia de origem,
desprovida da indicacdo especifica de seu enfrentamento, com a colagdo dos
fundamentos ou excertos do acérdao recorrido acerca do ponto controvertido — o que
nao ocorreu na hipétese dos autos.

A propésito, mutatis mutandis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO POR INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 282
DO STF, 211 DO STJ E 7 DO STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS 0N
FUNDAMENTOS & DA DECISAO AGRAVADA.
DESRESPEITO A SUMULA 182 DO STJ. DECISAO DE
INADMISSAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ndo havendo impugnagao especifica acerca dos
fundamentos da decisdo que nao admitiu o recurso
especial, deve ser aplicada, por analogia, a Sumula n. 182
deste Tribunal Superior.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0s
recursos devem impugnar, de maneira especifica e
pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra a qual
se insurgem, sob pena de vé-los mantidos. N&o s&o
suficientes meras alegagdes genéricas sobre as razbes que
levaram a inadmissé&o do recurso especial ou a insisténcia
no merito da controversia.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte,
"para impugnar a falta de prequestionamento, deveria
ter se remetido a ratio decidendi a fim de especificar em
que trechos haveria debate judicial suficiente acerca do
conteudo de cada um dos dispositivos que o recorrente
julga violados"” (Agint no AREsp n. 2.498.984/SC, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
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20/5/2024, DJe de 4/6/2024.), o que nao ocorreu na
espécie.

4. Quanto ao Obice da Sumula 7/STJ, seria
necessario que o agravante demonstrasse como seria
possivel modificar o entendimento firmado pelas instancias
ordinarias a margem de uma analise documental, 6nus do
qual, contudo, ndo se desincumbiu.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.488.493/SP, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 16/8/2024.)

Ressalte-se, ainda, que, segundo a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal
de Justica, a parte tem o dever de refutar "em tantos quantos forem os motivos
autonomamente considerados para manter os capitulos decisérios objeto do agravo
interno total ou parcial” (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Corte Especial, julgado em 20/10/2021, DJe de 17/11/2021).

Desse modo, e considerando a auséncia de impugnagdo de todos os
fundamentos que inviabilizaram o exame do mandamus, de rigor a incidéncia da
Sumula n. 182 do STJ, que dispde ser "inviavel o agravo do art. 545 do Codigo de
Processo Civil - CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada".

Nesse sentido, citam-se os recentes julgados:

~ AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. TESE DE NULIDADE DA
REVISTA PESSOAL E DA BUSCA DOMICILIAR.
INOCORRENCIA. DENUNCIAS E DILIGENCIAS PREVIAS.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 182, STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta
Corte, cumpre ao agravante impugnar especificamente o0s
fundamentos estabelecidos na decisdo agravada.

Il - No caso concreto, a abordagem inicial foi
realizada em nitida situagédo de flagrancia, apds os policiais
militares receberem denuncia de ocorréncia de trafico de
drogas e realizarem uma averiguagdo preliminar.
Precedentes.

Ill - Assente nesta Corte Superior que o habeas
corpus ndo se presta para a apreciagdo de alegagbes de
negativa de autoria, em virtude da necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é inviavel
na via eleita. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 900.649/GO, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 17/6/2024,
DJe de 20/6/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. TRAFICO
DE DROGAS. PLEITO DE RECONHECIMENTO DO
TRAFICO  PRIVILEGIADO. RAZOES QUE NAO

Documento eletrénico VDA59436879 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 26/08/2026 13:25:46
Codigo de Controle do Documento: a65b8e1f-6535-456a-8e14-1720d1193915



INFIRMARAM TODOS OS FUNDAMENTOS DO DECISUM
ATACADO. INCIDENCIA DO ENTENDIMENTO DA
SUMULA 182/STJ. . AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. DECISAO MANTIDA.

1.  Nao infirmados especificamente  todos
fundamentos da decisdo recorrida, é de ser negada a
simples pretensdo de reforma (Sumula 182 desta Corte).
Precedente.

2. No caso, ndo foi rebatido pela agravante o Obice
referente a impossibilidade de conhecimento do writ por se
tratar de substitutivo de revisional.

3. No mais, reitero que o Tribunal de origem apontou
a existéncia de outros elementos para afastar o trafico
privilegiado que n&o somente a quantidade de drogas,
entendendo néo se tratar de traficante ocasional.

4. Mantido o Obice apontado na decisdo
monocratica, inexiste ilegalidade flagrante que justifique a
concessado de habeas corpus de oficio e a superagao do
impedimento apontado.

5. Na auséncia de argumento apto a afastar as
razbes consideradas no julgado agravado, que esta em
sintonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, deve ser mantida a decisdo monocratica por seus
proprios termos.

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 747.786/SE, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/6/2024,
DJe de 27/6/2024.)

Ante o exposto, voto pelo nao conhecimento do agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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