SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 237435 - BA (2026/0167438-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . AILTON DO ESPIRITO SANTO (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. LEI MARIA DA PENHA. MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. PERSISTENCIA DO  RISCO.
CONTEMPORANEIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso em habeas corpus voltado a revogacdo de medidas protetivas de
urgéncia impostas no ambito da Lei n. 11.340/2006, consistentes em afastamento do lar e
proibicao de aproximagao e contato.

2. Fato relevante. Historico de violéncia doméstica grave com emprego de arma de fogo,
comparecimento do agravante a residéncia da ofendida acompanhado de advogados em
agosto de 2024 e manifestagdes reiteradas da vitima em 2024 e 2026 quanto a persisténcia
do temor.

3. As decisoes anteriores. A decisdo agravada manteve as medidas com base em
fundamentacdo que indicou elementos concretos de risco, aplicou o Tema Repetitivo
1.249/STJ quanto a contemporaneidade e ao 6nus de demonstrar o esvaziamento do risco
para revogacao, e afastou o revolvimento fatico-probatorio na via do habeas corpus.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a decisdo monocratica incorreu em
deficiéncia de fundamentagdo (CF, art. 93, IX) ao manter medidas protetivas de urgéncia
sem apontar fatos contemporaneos suficientes e ao aplicar o Tema Repetitivo 1.249/ST]J.
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se ha exigéncia de instrugdo processual
prévia e exauriente, ou de inquérito/agao em curso, para valorar elementos que sustentam
a concessao e manutengdo de medidas protetivas (Lei n. 11.340/2006, art. 19, §§ 5° e 6°).

6. A questdo em discussdo consiste em saber se houve inversdo indevida do Onus
argumentativo ao exigir do agravante a demonstracao da inexisténcia de risco para fins de
revogacao das medidas protetivas.

7. A questdo em discussdao consiste em saber se a persisténcia do risco e a
contemporaneidade podem ser reconhecidas a partir do comparecimento do agravante a
residéncia da ofendida em 2024 e da manifestacdo da vitima em 2026, sem noticia de
novas agressoes fisicas em curto espago de tempo.

8. A questdo em discussdo consiste em saber se, na via estreita do habeas corpus, ¢
possivel o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio que embasa a manutencdo das
medidas protetivas.

9. A questdo em discussdo consiste em saber se a palavra da vitima, no contexto da Lei
Maria da Penha, ¢ elemento idoneo e suficiente para a manutencao de medidas protetivas.

10. A questdo em discussao consiste em saber se o decurso do tempo, por si sO, torna
desproporcional a manutencdo das medidas, diante da gravidade do histérico e da
vulnerabilidade da ofendida.

II1. RAZOES DE DECIDIR

11. A decisdo agravada apresentou fundamentacao suficiente ao indicar elemento concreto
e especifico (comparecimento do agravante a residéncia da ofendida em agosto de 2024) e
a manifestacdo reiterada da vitima quanto ao temor, enfrentando adequadamente as teses
defensivas, em conformidade com o dever constitucional de motivacao.

12. A exigéncia de instrucdo processual prévia e exauriente ¢ incompativel com a ldgica
protetiva das medidas inibitorias da Lei n. 11.340/2006, cujo art. 19, §§ 5° e 6°, dispensa a
existéncia de inquérito, acdo penal ou civel para concessdo e manutengao das medidas.

13. Nos termos do Tema Repetitivo 1.249/STJ, a demonstracdo do esvaziamento da
situacdo de risco ¢ pressuposto para a revogacdo das medidas, ndo para sua manutencao;
no caso, nao se comprovou a cessacao do risco.

14. A contemporaneidade exigida para manuten¢do de medidas protetivas de natureza
nibitoria se satisfaz com a persisténcia de elementos concretos que revelem a subsisténcia
do risco, consubstanciada pelo episdédio de 2024 e pela manifestacio da ofendida em
2026.

15. Nao se trata de presungao irrefutavel, mas de valoracdo de prova regularmente colhida
nos autos de origem, insuscetivel de reexame na via do habeas corpus.

16. A palavra da vitima, no ambito da Lei Maria da Penha, constitui elemento idoneo e
suficiente para a manuten¢do das medidas protetivas, conforme jurisprudéncia desta
Corte.
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17. O decurso do tempo, por si s0, ndo torna desproporcional a manutencao das restri¢coes
quando persistem elementos que evidenciam o risco; as medidas de afastamento do lar e
proibicdo de aproximagdao e contato mostram-se proporcionais diante da gravidade do
historico de violéncia e da vulnerabilidade da ofendida.

IV. DISPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo monocratica
que negou provimento ao recurso em habeas corpus e preservou as medidas protetivas de
urgéncia.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 93, 1X; Lei n. 11.340/2006, art. 19, §§ 5° e 6° (redacdo da Lei n.
14.550/2023); Tema Repetitivo 1.249/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.023.616/RJ, Sexta Turma, j. 17.12.2025, DJe 22.12.2025; STJ, AgRg
no HC 804.533/PE, Quinta Turma, DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Sexta
Turma, DJe 30.03.2023; STJ, Tema Repetitivo 1.249

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas ¢ Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se ha exigéncia de instrugdo processual
prévia e exauriente, ou de inquérito/agao em curso, para valorar elementos que sustentam
a concessao e manutengdo de medidas protetivas (Lei n. 11.340/2006, art. 19, §§ 5° e 6°).

6. A questdo em discussdo consiste em saber se houve inversdo indevida do Onus
argumentativo ao exigir do agravante a demonstracao da inexisténcia de risco para fins de
revogacao das medidas protetivas.

7. A questdo em discussdao consiste em saber se a persisténcia do risco e a
contemporaneidade podem ser reconhecidas a partir do comparecimento do agravante a
residéncia da ofendida em 2024 e da manifestacdo da vitima em 2026, sem noticia de
novas agressoes fisicas em curto espago de tempo.

8. A questdo em discussdo consiste em saber se, na via estreita do habeas corpus, ¢
possivel o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio que embasa a manutencdo das
medidas protetivas.

9. A questdo em discussdo consiste em saber se a palavra da vitima, no contexto da Lei
Maria da Penha, ¢ elemento idoneo e suficiente para a manutencao de medidas protetivas.

10. A questdo em discussao consiste em saber se o decurso do tempo, por si sO, torna
desproporcional a manutencdo das medidas, diante da gravidade do histérico e da
vulnerabilidade da ofendida.

II1. RAZOES DE DECIDIR

11. A decisdo agravada apresentou fundamentacao suficiente ao indicar elemento concreto
e especifico (comparecimento do agravante a residéncia da ofendida em agosto de 2024) e
a manifestacdo reiterada da vitima quanto ao temor, enfrentando adequadamente as teses
defensivas, em conformidade com o dever constitucional de motivacao.

12. A exigéncia de instrucdo processual prévia e exauriente ¢ incompativel com a ldgica
protetiva das medidas inibitorias da Lei n. 11.340/2006, cujo art. 19, §§ 5° e 6°, dispensa a
existéncia de inquérito, acdo penal ou civel para concessdo e manutengao das medidas.

13. Nos termos do Tema Repetitivo 1.249/STJ, a demonstracdo do esvaziamento da
situacdo de risco ¢ pressuposto para a revogacdo das medidas, ndo para sua manutencao;
no caso, nao se comprovou a cessacao do risco.

14. A contemporaneidade exigida para manuten¢do de medidas protetivas de natureza
nibitoria se satisfaz com a persisténcia de elementos concretos que revelem a subsisténcia
do risco, consubstanciada pelo episdédio de 2024 e pela manifestacio da ofendida em
2026.

15. Nao se trata de presungao irrefutavel, mas de valoracdo de prova regularmente colhida
nos autos de origem, insuscetivel de reexame na via do habeas corpus.

16. A palavra da vitima, no ambito da Lei Maria da Penha, constitui elemento idoneo e
suficiente para a manuten¢do das medidas protetivas, conforme jurisprudéncia desta
Corte.
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17. O decurso do tempo, por si s0, ndo torna desproporcional a manutencao das restri¢coes
quando persistem elementos que evidenciam o risco; as medidas de afastamento do lar e
proibicdo de aproximagdao e contato mostram-se proporcionais diante da gravidade do
historico de violéncia e da vulnerabilidade da ofendida.

IV. DISPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo monocratica
que negou provimento ao recurso em habeas corpus e preservou as medidas protetivas de
urgéncia.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 93, 1X; Lei n. 11.340/2006, art. 19, §§ 5° e 6° (redacdo da Lei n.
14.550/2023); Tema Repetitivo 1.249/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.023.616/RJ, Sexta Turma, j. 17.12.2025, DJe 22.12.2025; STJ, AgRg
no HC 804.533/PE, Quinta Turma, DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Sexta
Turma, DJe 30.03.2023; STJ, Tema Repetitivo 1.249

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por A. DO E. S. em face de decisao

proferida, as fls. 688-692, que negou provimento ao recurso em habeas corpus.

Nas razdes do agravo, as fls. 697-706, a parte recorrente argumenta, A defesa
alega, em sintese, que a decisdo monocratica incorreu em nulidade por deficiéncia de
fundamentacao (art. 93, IX, CF), ao conferir ao Tema Repetitivo 1.249, STJ alcance que
ele ndo possui, transformando-o em presuncao absoluta de permanéncia do risco sem
indicar fatos concretos ocorridos em 2025 ou 2026; sustenta que o comparecimento do
agravante a residéncia da ofendida acompanhado de advogados, em 2024, ¢ insuficiente
para caracterizar periculosidade ou descumprimento doloso das medidas, por se tratar de
alegacdo unilateral da vitima nunca submetida a contraditorio ou apuragdo judicial;
argumenta que a decisdo confundiu indevidamente o "medo subjetivo" da ofendida com
risco concreto e atual, criando raciocinio circular que torna as medidas irrevogéveis em
qualquer cendrio (mantidas se ha nova agressao, mantidas também se nao ha, por suposta
eficécia protetiva); e conclui que, passados mais de quatro anos da imposi¢ao original sem
noticia de fatos novos, acdo penal ou inquérito em curso, a manutencao indefinida das
restrigdes viola os principios da proporcionalidade e do devido processo legal, além de
inverter indevidamente o Onus argumentativo ao exigir do agravante a prova da

inexisténcia de risco.
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Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos legais, conhego do agravo regimental.

Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, maxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

A decisdo agravada ndo presumiu de forma abstrata a permanéncia do risco,
mas indicou elemento concreto e especifico — o comparecimento do agravante a
residéncia da ofendida, acompanhado de advogados, em agosto de 2024 —, associado a
manifestacdo reiterada da vitima quanto a persisténcia de seu temor. A motivagao
enfrentou de forma suficiente as teses defensivas, o que basta para satisfazer o dever
constitucional de fundamentacdo, ndo se exigindo o exame exaustivo de cada argumento

isoladamente considerado.

O agravante insiste em que o comparecimento a residéncia da ofendida seria
fato inidoneo a caracterizar risco, por nao ter havido "prévia e regular apuracao judicial".
Todavia, a exigéncia de instrugcdo processual prévia e exauriente para a valoracdo de
elementos que sustentam medida cautelar de natureza inibitéria € incompativel com a
propria logica protetiva da Lei n. 11.340/2006, cujo art. 19, §§ 5° e 6° (com a redagdo da
Lei n. 14.550/2023), dispensa expressamente a existéncia de inquérito, acdo penal ou civel

para a concessao e manutencao das medidas.

Quanto a alegada inversdo do Onus argumentativo, a decisdo agravada nao
imp0s ao recorrente a prova de fato negativo; apenas consignou que, a vista dos elementos
dos autos — historico de violéncia grave, com emprego de arma de fogo, e manifestagao
reiterada da ofendida em 2024 e¢ 2026 —, nao se demonstrou o esvaziamento da situacao
de risco, providéncia que, nos termos do Tema Repetitivo 1.249, STJ, é pressuposto para a

revogacao, € ndo para a manuten¢do, das medidas protetivas.

Reitero que a contemporaneidade exigida pelo Tema 1.249, STJ ndo se
confunde com a demonstra¢ao de novas agressoes fisicas em curto espago de tempo. Nas
medidas protetivas de natureza inibitdria, a contemporaneidade se satisfaz com a

persisténcia de elementos concretos que revelem a subsisténcia do risco — no caso, o
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episodio de 2024 e a manifestacdo da ofendida reiterando seu temor por ocasido do exame

do pedido de revogacao em 2026.

Nao se trata de presuncdo irrefutavel, como argumenta a defesa, mas de
valoracao de prova regularmente colhida nos autos de origem, insuscetivel de reexame na

via estreita do habeas corpus.

Quanto ao valor probatorio da palavra da vitima no ambito da Lei Maria da
Penha, a jurisprudéncia desta Corte ¢ unissona no sentido de que ela constitui elemento
idoneo e suficiente para a manutengdo das medidas protetivas, como ja assentado no
precedente citado na decisdo agravada (AgRg no HC n. 1.023.616/RJ, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025).

O decurso do tempo, por si sO, ndo torna desproporcional a manutencao das
medidas, quando permanecem presentes os elementos que evidenciam a persisténcia do
risco. O juizo de proporcionalidade foi implicitamente realizado na decisdo agravada, ao
se ponderar a gravidade do historico de violéncia doméstica — incluindo o emprego de
arma de fogo — e a idade avancada da ofendida, fatores que ampliam sua vulnerabilidade
e a intensidade da tutela protetiva devida, em contraposicdo a restricdo imposta ao
agravante, que se limita ao afastamento do lar e a proibicdo de aproximagdo e contato,

medidas proporcionais a finalidade tutelar pretendida.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisdo recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que nao ha falar em possivel reversdao do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; e AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
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AGRAVANTE : AILTON DO ESPIRITO SANTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 24 de setembro de 2026
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