SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no HABEAS CORPUS N° 1093150 - SP (2026/0166671-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : SEBASTIAO MOYSES

ADVOGADO : GUIDO PELEGRINOTTI JUNIOR - SP117987

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRAZO
RECURSAL DE CINCO DIAS CORRIDOS. INAPLICABILIDADE DAS
REGRAS DO CPC. INTEMPESTIVIDADE. NAO CONHECIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisao que deu provimento ao agravo regimental interposto pelo
Ministério Publico Federal para restabelecer o regime semiaberto fixado pela sentenga.

2. Publicagdo da decisdo impugnada em 14/5/2026, com inicio do prazo recursal em 15/5/2026,
término em 19/5/2026 e interposicao em 28/5/2026, com certificacdo de intempestividade pela
Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Penal.

3. Pretensao de submissdo do recurso ao colegiado para converter a pena privativa de liberdade
em restritiva de direitos, com fundamento na Simula 269/STJ e no art. 44 do Codigo Penal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se o agravo regimental interposto fora do prazo de
cinco dias corridos, previsto no art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica e
no art. 39 da Lei n. 8.038/1990, pode ser conhecido.

5. A questdao em discussdo consiste em saber se se aplicam, ao agravo regimental em matéria
penal ou processual penal nos tribunais superiores, as regras do Codigo de Processo Civil sobre
contagem de prazos em dias uteis (art. 219) e prazo de 15 dias para recursos (art. 1.003, § 5°).

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O prazo para interposi¢ao de agravo regimental, em matéria penal, ¢ de cinco dias corridos, nos
termos do art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica e do art. 39 da Lei n.
8.038/1990.

7. As regras do Codigo de Processo Civil relativas a contagem de prazo em dias tteis (art. 219) e
ao prazo de 15 dias para recursos (art. 1.003, § 5°) ndo se aplicam ao agravo regimental em
controvérsias penais ou processuais penais nos tribunais superiores.

8. Constatada a interposicdo em 28/5/2026, apds o termo final em 19/5/2026, e certificada a
intempestividade, impde-se o ndo conhecimento do agravo regimental.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao conhecido, por intempestividade.
Tese de julgamento:

1. O agravo regimental em matéria penal tem prazo de interposi¢ao de cinco dias corridos,
conforme o art. 258 do RISTJ e o art. 39 da Lei n. 8.038/1990. 2. Nao se aplicam ao agravo
regimental, em matéria penal nos tribunais superiores, as regras do CPC sobre contagem de prazo
em dias uteis e prazo de 15 dias para recursos. 3. A intempestividade do agravo regimental
impede o seu conhecimento.

Dispositivos relevantes citados:

RIST]J, art. 258; Lei n. 8.038/1990, art. 39; CPC/2015, art. 219; CPC/2015, art. 1.003, § 5°
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RCD nos EDcl nos EDcl no AREsp 875.488/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 28/4/2017; STJ, AgRg no HC 360.436/SP, Rel.
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 20/9/2016.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no HABEAS CORPUS N° 1093150 - SP (2026/0166671-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : SEBASTIAO MOYSES

ADVOGADO . GUIDO PELEGRINOTTI JUNIOR - SP117987

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRAZO
RECURSAL DE CINCO DIAS CORRIDOS. INAPLICABILIDADE DAS
REGRAS DO CPC. INTEMPESTIVIDADE. NAO CONHECIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que deu provimento ao agravo regimental interposto pelo
Ministério Publico Federal para restabelecer o regime semiaberto fixado pela sentenga.

2. Publicagdo da decisdo impugnada em 14/5/2026, com inicio do prazo recursal em 15/5/2026,
término em 19/5/2026 e interposicdo em 28/5/2026, com certificacdo de intempestividade pela
Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Penal.

3. Pretensao de submissao do recurso ao colegiado para converter a pena privativa de liberdade
em restritiva de direitos, com fundamento na Simula 269/STJ e no art. 44 do Codigo Penal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se o agravo regimental interposto fora do prazo de
cinco dias corridos, previsto no art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica e
no art. 39 da Lei n. 8.038/1990, pode ser conhecido.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se se aplicam, ao agravo regimental em matéria
penal ou processual penal nos tribunais superiores, as regras do Cdodigo de Processo Civil sobre
contagem de prazos em dias uteis (art. 219) e prazo de 15 dias para recursos (art. 1.003, § 5°).

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O prazo para interposi¢ao de agravo regimental, em matéria penal, ¢ de cinco dias corridos,
nos termos do art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica e do art. 39 da Lei
n. 8.038/1990.
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7. As regras do Codigo de Processo Civil relativas a contagem de prazo em dias uteis (art. 219) e
ao prazo de 15 dias para recursos (art. 1.003, § 5°) ndo se aplicam ao agravo regimental em
controvérsias penais ou processuais penais nos tribunais superiores.

8. Constatada a interposi¢do em 28/5/2026, ap6s o termo final em 19/5/2026, e certificada a
intempestividade, impde-se o ndo conhecimento do agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido, por intempestividade.

Tese de julgamento:

1. O agravo regimental em matéria penal tem prazo de interposi¢do de cinco dias corridos,
conforme o art. 258 do RISTJ e o art. 39 da Lei n. 8.038/1990. 2. Nao se aplicam ao agravo
regimental, em matéria penal nos tribunais superiores, as regras do CPC sobre contagem de prazo
em dias uteis e prazo de 15 dias para recursos. 3. A intempestividade do agravo regimental
impede o seu conhecimento.

Dispositivos relevantes citados:

RISTIJ, art. 258; Lei n. 8.038/1990, art. 39; CPC/2015, art. 219; CPC/2015, art. 1.003, § 5°
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RCD nos EDcl nos EDcl no AREsp 875.488/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 28/4/2017; STJ, AgRg no HC 360.436/SP, Rel.
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 20/9/2016.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SEBASTIAO MOYSES contra a
decisdo de fls. 464-468 (e-STJ), que deu provimento ao agravo regimental interposto pelo

Ministério Publico Federal, para restabelecer o regime semiaberto, fixado pela sentenca.

Em razodes de recurso, a defesa argumenta que a Simula 269/STJ refere-se a fixagao
de regime prisional ao reincidente, ndo estabelecendo vedacido automatica a substituigdo prevista
no art. 44 do Codigo Penal.

Pretende a submissdo do recurso ao colegiado, para que seja concedida a ordem,

convertendo-se a pena privativa de liberdade em restritiva de direitos

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndao merece ser conhecido.

O agravo regimental deve ser interposto no prazo de 5 (cinco) dias corridos,

conforme estabelecido no art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:
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"Art. 258. A parte que se considerar agravada por decisdo do Presidente da Corte
Especial, de Segdo, de Turma ou de relator, a excegdo do indeferimento de liminar em
procedimento de habeas corpus e recurso ordinario em habeas corpus, podera
requerer, dentro de cinco dias, a apresentagdo do feito em mesa relativo a matéria
penal em geral, para que a Corte Especial, a Secdo ou a Turma sobre ela se pronuncie,
confirmando-a ou reformando-a. (Redagdo dada pela Emenda Regimental n. 24, de
2016)."

A decisdo impugnada foi publicada em 14/5/2026, com inicio do prazo recursal em
15/5/2026. O prazo final para a interposicao do recurso foi 19/5/2026, mas a parte recorrente
apresentou sua irresignagdo apenas em 28/5/2026 (fls. 503-507, e-STJ), quando ja transcorrido o
prazo e certificado pela Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Penal (fl. 510, e-

STJ). E evidente, assim, a intempestividade do agravo regimental. Ilustrativamente:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO REGIMENTAL. ART.
39 DA LEI N. 8.038/1990. CINCO DIAS. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. Aplica-se o disposto no art. 39 da Lei n. 8.038/1990, o qual fixa o prazo de 5 dias
para a interposi¢do do agravo regimental, que, no ambito criminal, ndo foi alterado
pelo Novo Codigo de Processo Civil. Precedentes da 3 Segao.

2. Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no RCD nos EDcl nos EDcl no AREsp
875 .488/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 20/4/2017,
DlJe 28/4/2017).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INTEMPESTIVIDADE. REMESSA DOS AUTOS A DEFENSORIA PUBLICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. E intempestivo o agravo regimental protocolado nesta Corte quando ja escoado o
prazo de cinco dias, previsto no art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica e no art. 39 da Lei n. 8.038/90.

2. 'Em casos como este, impetracdo manejada de proprio punho por condenado leigo,
impossibilitando a total compreensdo do feito e impondo a negativa de seguimento do
writ, a melhor das razdes recomenda a remessa dos autos ao Orgdo de assisténcia
judiciaria mais proximo de onde de se encontra o paciente, a fim de que, dentro do
possivel, sejam-lhe prestadas 'a orientagdo juridica e a defesa, em todos os graus (art.
134, caput, da Constituicdo Federal)' (AgRg no HC 291.997/SP, Rel. Ministro MO
URA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 12/08/2014). 3.
Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no HC 360.436/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/9/2016 , DJe 20/9/2016).

Ademais, "o agravo contra decisdo monocratica de Relator, em controvérsias que
versam sobre matéria penal ou processual penal, nos tribunais superiores, ndo obedece as regras
do CPC referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219 da Lei n. 13.105/2015) e ao
estabelecimento de prazo de 15 (quinze) dias para todos os recursos, com exce¢ao dos embargos
de declaragao (art. 1.003, § 5° da Lei n. 13.105/2015)" (AgRg no AREsp n. 2.468.226/MG,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 17/9/2024, DJe de 19/9/2024).

Ante o exposto, nao conhe¢o do agravo regimental.
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E 0 voto.

Documento eletrénico VDA57541698 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 13/06/2026 18:41:35
Codigo de Controle do Documento: ca0381af-6d5b-4d0a-ad6c-ede1lb99a80b6



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no AgRg no HC 1.093.150 / SP

Numero Registro: 2026/0166671-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15001200220198260584

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do AgRg no AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : FERNANDO PIVA CIARAMELLO

ADVOGADO : GUIDO PELEGRINOTTI JUNIOR - SP117987
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : SEBASTIAO MOYSES

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA FE PUBLICA - FALSIFICACAO DO
SELO OU SINAL PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEBASTIAO MOYSES

ADVOGADO : GUIDO PELEGRINOTTI JUNIOR - SP117987
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Documento eletronico VDA59013515 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 13/08/2026 00:49:26
Codigo de Controle do Documento: 3cc354cf-18ff-4057-bdal-998442869dcl



Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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