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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2270005 - SP (2026/0166354-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
VITOR HUGO DE NADAI SOARES

ERIK TORQUATO PINTO - SP437506

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. QUEBRA DA
CADEIA DE CUSTODIA DA PROVA DIGITAL.
PREJUDICIALIDADE = DECORRENTE DE  JULGAMENTO
ANTERIOR EM HABEAS CORPUS SOBRE A MESMA
TESE. PERDA SUPERVENIENTE DO OBIJETO.
DESCLASSIFICACAO PARA O ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006.
OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO.
AFASTAMENTO FUNDADO EM ELEMENTOS CONCRETOS.
REEXAME PROBATORIO INVIAVEL. REGIME INICIAL
FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A controvérsia relativa a alegada quebra da cadeia de custdédia da
prova digital foi previamente examinada em habeas corpus impetrado
contra 0 mesmo acordao, ocasido em que, apesar do ndo conhecimento
do writ como sucedaneo, ndo se reconheceu flagrante ilegalidade,
situagdo que acarreta a perda superveniente do objeto no recurso
especial.

2. A tentativa de reabrir a mesma discussao, sob o rotulo de questdo de
direito, esbarra, de todo modo, na vedagcdo ao reexame do acervo
probatorio, pois as instidncias ordindrias firmaram premissas faticas
sobre a regularidade do acesso aos dados e a suficiéncia de elementos
autonomos de condenagao, incidindo a Simula n. 7/STJ.

3. A pretensdo de desclassificagdo da conduta para o art. 28 da Lei n.
11.343/2006 nao comporta acolhimento quando o Tribunal de origem,
com base no acervo probatdrio, reconhece a destinagao do cultivo a
terceiros. A existéncia de documentacdo médica e de autorizagao
administrativa para importacdo de produtos derivados de cannabis nao
torna incontroversa a destinacdo exclusivamente pessoal ou terapéutica
do cultivo. Incidéncia da Simula 7/ST]J.

4. A causa de diminui¢ao prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006
pode ser afastada quando as instancias ordinarias reconhecem, com
fundamento em elementos concretos, a dedlcagao do agente a atividades
criminosas. Hipdtese em que a conclusio ndo se apoiou exclusivamente
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na existéncia de inquérito ou acdo penal em curso, ndo se verificando
contrariedade ao Tema 1.139/ST]J.

5. O regime inicial fechado foi mantido pelas circunstancias judiciais
desfavoraveis reconhecidas na dosimetria e pela pena-base exasperada
acima do minimo legal, ndo se tratando de gravidade abstrata, sendo
inviavel, na espécie, a revisdo dessa valoracdo sem revolvimento
probatério.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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direito, esbarra, de todo modo, na vedagdo ao reexame do acervo
probatdrio, pois as instancias ordindrias firmaram premissas faticas
sobre a regularidade do acesso aos dados e a suficiéncia de elementos
autonomos de condenacao, incidindo a Simula n. 7/STJ.

3. A pretensdao de desclassificagdo da conduta para o art. 28 da Lei n.
11.343/2006 nao comporta acolhimento quando o Tribunal de origem,
com base no acervo probatdrio, reconhece a destinagao do cultivo a
terceiros. A existéncia de documentacdo médica e de autorizagao
administrativa para importacdo de produtos derivados de cannabis nao
torna incontroversa a destinacdo exclusivamente pessoal ou terapéutica
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4. A causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006
pode ser afastada quando as instancias ordinarias reconhecem, com
fundamento em elementos concretos, a dedlcagao do agente a atividades
criminosas. Hipdtese em que a conclusdo nio se apoiou exclusivamente
na existéncia de inquérito ou a¢do penal em curso, ndo se verificando
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contrariedade ao Tema 1.139/ST]J.

5. O regime inicial fechado foi mantido pelas circunstancias judiciais
desfavoraveis reconhecidas na dosimetria e pela pena-base exasperada
acima do minimo legal, ndo se tratando de gravidade abstrata, sendo
inviavel, na espécie, a revisdo dessa valoracdo sem revolvimento
probatério.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VITOR HUGO DE NADAI

SOARES contra decisdo monocratica que nao conheceu do recurso especial.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta, inicialmente, que o
julgamento do HC n. 1.026.486/SP nao acarreta perda superveniente do objeto do recurso
especial, pois aquela impetragdo ndo foi conhecida como substitutiva do recurso proprio e

a questao foi examinada apenas sob a perspectiva da existéncia de flagrante ilegalidade.

Alega que a andlise da observancia dos arts. 157 e 158-A a 158-F do Cddigo de
Processo Penal ndo demanda revolvimento fatico-probatério, mas simples controle

juridico do procedimento de extracdo da prova digital.

Insiste na desclassificagdo da conduta para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006,
sustentando que a autorizagdo da ANVISA, os documentos médicos ¢ a finalidade
terapéutica do cultivo constituiriam fatos incontroversos cuja qualificagdo juridica nao

encontraria 6bice na Sumula n. 7/STJ.

Quanto a causa especial de diminui¢do do art. 33, § 4° afirma que o
afastamento da minorante teria se baseado em elementos provenientes de investigagao
envolvendo terceiro, em desconformidade com o Tema 1.139/STJ, bem como na mesma

prova digital cuja validade ¢ questionada.

Argumenta, ainda, que a afirmacdo de que nao exercia atividade licita estaria
dissociada dos autos, pois o acdérdao recorrido registrou que frequentava curso
universitario, € o Auto de Qualificacdo e Vida Pregressa indicaria o exercicio da ocupagao

de editor.

Por fim, sustenta auséncia de fundamentacdo concreta para a imposi¢ao do
regime inicial fechado, pois a exasperagdo da pena-base teria decorrido de premissa nao
comprovada, consistente na utilizagdo de documentos médicos para mascarar a

traficancia.

Requer o provimento do agravo regimental para que seja conhecido e provido
o recurso especial, com a declaragdo de nulidade da prova digital e consequente

absolvicdo ou desclassificagdo da conduta para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006;

Documento eletrénico VDA59767800 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 04/09/2026 17:57:58
Codigo de Controle do Documento: be71dc71-d355-4f75-bd34-b043466¢c7312



subsidiariamente, a aplica¢do da causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, no patamar

maximo; e, sucessivamente, a fixacdo do regime inicial semiaberto.

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ndo merece acolhimento.

Conforme consignado na decisdo agravada, a controvérsia relativa a alegada
quebra da cadeia de custodia da prova digital ja foi submetida ao exame desta Corte
no HC n. 1.026.486/SP, impetrado em favor do mesmo recorrente contra o mesmo

acordao de apelagdo.

Naquela impetragao, a defesa sustentou a ilicitude da prova digital extraida do
aparelho celular em razdo de quebra da cadeia de custddia e requereu seu
desentranhamento, com retorno dos autos ao Juizo de origem para prolagdo de nova
sentenca. O habeas corpus ndo foi conhecido como sucedaneo de recurso proprio, mas a
matéria foi examinada para fins de afericdo de eventual flagrante ilegalidade, que nao foi

reconhecida.

O mesmo entendimento foi mantido pela Quinta Turma desta Corte, em

julgado assim ementado:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. ALEGACAO DE QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA.
INEXISTENCIA.  ELEMENTOS ~ PROBATORIOS ~ AUTONOMOS E
SUFICIENTES PARA AMPARAR A CONDENACAO. IRREGULARIDADES
EVENTUAIS QUE DEVEM SER SOPESADAS PELO MAGISTRADO.
REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA VIA
ELEITA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. As instdncias ordinarias rejeitaram a preliminar de nulidade por quebra da
cadeia de custodia, destacando que a apreensdo e a andlise do aparelho
celular ocorreram de forma regular, expressamente autorizado no mandado de
busca, e que eventual irregularidade ndo teria o conddo de comprometer a
condenacgao, lastreada em elementos probatorios autonomos e robustos.

3. A jurisprudéncia desta Corte tem reconhecido que eventual falha na cadeia
de custodia ndo acarreta nulidade automdtica, devendo ser ponderada pelo
Jjulgador em conjunto com as demais provas produzidas.

4. A pretensdo defensiva, voltada a declara¢io de nulidade da prova e
consequente absolvigdo, demandaria revolvimento do acervo fatico-
probatorio, inviavel na via estreita do habeas corpus.
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5. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no HC n. 1.026.486/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 30/9/2025.)

Ha, portanto, identidade substancial entre a matéria deduzida no habeas corpus

e a tese veiculada no presente recurso especial quanto a validade da prova digital.

Assim, encontra-se prejudicada, por perda superveniente do objeto, a

insurgéncia relativa a quebra da cadeia de custddia, ao desentranhamento da prova digital

e as consequéncias diretamente decorrentes da alegada nulidade.

De fato, a jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que "O

julgamento de determinada questdo em habeas corpus torna prejudicado recurso especial

que reitera a pretensdo defensiva" (AgRg no AREsp n. 2.452.120/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APELO PREJUDICADO. PERDA SUPERVENIENTE
DO OBJETO POR EXAME DE MERITO EM HABEAS CORPUS, DE
OFICIO. NULIDADE POR AUSENCIA DE INTERROGATORIO DE REU
FORAGIDO. NULIDADE AFASTADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para
ndo conhecer do recurso especial, com fundamento nos arts. 932, I1l, do CPC
e 34, XVIII, "a", do RISTJ.

2. Em habeas corpus anterior, embora ndo conhecido por ser substitutivo, foi
examinada de oficio a tese meritoria de ofensa aos arts. 400, caput, e 564, 111,
"e", do CPP, afastando-se a nulidade pela ndo realizagdo de interrogatorio de
réu foragido com advogado constituido, com posterior ratificagdo colegiada.
3. Alegacoes do agravante. Sintese: (i) subsisténcia de negativa de prestacdo
jurisdicional (art. 619 do CPP), pois o Tribunal de origem ndo apreciou a
preliminar de nulidade por auséncia de interrogatorio nas razoes de apela¢do
e nos embargos de declaragdo,

(ii) nulidade processual por violagdo aos arts. 400, caput, e 564, III, "e", do
CPP; (iii) impossibilidade de o julgamento do habeas corpus suprir o vicio do
art. 619 do CPP; e (iv) necessidade de observancia da ordem logica de
julgamento, com anulagdo do acorddo recorrido e devolugdo para
enfrentamento da preliminar, antes da andlise do mérito da nulidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o recurso especial pode ser
julgado prejudicado quando a tese de mérito nele veiculada foi
suficientemente debatida e afastada de oficio em habeas corpus.

5. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se persiste a alegada negativa de
prestacdo jurisdicional (art. 619 do CPP) diante do exame de mérito realizado
no writ; e (ii) saber se se reconhece a nulidade por auséncia de interrogatorio
do réu foragido com advogado constituido, a luz dos arts. 400, caput, e 564,
III, "e", do CPP.

II. RAZOES DE DECIDIR
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6. O exame de oficio da tese meritoria em habeas corpus substitutivo, com
rejei¢do e confirmagdo pela Turma competente, acarreta perda superveniente
do objeto do recurso especial, por prejudicialidade, ainda que pautada em
negativa de prestagado jurisdicional.

7. A alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional ndo subsiste quando o
fundamento de nulidade é suficientemente apreciado em sede de habeas
corpus.

8. Ndo ha nulidade pela ndo realizagdo de interrogatorio de réu foragido com
advogado constituido; o acusado ndo pode se beneficiar de sua condi¢do para
exigir interrogatorio virtual, em consondncia com a jurisprudéncia.

1V. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. A perda superveniente do objeto do recurso especial configura-se quando
a tese recursal é suficientemente debatida e afastada de oficio em habeas
corpus, ainda que ndo conhecido por ser substitutivo. 2. A negativa de
prestagdo jurisdicional ndo se caracteriza quando a matéria de fundo é
examinada em habeas corpus.

3. A auséncia de interrogatorio de réu foragido com advogado constituido ndo
gera nulidade, sendo indevido exigir interrogatorio virtual de quem descumpre
determinagoes judiciais.

Dispositivos relevantes citados:CPC, art. 932, III; RISTJ, art. 34, XVIII, "a";
RISTJ, art. 34, XI; CPP, art. 619; CPP, art. 400, caput;

CPP., art. 564, 111, "e".

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no AREsp n. 3.072.791/MG,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026,
DJEN de 29/6/2026 e STJ, AgRg no AREsp n. 3.181.001/SC, relatora Ministra
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Sexta Turma,
julgado em 9/6/2026, DJEN de 23/6/2026.

(AgRg no AREsp n. 3.213.533/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 4/8/2026, DJEN de 12/8/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
POR DEBATE DA TESE EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO.
NULIDADE DAS BUSCAS PESSOAL, VEICULAR E DOMICILIAR
AFASTADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocrdtica que julgou prejudicado o
agravo em recurso especial, pela perda superveniente do objeto, em razdo de
a tese do recurso especial subjacente (nulidade do flagrante por auséncia de
justa causa para buscas pessoal, veicular e domiciliar) ter sido
suficientemente debatida em habeas corpus.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a andlise do agravo em
recurso especial pode ser julgada prejudicada quando a tese nele veiculada foi
suficientemente debatida e rejeitada em habeas corpus ndo conhecido por ser
substitutivo.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. No habeas corpus, embora ndo conhecido por se tratar de substitutivo de
recurso proprio, a tese foi examinada de oficio e afastada, com conclusdo pela
inexisténcia de constrangimento ilegal e pela existéncia de justa causa para as
diligéncias, posteriormente ratificada pela Turma competente.
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4. A perda superveniente do objeto do agravo em recurso especial se mantém,
pois a tese nele ventilada foi suficientemente debatida de oficio em habeas
corpus.

1V. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A perda superveniente do objeto de agravo em recurso especial configura-se
quando a tese recursal é suficientemente debatida e afastada em habeas
corpus, ainda que ndo conhecido por ser substitutivo de recurso proprio.
Dispositivos relevantes citados:

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, art. 34, XI.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no REsp n. 1.815.614/PE, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 4/2/2020, DJe 17/2/2020.
(AgRg no AREsp n. 3.072.791/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PREJUDICIALIDADE ENTRE HABEAS CORPUS E RECURSO
ESPECIAL. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO. NOMEACAO DE
DEFENSOR DATIVO EM DEPOIMENTO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREJUIZO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que,
com fundamento no art. 255, § 4° I, do Regimento Interno do STJ, ndo
conheceu do recurso especial, em razdo da prejudicialidade decorrente do
Jjulgamento de recurso em habeas corpus com idénticos pleitos.

2. Fato relevante. A parte agravante sustenta a existéncia de prova nova
superveniente apta a afastar a identidade de objeto e requer o conhecimento
do recurso especial para declaragcdo de nulidade absoluta do depoimento
especial e anulagdo do feito desde o ato.

3. Decisoes anteriores. O recurso em habeas corpus anteriormente julgado,
com transito em julgado, decidiu que a nomeagdo de defensor dativo para
acompanhar o depoimento especial da vitima vulnerdvel foi adequada em
razdo: (i) de falha técnica de conexdo do advogado constituido, de
responsabilidade da defesa; (ii) da irrepetibilidade do ato para evitar
revitimizagdo; e (iii) da auséncia de prejuizo, diante da presenga de assistentes
técnicos da defesa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o julgamento de recurso em
habeas corpus com idéntica pretensdo torna prejudicado o recurso especial,
por perda superveniente do objeto.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a alegada prova nova
superveniente afasta a prejudicialidade e impoe o conhecimento do recurso
especial.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a nomeacgado de defensor dativo
exclusivamente para acompanhar o depoimento especial da vitima vulnerdvel
configura cerceamento de defesa e nulidade do ato.

III. RAZOES DE DECIDIR

7. O julgamento de recurso em habeas corpus que veicula idéntica pretensdo
ao recurso especial acarreta prejudicialidade por perda superveniente do
objeto, esgotando a competéncia para reapreciagdo do tema no mesmo
Tribunal.
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8. A parte agravante ndo demonstra elemento novo relevante e superveniente
capaz de afastar a identidade de objeto ou de modificar os fundamentos do
Jjulgado anterior, razdo pela qual subsiste a prejudicialidade.

9. A nomeagdo de defensor dativo para acompanhamento pontual do
depoimento especial, diante de falha técnica de conexdo do advogado
constituido, ndo configura cerceamento de defesa, quando ndo evidenciado
prejuizo e presente o risco de revitimizagdo da vitima.

10. Mantém-se a decisdo agravada por seus proprios fundamentos,
reconhecendo a perda superveniente do objeto do recurso especial.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento.: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. Quando habeas corpus e recurso especial veiculam idéntica pretensdo, o
julgamento de um provoca a prejudicialidade do outro por perda
superveniente do objeto. 2. A prova nova superveniente deve ser concreta e
relevante para afastar a identidade de objeto,

sua auséncia mantém a prejudicialidade do recurso especial. 3. A nomeagdo
de defensor dativo exclusivamente para acompanhamento de depoimento
especial, diante de falha técnica do advogado constituido, ndo acarreta
nulidade do ato quando nao demonstrado

prejuizo e presente o risco de revitimizagdo. Dispositivos

relevantes citados:

RISTJ, art. 255, § 4°, L

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no RHC 192.822/PA, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 02.09.2024, DJe 06.09.2024, STJ,
AgRg no REsp 1.797.969/PR, Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma, julgado
em 17.11.2020, DJe 27.11.2020,; STJ, AgRg no REsp 1.815.614/PE, Rel. Min.
Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 17.02.2020.

(AgRg no REsp n. 2.267.372/PA, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 19/6/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REITERACAO DE MATERIA JA APRECIADA EM HABEAS CORPUS
ANTERIOR. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo
em recurso especial (AREsp).

2. Verifica-se a utiliza¢do simultanea de habeas corpus e de recurso especial
contra o mesmo acorddo, para veicular idénticas alegagoes.

A matéria deduzida pela defesa ja foi apreciada em writ anterior, o que
inviabiliza novo pronunciamento desta Corte por via processual diversa.

3. Configurada a reiteragdo indevida de pedido, torna-se desnecessdario o
exame de admissibilidade do recurso especial e estd esvaziado o objeto do
agravo em recurso especial e, por conseguinte, do presente agravo regimental.
4. Agravo regimental prejudicado.

(AgRg no AREsp n. 3.015.726/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.)

A tentativa de reabrir, no especial, a mesma discussdo — agora sob o rétulo de
“questdo de direito” — esbarra, de todo modo, na vedagcdo ao reexame do acervo
probatério, pois o acorddo estadual firmou premissas faticas sobre a regularidade do

acesso ¢ sobre a suficiéncia de elementos auténomos de condenagdao. Conforme ja
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assentado no julgamento anterior relativo ao préprio caso, eventual falha na cadeia de
custodia nao determina automaticamente a imprestabilidade da prova, devendo ser
examinadas sua confiabilidade e sua repercussdo concreta a vista dos demais elementos

colhidos.

Assim, para concluir, em sentido contrario as instancias ordindrias, que o
procedimento adotado comprometeu a confiabilidade do material, que a prova digital
deveria ser desentranhada e que os demais elementos seriam insuficientes para sustentar a
condenacao, seria necessaria nova apreciacdo do conjunto fatico-probatorio, providéncia

inviavel na via especial.

Remanescem as pretensdes de desclassificagao da conduta para aquela prevista
no art. 28 da Lei n. 11.343/2006, de aplicagdo da causa especial de diminui¢do do art. 33,

§ 4°, do mesmo diploma legal e de fixa¢ao de regime inicial menos gravoso.

Quanto a desclassificacio para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, a Corte
bandeirante reconheceu a destinacdo do cultivo a terceiros com fundamento no conjunto
probatdrio produzido, no qual foram consideradas a apreensdo das plantas de maconha, os
laudos referentes a substincia e os elementos que, segundo a Corte estadual, indicavam

negociagdo de entorpecentes.

A documentacdo médica e administrativa invocada pela defesa ndo foi
desconsiderada pelas instidncias ordinarias. A controvérsia reside, diversamente, na
finalidade do cultivo, pois a Corte estadual nao reconheceu como fato incontroverso sua
destinagdo exclusivamente pessoal ou terapéutica. Nesse contexto, a discussao acerca de a
auséncia de salvo-conduto constituir ou nao requisito para o cultivo medicinal nao ¢
suficiente para alterar o resultado. Ainda que abstraida essa circunstancia, subsiste a

premissa fixada no acérdao recorrido de que as plantas se destinavam a traficancia.

Diante dessa moldura, acolher a tese defensiva de que as plantas se destinavam
exclusivamente ao consumo préprio exigiria nova apreciacao da finalidade do cultivo e do
conjunto probatorio utilizado pelas instdncias ordinéarias para reconhecer a destinagdo a
terceiros. Tal providéncia ¢ incompativel com a via do recurso especial, nos termos
da Sumula n. 7/STJ.

Nao se trata, na hipdtese, de simples revaloracdo juridica de fatos
incontroversos, pois a propria premissa essencial pretendida pela defesa — destinagdo
exclusiva do cultivo ao consumo pessoal — diverge daquela expressamente fixada no

acordao recorrido.
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Quanto a causa de diminui¢ao do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06, o Tribunal
local motivou o ndao reconhecimento com base em elementos concretos extraidos dos

autos, assim consignado (e-STJ fl. 377):

A prova constante nos autos revelou que Vitor Hugo, embora primario, ndo se
tratava de traficante eventual, mas agente que efetivamente se dedicava a
atividade criminosa, tanto que identificado em operag¢do policial em comarca
diversa, com mengoes de que seria um dos fornecedores de drogas consoante o
extraido de seu proprio aparelho celular, tornando prova apta a indicar que
este seria o seu meio de sustento, até porque declarou em juizo ndo possuir
atividade licita, caracterizando sua dedicacdo a atividade criminosa.

E certo que a mera existéncia de inquéritos policiais ou ag¢des penais em
andamento ndo constitui, isoladamente, fundamento suficiente para afastar a causa

especial de diminuicao prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

No caso, entretanto, a Corte estadual ndo se limitou a simples existéncia de
investigacdo ou a¢do penal, mas valorou elementos que reputou demonstrativos de

atua¢ao nao eventual na traficancia.

A defesa sustenta que a identificagdo do agravante como fornecedor decorreria
justamente da investigagdo instaurada contra terceiro e da mesma prova digital cuja
validade questiona. Acolher essa argumentagdo, contudo, exigiria redefinir a natureza, a
origem e o valor probatorio dos elementos considerados pelo Tribunal de origem para
concluir pela dedicagdo a atividades criminosas, providéncia incompativel com a via do

recurso especial.

Também nao modifica essa conclusdo a controvérsia acerca da afirmagao de

que o agravante nao possuiria atividade licita.

A defesa aponta que o proprio acorddao registrou que frequentava curso
universitario e sustenta existir documento dos autos indicando ocupacao de editor. Ainda
que se desconsidere, em favor do agravante, a afirmagdo especifica acerca da inexisténcia
de atividade licita, permanecem os demais fundamentos utilizados pelo Tribunal de

origem para reconhecer atua¢do ndo eventual na traficancia.

Desse modo, a modificacdo da conclusdo sobre o preenchimento dos requisitos
cumulativos previstos no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 continuaria a pressupor

reexame da moldura fatico-probatoria, incidindo a Simula n. 7/ST]J.
A proposito:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM  RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
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AFASTAMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°
DA LEI N° 11.343/2006. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdatica que rejeitou os
embargos de declarag¢do, mantendo decisdo anterior que conhecera do agravo
para ndo conhecer do recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal
de Justica do Estado de Santa Catarina.

2. O agravante, condenado por trafico de drogas, pleiteia o reconhecimento
da causa especial de diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n°
11.343/2006, alegando equivoco na analise das provas e dissidio
Jjurisprudencial quanto ao requisito da dedicagdo a atividades criminosas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussdo consiste em verificar se é possivel, em sede de
recurso especial, reexaminar o conjunto probatorio para aplicar a causa de
diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006, afastada
pelas instancias ordindrias com base em elementos concretos que indicam
dedicagdo habitual ao trdfico de drogas.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O recurso ndo apresentou argumentos novos aptos a afastar os fundamentos
da decisdo agravada, sendo mantido o entendimento de que a reaprecia¢do da
exclusdo do redutor legal demandaria revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, vedado pela Sumula n° 7/STJ.

5. O acordao de origem fundamentou a exclusdo da causa de diminui¢do em
elementos empiricos extraidos do processo, como a variedade, a quantidade e
a forma de acondicionamento das drogas, a apreensdo de dinheiro, imagens
de armas e entorpecentes, além de didlogos que evidenciam atividade
reiterada de mercancia ilicita.

6. O reconhecimento de vinculo formal de trabalho do réu ndo descaracteriza,
por si o, a dedicagdo a atividades criminosas, quando ha elementos concretos
que demonstram atua¢do habitual no trafico.

7. Aplicavel também a Sumula n° 83/STJ, diante da consondncia do
entendimento adotado pelas instdncias ordindarias com a jurisprudéncia
pacificada da Corte quanto a exigéncia cumulativa dos requisitos do art. 33, §
4° da Lein® 11.343/2006.

1IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

Legislagdo relevante citada: Lei n° 11.343/2006, art. 33, caput e § 4°; CPC,
art. 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 2.120.434/PR, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 27.11.2024, DJE 02.12.2024,; STJ, AgRg
no REsp 2.002.201/RS, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, j.
06.03.2023, DJe 09.03.2023.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 3.005.530/SC, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 18/3/2026, DJEN de 24/3/2026.)

Por fim, no que tange ao regime inicial de cumprimento da pena, a irresignagao
igualmente ndo prospera. A fixacdo do regime fechado, ndo obstante primario o recorrente

€ nao superior a oito anos a reprimenda, lastreou-se na exasperacao da pena-base acima
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do minimo legal — decorrente da valoragdo negativa da culpabilidade — e nas
circunstancias concretas em que praticado o delito, compreensdo que encontra amparo na

jurisprudéncia desta Corte.

O agravante sustenta que a pena-base teria sido elevada unicamente em razao
da afirmacao de que utilizou documentos médicos para mascarar a traficancia. O acordao
recorrido, todavia, a0 manter a pena-base acima do minimo legal na fragdo de 1/6,
registrou como fundamentos o teor de THC do material apreendido e a maior
reprovabilidade atribuida & conduta em razdo da utilizagdo dos documentos médicos,

segundo a valoracao realizada pelas instancias ordinarias.

Assim, a fixacdo do regime inicial fechado ndo foi justificada apenas pela
gravidade abstrata do delito, mas teve por suporte a existéncia de circunstancia judicial

desfavoravel reconhecida na dosimetria e mantida pelo Tribunal local.

A pretensdo de afastar essa valoracdo, mediante o reconhecimento de que a
circunstancia considerada pelo Juizo ndo encontraria apoio nos elementos dos autos,
pressupoe nova incursdo na matéria fatico-probatoria e na individualizagdao da pena, o que

ndo se mostra possivel em recurso especial.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°,
DA LEI N. 11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para
ndo conhecer do recurso especial, mantendo afastado, em revisdo criminal, o
trafico privilegiado.

1I. Questdo em discussdo

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se, em recurso especial, é possivel
revalorar o conjunto fatico-probatorio para reconhecer a incidéncia da causa
de diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 em favor do agravante,
afastando a conclusdo das instancias ordinarias quanto a sua dedicagdo a
atividade criminosa;

e (ii) saber se é cabivel, de oficio, a concessdo de habeas corpus para fixar
regime inicial semiaberto, ndo obstante a pena de 6 anos e 10 meses de
reclusdo e a existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis ja
reconhecidas, inclusive, em precedente anterior desta Corte.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. As instancias ordindrias, com base em exame exauriente das provas,
concluiram pela dedica¢do do agravante a atividade criminosa, notadamente
em razdo da quantidade e natureza do entorpecente apreendido e da
organiza¢do necessaria ao envio de 4 kg de pasta base de cocaina por
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transportadora intermunicipal, bem como pelo prévio ajuste entre os
envolvidos, circunstancias ja reconhecidas no julgamento do HC 966.831/MT.
4. A pretensdo de infirmar a conclusdo de que o agravante se dedicava ao
trafico de drogas demandaria reexame do conteudo probatorio dos autos, o
que ¢ vedado em recurso especial, a teor da Sumula 7 do STJ

5. Quanto ao regime inicial, a fixagdo do regime fechado para pena de 6 anos
e 10 meses de reclusdo por trdfico de drogas mostra-se justificada pelas
circunstancias judiciais desfavoraveis reconhecidas nas instancias ordinarias
e ja apreciadas por esta Corte no HC 966.831/MT, ndo havendo flagrante
ilegalidade a autorizar a concessdo de habeas corpus de oficio.

1V. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A constatagdo, pelas instancias ordinarias, de que o condenado se dedica a
atividade criminosa impede a aplicagdo da causa de diminui¢do do art. 33, §
4° da Lein. 11.343/2006.

2. A discussdo sobre a dedicagdo do agente a atividade criminosa, para fins de
aplicacao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, envolve matéria fatico-
probatoria, cujo reexame é vedado em recurso especial, nos termos da Sumula
7 do STJ.

3. E legitima a fixacio do regime inicial fechado para cumprimento de pena
inferior a 8 anos de reclusdo quando existirem circunstincias judiciais
desfavoraveis, ndo se configurando flagrante ilegalidade apta a justificar a
concessdo de habeas corpus de oficio.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 621; CPP, art. 654, § 2° CP, art. 33,
$ 2% alinea b, Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4%

Sumula 7/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 985.708/SP. relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/4/2025; STJ, AgRg
no HC 904.012/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
14/4/2025; STJ, AgRg no AREsp 1780831/SP, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 02/03/2021;

STJ, AgRg no AREsp 1714857/RJ, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 24/11/2020; STJ, AgRg no HC 931.390/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/2/2025.

(AgRg no AREsp n. 3.116.782/MT, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 3/3/2026, DJEN de 9/3/2026.)

A Stimula n. 440/STJ veda o estabelecimento de regime prisional mais gravoso
do que aquele correspondente a sangdo imposta, com fundamento apenas na gravidade
abstrata do delito, quando a pena-base foi estabelecida no minimo legal. Nao ¢ essa a
situagdo dos autos. Diante da existéncia de circunstincias judiciais concretamente

desfavoraveis, ndo se evidencia ilegalidade na manuten¢ao do regime inicial fechado.

Assim, em que pese o esforco argumentativo da combativa defesa, ndo foram
apresentados argumentos aptos a reverter as conclusdes trazidas na decisdo agravada,

motivo pelo qual esta se mantém por seus proprios e juridicos fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E como voto.
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Numero Origem: 15007929620248260628
EM MESA JULGADO: 01/09/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . VITOR HUGO DE NADAI SOARES
ADVOGADO : ERIK TORQUATO PINTO - SP437506 B
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © VITOR HUGO DE NADAI SOARES

ADVOGADO . ERIK TORQUATO PINTO - SP437506 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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