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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 237357 - MG (2026/0166145-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : AUGUSTO LYSEI
ADVOGADOS : FABIANO TADEU LOPES - MG164854
JOAO PEDRO REIS D'AVILA - MG237877
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. LEI MARIA DA PENHA.
MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. NATUREZA INIBITORIA.
MANUTENCAO. OITIVA PREVIA DA VITIMA. TEMA 1249/STJ.
RESTITUICAO DE ARMA DE FOGO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao
recurso ordinario em habeas corpus, por meio do qual se pretendia (i) a
revogacdo ou modificagdo de medidas protetivas de urgéncia impostas no
ambito da Lei Maria da Penha; e (ii) a restituicdo de arma de fogo apreendlda
2. O Juizo de primeira instancia manteve medidas protetivas de urgéncia e
indeferiu a restituicdo do armamento por irregularidade do certificado de
registro, assentando a persisténcia do risco a integridade da ofendida e a
natureza cautelar das medidas.

3. O Tribunal de Justi¢a do Estado de Minas Gerais nao conheceu do writ por
inadequagdo da via para discutir medidas protetivas e restituicdo de bens,
destacando a auséncia de flagrante ilegalidade, a manifestacdo da vitima pela
manutencdo da prote¢do e a irregularidade do registro da arma e a decisdo
agravada confirmou o entendimento.

II. Questao em discussao

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus € via adequada
para impugnar a manuten¢cdo, modificacdo ou revogacdo de medidas
protetivas de wurgéncia, bem como para pleitear a restituicio de bem
apreendido; (ii) saber se, a luz da Lei Maria da Penha e do Tema 1249/ST]J, as
medidas protetivas podem ser mantidas por prazo indeterminado enquanto
persistir situagdo de risco, inclusive quando ha manifestagdo da vitima pela
manutengao e auséncia de altera(;ao fatica relevante; e (iii) saber se a negativa
de restituicdo da arma de fogo, fundada na 1rregu1ar1dade do registro,
configura constrangimento ilegal passivel de corre¢do pela via do habeas
corpus.

II1. Razdes de decidir
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5. O habeas corpus protege a liberdade de locomocdo e ndo se presta a
substituir recursos proprios nem a revisar decisdes cautelares de natureza
protetiva ou patrimonial que ndo importem ameaga direta ao direito de ir e vir.

6. As medidas protetivas de urgéncia possuem natureza de tutela inibitéria e
vigem enquanto persistir a situagdo de risco a integridade da ofendida, sem
prazo determinado, conforme a Lei Maria da Penha e a tese firmada no Tema
1249/STJ.

7. A manutencdo das medidas protetivas mostra-se proporcional diante da
auséncia de esvaziamento concreto do risco, da manifestagdao da vitima pela
continuidade da protecao e da necessidade de preservar sua integridade fisica e
psicoldgica.

8. O mero decurso do tempo nao constitui fundamento idoneo para revogar
medidas protetivas, que somente devem ser reavaliadas quando constatada,
concretamente, a cessagdo do risco, com contraditorio e oitiva das partes.

9. A negativa de restituicdo da arma de fogo, motivada pela irregularidade do
registro e pela natureza cautelar da apreensdo, ndo evidencia ilegalidade
flagrante; eventual restituicio deve ser requerida e impugnada por meio
proprio, alheio a via estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao
recurso ordinario em habeas corpus, por meio do qual se pretendia (i) a
revogagcdo ou modificagdo de medidas protetivas de urgéncia impostas no
ambito da Lei Maria da Penha; e (ii) a restituicdo de arma de fogo apreendida.

2. O Juizo de primeira instancia manteve medidas protetivas de urgéncia e
indeferiu a restituicdo do armamento por irregularidade do certificado de
registro, assentando a persisténcia do risco a integridade da ofendida e a
natureza cautelar das medidas.

3. O Tribunal de Justi¢a do Estado de Minas Gerais nao conheceu do writ por
inadequacdo da via para discutir medidas protetivas e restituicdo de bens,
destacando a auséncia de flagrante ilegalidade, a manifestagdo da vitima pela
manuten¢do da protecdo e a irregularidade do registro da arma e a decisao
agravada confirmou o entendimento.

II. Questao em discussao

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus € via adequada
para impugnar a manuten¢cdo, modificacdo ou revogacdo de medidas
protetivas de urgéncia, bem como para pleitear a restituicdo de bem
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apreendido; (i) saber se, a luz da Lei Maria da Penha e do Tema 1249/ST]J, as
medidas protetivas podem ser mantidas por prazo indeterminado enquanto
persistir situagdo de risco, inclusive quando hd manifestagdo da vitima pela
manuten¢ao e auséncia de alteracdo fatica relevante; e (iii) saber se a negativa
de restituicdo da arma de fogo, fundada na irregularidade do registro,
configura constrangimento ilegal passivel de correcao pela via do habeas
corpus.

I11. Razdes de decidir

5. O habeas corpus protege a liberdade de locomogdo e ndo se presta a
substituir recursos proprios nem a revisar decisdes cautelares de natureza
protetiva ou patrimonial que ndo importem ameaca direta ao direito de ir e vir.

6. As medidas protetivas de urgéncia possuem natureza de tutela inibitéria e
vigem enquanto persistir a situacdo de risco a integridade da ofendida, sem
prazo determinado, conforme a Lei Maria da Penha e a tese firmada no Tema
1249/STJ.

7. A manutencdo das medidas protetivas mostra-se proporcional diante da
auséncia de esvaziamento concreto do risco, da manifestagdao da vitima pela
continuidade da protecdo e da necessidade de preservar sua integridade fisica e
psicologica.

8. O mero decurso do tempo ndo constitui fundamento idoneo para revogar
medidas protetivas, que somente devem ser reavaliadas quando constatada,
concretamente, a cessagdo do risco, com contraditorio e oitiva das partes.

9. A negativa de restituigao da arma de fogo, motivada pela irregularidade do
registro e pela natureza cautelar da apreensdo, ndo evidencia ilegalidade
flagrante; eventual restituicdo deve ser requerida e impugnada por meio
proprio, alheio a via estreita do habeas corpus.

I'V. Dispositivo

10. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por AUGUSTO LYSEI contra a
Decisao de fls. 652/665, que negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.

Consta dos autos que o Juizo da 1* Vara de Violéncia Doméstica ¢ Familiar
contra a Mulher de Belo Horizonte/MG manteve medidas protetivas de urgéncia em favor
da ex-companheira do agravante e indeferiu a restitui¢do de arma de fogo apreendida nos
autos n. 5093761-85.2023.8.13.0024. Impetrado habeas corpus pela Defesa, o Tribunal de

origem ndo conheceu do writ (fls. 364/372).
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A decisdo agravada assentou, em sintese, a inadequacao do habeas corpus para
a discussdao sobre manuten¢dao, modificacdo ou revogacdo de medidas protetivas de
urgéncia e para a restituicdo de bens apreendidos, por ndo guardarem relagdo direta com a
liberdade de locomogao, destacando a inexisténcia de flagrante ilegalidade. Quanto as
medidas protetivas, ressaltou a atualidade do risco ante a manifestacdo da vitima pela
persisténcia do temor e, quanto a arma de fogo, registrou a irregularidade do certificado
de registro e a natureza cautelar da apreensdao como motivos para a negativa do pedido
(fls. 652-665).

Em razdes recursais, sustenta a Defesa que hd constrangimento ilegal na
manuten¢ao das medidas protetivas por quase 03 (trés) anos, sem demonstracao de risco
atual.

Afirma que ndo hé noticia de descumprimento e aponta alteracao profunda do
cendrio fatico, com a constituicdo de nova familia e residéncia da vitima no exterior, o
que, a seu ver, esvazia qualquer risco que justificaria a subsisténcia das cautelares de
proibicdo de aproximagdo e contato.

Assevera que a orientacdo firmada no Tema n. 1.249 do Superior Tribunal de
Justica, embora reconhega a natureza inibitoria das medidas protetivas e sua duragdo
vinculada a persisténcia do risco, exige reavaliacdo sempre que constatado concretamente
o esvaziamento do perigo, defendendo que o decurso de quase 03 (trés) anos sem
incidentes, aliado as novas circunstancias pessoais e a distdncia geografica, torna
desarrazoada a continuidade das restri¢des.

Entende que a simples manifestacdo subjetiva de temor desacompanhada de
elementos contemporaneos nao pode sustentar limitagdes por prazo indeterminado e que a
manutencao das cautelares, nessa moldura, viola os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

Pontua que a arma de fogo foi entregue voluntariamente e que possui
Certificado de Registro Federal de Arma de Fogo valido até 26/11/2028, invocando a Lei
n. 9.846/2019 e a Instrugdo Normativa DG/PF n. 322/2025, razdo pela qual reputa
equivocada a premissa de registro vencido utilizada para negar a restitui¢ao.

Ressalta ndo haver nexo entre o armamento ¢ os fatos que ensejaram as
medidas protetivas, aduz tratamento desproporcional ao direito de propriedade previsto no
art. 5°, inciso XXII, da Constitui¢ao Federal, e afirma que a permanéncia da apreensao por
quase 03 (trés) anos implica risco de deterioragdo do bem e prejuizo financeiro
injustificado.

Requer a reconsideracao da decisdo agravada ou, caso mantida, a submissao do
feito a Turma.

E o relatorio.
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VOTO

Consta do voto condutor do acordao (fls. 367/372 - grifamos):

[...] O presente writ foi impetrado contra a decisdo de ordem 3, que assim
dispos:

(...) Apos atenta andlise dos autos, constato que ndo assiste razdo ao
requerido, ndo se vislumbrando qualquer modificacdo substancial no
quadro fatico que justifique a revogacdo das medidas protetivas
atualmente vigentes. As medidas protetivas de urgéncia possuem
natureza eminentemente assecuratoria e preventiva e visam proteger a
integridade fisica, psicologica e moral da vitima no contexto da
violéncia doméstica e familiar. Trata-se de tutela cautelar especifica e
autonoma, fundada no principio da dignidade da pessoa humana,
previsto no art. 1°, Ill, da Constituicao Federal, e estruturada pela Lei
Maria da Penha. Ao compulsar os autos, verifico que ndo foram trazidos
aos autos elementos novos, concretos e idoneos capazes de infirmar a
decisdo anteriormente proferida ou de afastar a persisténcia do risco a
integridade da ofendida. A revogag¢do da medida pressupoe alteragdo
significativa do quadro fatico que justificou sua imposi¢do, o que ndo se
verifica no presente caso. Ao contrario, por meio de sua manifesta¢do
nos autos, a vitima afirmou expressamente que o risco de dano a sua
integridade permanece (ID 10621062675). Ademais, o mero decurso do
tempo ndo constitui fundamento idoneo para a revogacio da medida
cautelar, a qual deve subsistir enquanto necessdria a prote¢do da vitima
contra eventuais investidas do agressor, ou seja, enquanto persistir a
situagdo de risco. No caso em andlise, embora os fatos iniciais
remontem a maio de 2023, tendo transcorrido quase trés anos, ndao ha
qualquer elemento concreto que demonstre a cessa¢do da situagdo de
perigo. Nesse contexto, ndo pode o julgador, tampouco o requerido,
presumir que as circunstancias que ensejaram a aplicagdo das medidas
protetivas deixaram de existiv, sobretudo diante da manifestagcdo
expressa da vitima em sentido contrario. E importante assentar que, no
presente momento processual, ndo se discute o mérito da imputagdo
criminal nem se exige prova robusta da veracidade dos fatos narrados,
mas sim a existéncia de indicios suficientes da situag¢do de risco e
vulnerabilidade, os quais permanecem higidos.
Por fim, saliento que a jurisprudéncia patria, nesse sentido, tem
reconhecido a necessidade de manutencdo das medidas protetivas
enquanto subsistir situagdo de risco (art. 19, §6°, Lei 11.340/06).
Diante do exposto, MANTENHO as medidas protetivas de urgéncia em
favor de L.P.E, nos seguintes termos:

1. Proibir o requerido de se aproximar da requerente, fixando a

distdncia minima de 200 (duzentos) metros, e de frequentar a

residéncia e o local de trabalho dela;

2. Proibir o requerido de fazer qualquer tipo de contato com a

requerente, por qualquer meio de comunicagdo, especialmente

através de celular, mensagens ou de redes sociais, salvo por meio
de advogado,
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3. Proibir o requerido de divulgar qualquer espécie de video, foto
e midias de qualquer espécie, de foro intimo da vitima que
porventura possua em seu poder;
4. Diante da informacdo de que o agressor teria uma arma de
fogo, determino a expedicio de mandado de busca e apreensdo
da referida arma a ser cumprido pela Autoridade Policial,
imediatamente, no enderego do requerido. O mandado de busca e
apreensdo devera ser cumprido nos termos dos artigos 240, §1°,
alinea d, e 243, ambos do Codigo de Processo Penal.
No que se refere ao pedido do requerido de restituicdo da arma de fogo,
verifico que hd audiéncia designada, bem como pendéncia de
julgamento da acdo penal, circunstdncias que evidenciam a atualidade
do contexto de risco que ensejou a concessdo das medidas protetivas.
Considerando que a apreensdo do armamento possui natureza cautelar
e visa resguardar a integridade fisica e psiquica da vitima, mostra-se
prudente sua manutencgdo até ulterior deliberagdo, sobretudo diante da
persisténcia dos fundamentos que justificaram a medida. Assim,
INDEFIRO por ora o pedido de restitui¢do da arma. (...)
O habeas corpus é um remédio constitucional destinado a proteger o direito
de locomogdo, quando este é ameagado ou restringido ilegalmente. Sua
fungdo é preservar a liberdade do individuo, sanando a coagdo ilegal ou a
ameaga concreta ao direito de ir e vir. No entanto, o habeas corpus ndo pode
ser utilizado como suceddneo de recurso proprio ou como substituto de agdo
autonoma, como no caso de revisdo de medidas cautelares ou de discussdo
sobre a devolugdo de bens apreendidos, como pretende a defesa.
Em relagdo ao habeas corpus impetrado, a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores tem se posicionado de maneira firme no sentido de que o writ
constitucional ndo pode ser utilizado para rediscutir questoes processuais ou
materiais ja decididas pelas instancias competentes, nem para substituir os
recursos cabiveis. Este entendimento tem sido consolidado na jurisprudéncia,
como se pode verificar em decisoes do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica, que restringem a utiliza¢do do habeas corpus
apenas a situagoes excepcionais de ilegalidade flagrante, teratologia ou
abuso de poder. Vejamos:
[...] Neste sentido, conforme a pacifica orienta¢do dos tribunais, o habeas
corpus ndo pode ser usado para revogar medidas protetivas ou para discutir a
devolugcdo de bens apreendidos, sendo necessario que a parte interessada
utilize os meios recursais adequados, como o agravo de instrumento ou o
pedido proprio de restituicdo. A andlise de tais matérias exige uma
apreciagdo mais ampla dos elementos de fato e de direito, o que é
incompativel com a estreita via do habeas corpus.
No caso em questdo, a pretensdo da defesa é rediscutir decisoes que envolvem
a manuten¢do de medidas protetivas e a devolugcdo de uma arma de fogo.
Essas questoes ndo envolvem, em principio, coag¢do ilegal ao direito de
locomog¢do do paciente, mas sim a andlise da necessidade e da
proporcionalidade das medidas cautelares deferidas, bem como a
regularidade da apreensdo do bem.
A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores reafirma que a utiliza¢do do
habeas corpus para revisar decisoes de natureza cautelar ou patrimonial,
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como a que estd sendo impugnada no presente writ, ndo é admitida. A decisdao
que mantém ou revoga medidas protetivas deve ser impugnada por meio de
agravo de instrumento, conforme o disposto no art. 13 da Lei n° 11.340/2006
(Lei Maria da Penha) e no art. 1.015, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Ja a restituicdo de bens apreendidos, como no caso da arma de fogo, deve
ser pleiteada por meio de pedido proprio de restituicdo, ndo sendo esta uma
matéria passivel de discussdao no habeas corpus.

Ademais, o habeas corpus ndo é adequado para se reexaminar as
circunstancias faticas subjacentes que motivaram a adog¢do das medidas
protetivas. Como destacado pela Procuradoria-Geral de Justica, a decisdo
acerca da manuten¢do ou revogac¢do das medidas protetivas ¢ tomada com
base em uma andlise das circunstancias do caso concreto e da persisténcia ou
ndo da situagdo de risco para a vitima, o que demanda cogni¢do mais ampla,
compativel com a via recursal apropriada.

Em andlise perfunctoria, apenas para afastar a alega¢do de constrangimento
ilegal evidente, verifico que a negativa de restituicdo da arma de fogo, com
base no fato de que o registro do bem estava vencido, nao se revela ilegal ou
manifestamente irrazodvel. A decisdo da autoridade coatora estda amparada
pela legislagdo vigente, que exige a regularidade do registro para que seja
permitida a devolug¢do da arma de fogo.

Quanto a manutencgdo das medidas protetivas, embora a defesa sustente que
ndo hd mais risco para a vitima, observa-se que a vitima expressou
claramente em suas manifestacoes que ainda persiste o temor pela sua
integridade fisica e psicologica, o que justifica a manutengdo das medidas,
conforme os pardmetros estabelecidos pela Lei n° 11.340/06 (Lei Maria da
Penha).

A andlise de risco e a decisdo sobre a necessidade de manutencdao das
medidas protetivas envolvem aspectos subjetivos e circunstanciais que
demandam uma apreciacdo mais aprofundada, sendo mais adequada a via
do agravo de instrumento para a impugnacdo dessa decisdo, conforme ja
explicitado.

A pretensdo da defesa de revogar as medidas protetivas e de obter a
restituicdo da arma de fogo configura, em esséncia, uma tentativa de
reexame do mérito das decisoes, o que ndo é permitido na via do habeas
corpus, como bem pontuado pela Procuradoria-Geral de Justica. A via
estreita do habeas corpus ndo se presta para rediscutir a validade de decisoes
ja fundamentadas e acobertadas pela coisa julgada.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, e em consondncia com o parecer da Procuradoria-Geral de
Justica, NAO CONHECO DA ORDEM impetrada.

Na hipétese dos autos, o Relator do voto condutor do acordao ressaltou a
necessidade de manutencido das medidas protetivas nos seguintes termos (fl. 371 -

grifamos):

embora a defesa sustente que ndo ha mais risco para a vitima, observa-se que
a vitima expressou claramente em suas manifestacoes que ainda persiste o
temor pela sua integridade fisica e psicologica, o que justifica a manutengdo

Documento eletronico VDA59445947 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 26/08/2026 20:45:53
Codigo de Controle do Documento: 55ealacc-31eb-4b7c-b35e-9b236a2edecc



das medidas, conforme os parametros estabelecidos pela Lei n° 11.340/06 (Lei
Maria da Penha).

Esta Corte Superior de Justica, sob a sistemdtica dos recursos repetitivos
(Tema 1249/STJ), ao dar concretude ao microssistema de protegdao a mulher vitima de

violéncia doméstica e familiar, fixou as seguintes teses (grifamos):

I - As medidas protetivas de urgéncia (MPUs) tém natureza juridica de tutela
inibitoria e sua vigéncia ndo se subordina a existéncia (atual ou vindoura)
de boletim de ocorréncia, inquérito policial, processo civel ou criminal.

Il - A dura¢do das MPUs vincula-se a persisténcia da situagdo de risco a
mulher, razdo pela qual devem ser fixadas por prazo temporalmente
indeterminado;

1l - Eventual reconhecimento de causa de extingdo de punibilidade,
arquivamento do inquérito policial ou absolvigdo do acusado ndo origina,
necessariamente, a extin¢do da medida protetiva de urgéncia, maxime pela
possibilidade de persisténcia da situagdo de risco ensejadora da concessdo da
medida.

1V - Nao se submetem a prazo obrigatorio de revisdao periodica, mas devem
ser reavaliadas pelo magistrado, de oficio ou a pedido do interessado,
quando constatado concretamente o esvaziamento da situacdo de risco. A
revogagdo deve sempre ser precedida de contraditorio, com as oitivas da
vitima e do suposto agressor. Em caso de extingdo da medida, a ofendida
deve ser comunicada, nos termos do art. 21 da Lei n. 11.340/2006.

Nestes termos e consoante a tese fixada no Tema 1249/STJ, as medidas
cautelares fixadas nao se submetem a prazo obrigatorio de revisao periodica, devendo
ser reavaliadas pelo magistrado, de oficio ou a pedido do interessado, quando constatado
0 esvaziamento da situacao de risco.

Ademais, a revogacdo deve, sempre, ser precedida de contraditorio, com a
oitiva da vitima e do agressor e, caso haja a extin¢do da medida, a ofendida devera ser
comunicada, consoante previsao do artigo 21 da Lei n. 11.340/2006 (Lei Maria da

Penha). No mesmo sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. MEDIDAS PROTETIVAS
DE URGENCIA. VIOLENCIA DOMESTICA CONTRA A MULHER.
ARQUIVAMENTO DO INQUERITO POLICIAL. PERSISTENCIA DA
SITUACAO DE RISCO. MANUTENCAO DAS MEDIDAS.

1. De acordo com o entendimento firmado no Tema 1.249 do Superior
Tribunal de Justica, a duragcdo das medidas protetivas de urgéncia
relaciona-se com a persisténcia da situacdo de risco a mulher, sem prazo
determinado, e o arquivamento do inquérito policial ou o reconhecimento de
causa de extin¢cdo da punibilidade ndo implicam, necessariamente, a
extin¢do da medida protetiva.
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2. O arquivamento do inquérito policial instaurado para apuragdo de
possiveis delitos de violéncia doméstica ndo repercute automaticamente sobre
0 juizo de necessidade das medidas protetivas, porque a configurag¢do da
violéncia doméstica e familiar contra a mulher ndo se confunde com a
tipificagdo penal dos fatos.

3. As instancias ordinadrias reconheceram que o recorrente, inconformado com
o término da relagdo, passou a ameagar a vitima de morte caso ndo reatasse o
relacionamento, a calunia-la por meio de mensagens e prometendo a
divulgacdo de fotos intimas, circunstancias que demonstram a persisténcia da
situagdo de risco que justificou a imposi¢do das medidas.

4. Caso em que a vitima, intimada, manifestou expressamente o desejo de
manutencgdo da protecdo, o que reforca a atualidade do risco e a necessidade
das medidas protetivas de urgéncia.

5. A manutenc¢do das medidas de proibi¢cdo de contato e de aproximagdo da
ofendida mostra-se proporcional, inexistindo demonstracdo de que
impliquem prejuizo inaceitdavel ao direito de convivéncia do recorrente com
os filhos comuns.

6. Recurso improvido.

(RHC n. 228.122/SP. relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 3/3/2026, DJEN de 11/3/2026 - grifamos.)

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. VIOLENCIA DOMESTICA CONTRA A
MULHER. TEMA N. 1249. MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA.
NATUREZA JURIDICA. TUTELA INIBITORIA. CONTEUDO SATISFATIVO.
VIGENCIA DA MEDIDA NAO SE SUBORDINA A EXISTENCIA DE
BOLETIM DE OCORRENCIA, INQUERITO POLICIAL, PROCESSO
CIVEL OU CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO DE PRAZO
PREDETERMINADO. DURACAO SUBORDINADA A PERSISTENCIA
DASITUACAO DE RISCO. RECURSO PROVIDO.

1. A Lei Maria da Penha foi fruto de uma longa e custosa luta de setores da
sociedade civil para que o Estado brasileiro oferecesse as mulheres um
conjunto de mecanismos capaz de assegurar a elas, em situagoes de violéncia
domeéstica, efetiva protegdo e assisténcia.

2. Em verdade - e isso deve ser tomado como uma necessdria premissa a
nortear qualquer avaliagdo e interpretacdo da Lei n. 11.343/2006 - o ingresso
dessa lei no ordenamento juridico resultou na criagdo de um microssistema
dentro do sistema de justica criminal, cujas caracteristicas sdo unicas, em
alguns pontos ndo coincidentes com as categorias e institutos usualmente
presentes em outras dreas do Direito.

3. Dai por que se deve extrair o maximo possivel de extensdo semantica as
medidas protetivas de urgéncia, como medida inovadora na legislacdo
brasileira, idonea e necessaria para maximizar a protegdo estatal as mulheres
vitimas de algum tipo de violéncia doméstica, mas que também ultrapassa a
esfera do Direito Penal e avan¢a no desejado equilibrio nas relagoes de
género em nossa sociedade.

4. Sob tal consideragdo inicial, cumpre registrar que as medidas protetivas
previstas na Lei n. 11.340/2006, por visarem resguardar a integridade fisica e
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psiquica da ofendida, possuem conteuido satisfativo, e ndo se vinculam,
necessariamente, a um procedimento principal. Elas tém como objeto a
protegao da vitima e devem permanecer enquanto durar a situagdo de perigo.

5. O Protocolo para Julgamento com Perspectiva de Género, do Conselho
Nacional de Justica, afirma que as medidas protetivas de urgéncia "sdo
autonomas em relagdo ao processo principal, com dispensa da vitima quanto
ao oferecimento de representagcdo em agdo penal publica condicionada". Em
igual direg¢do, o Enunciado n. 37 do FONAVID (Forum Nacional de Juizas e
Juizes de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher): "A concessdo da
medida protetiva de urgéncia ndo esta condicionada a existéncia de fato que
configure, em tese, ilicito penal.”

6. Tal posicao foi partilhada pelo legislador com a publica¢do da Lei n.
14.550/2023, que incluiu o pardagrafo 5° no art. 19 da Lei Maria da Penha
para afirmar que "As medidas protetivas de urgéncia serdo concedidas
independentemente da tipificacdo penal da violéncia, do ajuizamento de
acdo penal ou civel, da existéncia de inquérito policial ou do registro de
boletim de ocorréncia”.

7. Diante do exposto, ndo é possivel vincular, a priori, a auséncia de um
processo penal ou inquérito policial a inexisténcia de um quadro de ameaca
a integridade da mulher. E certo que ha razées multiplas, para além da
inexisténcia de uma efetiva situa¢do de risco, que podem justificar o ndo
ajuizamento de uma a¢do penal.

8. A configura¢do das medidas protetivas, portanto, deve ser considerada
como tutela inibitoria, porquanto tem por escopo proteger a ofendida,
independentemente da existéncia de inquérito policial ou acdo penal, nao
sendo necessdria a realizacdo de um dano, tampouco a prdtica de uma
conduta criminalizada.

9. Sobre o prazo de duracio das medidas, a Carta da XVIII Jornada Lei
Maria da Penha, documento produzido em evento organizado pelo Conselho
Nacional de Justica, recomenda que ""'na aplicagcao da Lei Maria da Penha,
seja assegurada sua finalidade preventiva e protetiva, sem fixacdo de prazo
de vigéncia das medidas protetivas de urgéncia, que devem persistir
enquanto perdurar o risco a integridade fisica, psicologica, sexual,
patrimonial ou moral da ofendida e seus dependentes, podendo ser
reavaliada a qualquer tempo''.

10. E desse mesmo jaez o entendimento retratado na Lei Maria da Penha com
a inclusdo do art. 19, § 6°, pela Lei n. 14.550/2023, que estabelece que "as
medidas protetivas de urgéncia vigorardo enquanto persistir risco a
integridade fisica, psicoldgica, sexual, patrimonial ou moral da ofendida ou
de seus dependentes".

11. E dizer, apesar do cardter provisorio inerente as medidas protetivas de
urgéncia, ndo ha como quantificar, de antemdo, em dias, semanas, meses ou
anos, o tempo necessdrio a cessagdo do risco, a fim de romper com o ciclo de
violéncia instaurado.

12. Com efeito, a fim de se evitar a pereniza¢do das medidas, a pessoa
interessada, quando entender ndo mais ser pertinente a tutela inibitoria,
poderd provocar o juizo de origem a se manifestar e este, ouvindo a vitima,
decidira acerca da manutengdo ou extingao da medida protetiva. Em caso de
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extingdo da medida, a ofendida deve ser comunicada, nos termos do art. 21 da
Lein. 11.340/2006.

13. O que ndo é adequado, e muito menos conforme ao desejo de protecdo e
acolhimento da mulher vitima de violéncia em razdo do género, ¢ dela exigir
um refor¢o periodico de seu desejo de manter-se sob a proteg¢do de uma MPU.
A renovagdo de sua iniciativa - dirigir-se ao Forum ou a Delegacia de Policia
para insistir, a cada 3 ou 6 meses, na manutengdo da medida protetiva -
implicaria uma revitimizacdo e, consequentemente, uma Vvioléncia
institucional que precisa ser coibida.

14. A iniciativa para eventual revisdo ou mesmo retirada da Medida
Protetiva de Urgéncia deve partir de quem esteja sob o compromisso de
abster-se de algum ato que possa turbar a tranquilidade ou seguranca da
ofendida, hipotese em que esta serd ouvida antes de uma decisdo judicial.

15. Na hipotese em exame, a instancia ordindria deferiu as medidas protetivas
em favor da vitima G. do C. A. sem vinculag¢do de prazo e julgou extinto o
processo. Nesse cendrio, conclui-se que assiste razdo ao recorrente quando
afirma que "a decisdo concessiva das medidas protetivas tem natureza rebus
sic stantibus, devendo perdurar enquanto se mantiver a situa¢do de risco
vivenciada pela vitima. A menos que sobrevenham aos autos noticias de fatos
novos modificadores daquele cendrio, a presun¢do que se estabelece é de
manutengdo da situagdo de risco". Isso porque as medidas protetivas devem
perdurar o tempo necessario a cessagdo do risco, a fim de romper com o ciclo
de violéncia instaurado. Ndo ha, portanto, como quantificar, de antemdo, em
dias, semanas, meses ou anos (no caso, em 6 meses), o tempo necessario a
cessacdo do risco.

16. Recurso especial provido para clarificar que a duracdo das medidas
protetivas deve perdurar pelo tempo necessdario a cessacdo do risco, sem
fixagdo de prazo certo de validade, e sem vincula¢do com a existéncia ou
permanéncia de inquérito policial ou agdo penal.

Fixagdo das seguintes teses:

I - As medidas protetivas de urgéncia (MPUs) tém natureza juridica de tutela
inibitoria e sua vigéncia ndo se subordina a existéncia (atual ou vindoura)
de boletim de ocorréncia, inquérito policial, processo civel ou criminal.

Il - A duragcdao das MPUs vincula-se a persisténcia da situagdo de risco a
mulher, razdo pela qual devem ser fixadas por prazo temporalmente
indeterminado;

Il - Eventual reconhecimento de causa de extingdo de punibilidade,
arquivamento do inqueérito policial ou absolvigdo do acusado ndo origina,
necessariamente, a extingdo da medida protetiva de urgéncia, mdaxime pela
possibilidade de persisténcia da situacdo de risco ensejadora da concessdao
da medida.

1V - Ndo se submetem a prazo obrigatorio de revisdo periodica, mas devem
ser reavaliadas pelo magistrado, de oficio ou a pedido do interessado,
quando constatado concretamente o esvaziamento da situacdo de risco. A
revogacgdo deve sempre ser precedida de contraditorio, com as oitivas da
vitima e do suposto agressor. Em caso de extin¢do da medida, a ofendida
deve ser comunicada, nos termos do art. 21 da Lei n. 11.340/2006.
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(REsp n. 2.070.863/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, relator para
acorddo Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Seg¢do, julgado em
13/11/2024, DJEN de 25/3/2025 - grifamos.)

Quanto ao pedido de restituicao da arma de fogo, o Juizo de primeira instancia

ressaltou (fl. 341 - grifamos):

[...] No que se refere ao pedido do requerido de restituicdo da arma de fogo,
verifico que ha audiéncia designada, bem como pendéncia de julgamento da
agdo penal, circunstincias que evidenciam a atualidade do contexto de risco
que ensejou a concessdo das medidas protetivas.

Considerando que a apreensdo do armamento possui natureza cautelar e
visa resguardar a integridade fisica e psiquica da vitima, mostra-se prudente
sua manutencdo até ulterior deliberagdo, sobretudo diante da persisténcia
dos fundamentos que justificaram a medida.

Assim, INDEFIRO por ora o pedido de restitui¢do da arma.

[-]

E, ao prestar informagdes, o Juizo do 1° Juizado de Violéncia Doméstica e
Familiar contra a Mulher de Belo Horizonte/MG, destacou (fls. 331/332 -

grifamos):

[...] Decorrido lapso temporal significativo, o paciente, por intermédio de
defesa constituida, requereu a revogacdo das medidas protetivas, sob o
argumento de auséncia de risco atual, destacando o cumprimento integral das
determinagoes judiciais e a inexisténcia de reiterag¢do de condutas. No mesmo
ato, pleiteou a restituicdo da arma de fogo, sustentando tratar-se de bem de
posse regular, sem vinculo com os fatos narrados.

Intimada, a vitima manifestou-se pela manutencgdo das medidas, afirmando
persistirem sentimentos de medo e inseguranga, com risco a sua integridade
fisica e psicologica.

Por sua vez, o paciente reiterou o pedido de revogacdo e restituicdo do
armamento, ao que o Ministério Publico se opos, opinando pela manutengdo
integral das medidas protetivas e pelo indeferimento da devolugdo da arma.
Diante do decurso do tempo e visando melhor instrugdo do feito, em
09/06/2025 foi determinada a remessa dos autos a Central Multidisciplinar,
para realizagdo de estudo psicossocial com as partes.

Posteriormente, em 11/08/2025, foi indeferido o pedido de restituicio da
arma de fogo, uma vez que o certificado de registro apresentado encontrava-
se vencido, inviabilizando a devolugdo do bem por auséncia de comprovagdao
de regularidade.

Na mesma oportunidade, entendeu este Juizo pela manutengdo das medidas
protetivas, especialmente em razdo da proximidade da audiéncia de instrugdo
e julgamento na a¢do penal correlata, a fim de assegurar a colheita do
depoimento da vitima em ambiente de seguranga.

Determinou-se, ainda, o sobrestamento do feito pelo prazo de 100 dias, com
vistas a regulariza¢do da documenta¢do e a atualizagdo das manifestagoes
das partes quanto a persisténcia da situa¢do de risco.

Documento eletronico VDA59445947 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 26/08/2026 20:45:53
Codigo de Controle do Documento: 55ealacc-31eb-4b7c-b35e-9b236a2edecc



Apos novas manifestagoes defensivas, sobreveio decisdo em 24/02/2026, por
meio da qual foram mantidas integralmente as medidas protetivas
anteriormente deferidas.

Na ocasido, consignou-se a auséncia de alteracdo relevante no quadro
fatico, bem como a manifestagcdo expressa da vitima no sentido da
persisténcia do temor, elementos que evidenciam a continuidade da situagdo
de risco e justificam a manutengdo da tutela protetiva.

Ainda, foi novamente indeferido o pedido de restituicio da arma de fogo,
diante da subsisténcia dos fundamentos que ensejaram sua apreensao.

[-]

O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais manteve a decisdao
registrando (fl. 371 - grifamos):

[...] Em andlise perfunctoria, apenas para afastar a alegag¢do de
constrangimento ilegal evidente, verifico que a negativa de restituicdo da
arma de fogo, com base no fato de que o registro do bem estava vencido, nao
se revela ilegal ou manifestamente irrazoavel. A decisdo da autoridade
coatora esta amparada pela legislacdo vigente, que exige a regularidade do
registro para que seja permitida a devolugdo da arma de fogo.

[-]

Como visto, o pedido de restituicdo de arma de fogo foi indeferido em razao de
o registro do bem estar vencido.

Ademais, a jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ pacifica no sentido de que o
habeas corpus nao se presta ao exame de decisdes que indeferem pedidos de restituicao
de bens ou valores apreendidos, por se tratar de matéria de natureza patrimonial, que ndo

afeta diretamente o direito de ir e vir do paciente. No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. RESTITUICAO DE VALORES APREENDIDOS.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. RECURSO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao
recurso em habeas corpus, em que se pleiteava a restituicdo de valores
apreendidos em medida cautelar no dambito de investiga¢do criminal por
corrup¢do passiva.

2. A defesa alegou excesso de prazo da medida assecuratoria, auséncia de
acdo penal em curso contra o agravante, fundamenta¢do insuficiente da
decisdo que indeferiu o pedido de restituicdo e impacto da constri¢do
patrimonial na subsisténcia e liberdade de locomog¢do do agravante.

3. O Tribunal de origem ndo conheceu do habeas corpus, entendendo que o
pedido de restituicdo de valores apreendidos ndo se coaduna com a finalidade
do remédio heroico, por ndo haver relagdo direta com a liberdade de
locomogdo do paciente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus é via
adequada para pleitear a restitui¢do de valores apreendidos em medida
cautelar, especialmente quando ha alegagdo de excesso de prazo e auséncia
de agdo penal em curso.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus é instrumento destinado exclusivamente a prote¢do da
liberdade de locomog¢do contra ameaga ou lesdo decorrente de ato ilegal ou
abuso de poder, ndo sendo cabivel para discutir questoes patrimoniais, como
a restitui¢do de valores apreendidos.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
que o habeas corpus ndo se presta ao exame de decisoes que indeferem
pedidos de restituicdo de bens ou valores apreendidos, devendo tais matérias
ser objeto de requerimento e recurso proprio.

7. A alegacdo de impacto na subsisténcia do agravante, em razdo da
constrigdo patrimonial, ndo configura ameaga ou lesdo direta a liberdade de
locomogdo, nao justificando o uso do habeas corpus.

1V. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus é instrumento destinado exclusivamente a protecdo da
liberdade de locomogdo contra ameacga ou lesdo decorrente de ato ilegal ou
abuso de poder, nio sendo cabivel para discutir questoes patrimoniais, como
a restitui¢do de bens ou valores apreendidos. 2. A restituicdo de bens ou
valores apreendidos deve ser pleiteada por meio de requerimento e recurso
proprio, conforme previsto no Codigo de Processo Penal. 3. A alegagdo de
impacto na subsisténcia do paciente, em razdo de constri¢do patrimonial, ndo
configura ameaga ou lesdo direta a liberdade de locomogdo, ndo justificando
o uso do

habeas corpus.

[...] (AgRg nos EDcl no RHC n. 217.399/SP. relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN de 18/12/2025 -

grifamos.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 237.357 /| MG
Numero Registro: 2026/0166145-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL
Numero de Origem:

10000261095624000 10000261095624001 10944948920268130000 10956241720268130000
2023020505854001 202302400276000601383828185 50937618520238130024

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : AUGUSTO LYSEI
ADVOGADOS : FABIANO TADEU LOPES - MG164854
JOAO PEDRO REIS D'AVILA - MG237877
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - LESAO CORPORAL - LESAO COMETIDA EM RAZAO DA
CONDICAO DE MULHER

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AUGUSTO LYSEI
ADVOGADOS : FABIANO TADEU LOPES - MG164854
JOAO PEDRO REIS D'AVILA - MG237877
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). FABIANO TADEU LOPES, pela parte: AGRAVANTE: AUGUSTO LYSEI.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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