SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N? 1092844 - PR (2026/0165498-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : DANIEL ARAUJO DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : IAN ANDERSON STAFFA MALUF DE SOUZA - PR046769

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABFEAS  CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICAGCAO PARA USoO PESSOAL. TRAFICO
PRIVILEGIADO. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus, por meio do qual se busca a
desclassificacdo da condenacao por trafico de drogas para o
art. 28 da Lei 11.343/2006, ou, subsidiariamente, o
reconhecimento do redutor do art. 33, § 42, da mesma lei.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se, na via
estreita do habeas corpus, é possivel desclassificar a condenacao
para o art. 28 da Lei 11.343/2006 diante de conjunto probatdrio
que indica destinacao comercial do entorpecente.

3. Outra questao é saber se incide a causa de diminuicao de
pena do art. 33, § 42, da Lei 11.343/2006, a vista da existéncia de
elementos concretos de dedicagcao a atividades criminosas
extraidos das circunstancias do caso.

III. RAZOES DE DECIDIR
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4. O habeas corpus nao comporta revolvimento
aprofundado do conjunto fatico-probatério, o que inviabiliza a
pretensao de absolvicao ou de desclassificacao para uso pessoal
quando dependente da reanalise das provas.

5. O conjunto de elementos — forma de acondicionamento
das porcoes, denuncias reiteradas sobre a residéncia como ponto
de trafico, monitoramento prévio e relato policial coerente e
convergente — revela finalidade mercantil da droga e afasta a
versao de uso pessoal.

6 A causa de diminuicao do art. 33, § 49, da Lei 11.343/2006
exige requisitos cumulativos; a presenca de maus antecedentes,
somada a dados concretos de habitualidade e dedicacdao a
atividade criminosa, impede o reconhecimento do tréafico
privilegiado.

7. Inexisténcia de flagrante ilegalidade apta a justificar
concessao de ordem de oficio, mantendo-se a condenagao por
trafico e a negativa do redutor.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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4. O habeas corpus nao comporta revolvimento
aprofundado do conjunto fatico-probatério, o que inviabiliza a
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IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DANIEL ARAUJO DE
OLIVEIRA, contra decisao de fls. 97-101, que nao conheceu do habeas
corpus.

A parte agravante pede a desclassificacdao da_condenagao para o
art. 28 da Lei 11.343/2006, aduzindo que a prova nado indica comercio.
Explica que a quantidade de droga apreendida seria pequena, compativel
com uso pessoal, que ndo ha elementos objetivos de trafico, que houve
confissdo coerente de uso, que nao existiu investigagdo prévia, campanas ou
usuarios detidos, e que a d111gen01a foi tinica, apenas para cumprir mandado,
sem flagrante de venda.

Em carater subsidiario, requer o reconhecimento do trafico
privilegiado, do art. 33, § 49, da Lei 11. 343/2006. Afirma que o afastamento
foi arbitrario, ancorado em alega(;oes genéricas de dedicacédo criminosa, em
denuncias anénimas ndo confirmadas e sem relatério de investigacao,
campanas, fotos ou outra prova concreta. Alega que a referéncia a maus
antecedentes teria utilizado condenacgao por fato posterior, o que, segundo
sustenta, seria vedado pelo STJ.

Requer o provimento do agravo regimental para desclassificar a
imputacdo para o uso, ou, ao menos, o0 reconhecimento do trafico
privilegiado com redugéo méxima, com a consequente readequacao da pena
e do regime.

Contrarrazoes apresentadas pelo Ministério Publico do Estado do
Parand pelo desprovimento do agravo (fls. 120-124).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
agravo regimental, reiterando as razoes ja apresentadas as fls. 89-92, por
nao haver alteracao do quadro juridico (fl. 128).
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E o relatério.
VOTO

O agravo regimental nao comporta acolhimento.

A decisdo impugnada, com base no acordao de origem, descreveu
um conjunto solido de elementos que revelam a destinacdao comercial da
droga: apreensao de 9 porcoes de maconha, fracionadas e embaladas de
modo tipico para venda, localizadas na re31den01a do agravante durante
cumprimento de mandado, apds investigacdo prévia e diversas denuncias
indicando o imével como ponto de trafico (fl. 99):

[...] Com efeito, da leitura do excerto acima transcrito, verifica-
se que o Tribunal de origem, soberano na reanalise dos fatos e das
provas, concluiu pela existéncia, nos autos, de elementos
concludentes para fundamentar o decreto condenatorio,
salientando a forma de acondicionamento do entorpecente,
indicando a finalidade mercantil, além das inimeras denuncias de
que a residéncia do paciente era conhecida como local de venda
de drogas e que ele estava sendo monitorado/investigado ha algum
tempo.

Nesse aspecto, desconstituir o julgado, buscando uma
desclassificacdao ou absolvigdo da conduta criminosa analisada na
origem demandaria o revolvimento aprofundado do conjunto
fatico-probatoério, invidvel na estreita via do habeas corpus.

Esses dados, aliados ao relato policial coerente e convergente,
sustentaram a condena(;ao por trafico, afastando a versdo de uso pessoal e
inviabilizando a desclassificagao, pois a revisao dessa conclusao exigiria
revolvimento aprofundado de provas, incompativel com a via do habeas
corpus. A proposito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRETENSAO DE ABSOLVICAO
OU DESCLASSIFICACAO PARA O ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006.
NECESSIDADE  DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA VIA
ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE EXASPERADA PELA
EXISTENCIA DE MAUS ANTECEDENTES E PELA CONDUTA
SOCIAL DESABONADA. FUNDAMENTACAO CONCRETA E
IDONEA. TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO INCIDENCIA DO
REDUTOR DO ART. 33, § 42, DA LEI N. 11.343/2006, POR MAUS
ANTECEDENTES. REGIME INICIAL FECHADO MANTIDO, COM
BASE EM CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio (art. 105, II, "a", e III, da Constituicao Federal).

Excepcionalmente, admite-se a concessao da ordem de oficio
quando presente flagrante ilegalidade, o que nao se verifica no
caso.

2. A absolvicao ou a desclassificacao para o art. 28 da Lei
n. 11.343/2006 demandaria o revolvimento aprofundado do
conjunto fatico-probatorio, inviavel na estreita via do habeas
corpus.

Julgados: AgRg no HC n. 685.879/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 26/10/2021, DJe de 4/11/2021;
HC n. 353.566/SP, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
jul[gaaio em 2/6/2016, DJe de 14/6/2016.
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(AgRg no AgRg no HC n. 1.042.002/DF, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
4/11/2025, DJEN de 12/11/2025.) [grifeil]

Também nao procede a alegacao subsidiaria de arbitrario

afastamento do trafico privilegiado. Mesmo que se afaste os maus
antecedentes, persistem elementos concretos de habitualidade e dedicagao
3 atividade criminosa, extraidos das circunstancias do caso, das dentuncias e
do monitoramento prévio, afastando a versao de eventualidade.

Destaco o0s trechos pertinentes da decisao agravada que

ressaltaram essa impossibilidade (fl. 100):

[...] Quanto ao pleito de reconhecimento da minorante do trafico
privilegiado, assim decidiu o Tribunal de origem (fl. 44):

A sentenca condenatoria utilizou a condenagdo por
receptacao (autos n? 0000314- 35.2020.8.16.0159) como
maus antecedentes. Ademais, a decisao enfatizou a dedicacgao
a atividade criminosa, asseverando que "as circunstancias do
fato evidenciam a dedicacao a atividade criminosa, haja vista
que os policiais civis ouvidos como testemunhas relataram
que a residéncia do réu era conhecida como local de venda de
drogas, existindo 1numeras denuncias neste sentido, tanto
que o local e o acusado Ja ' (mov. 106.1, pagina 07). Concluiu-
se que o denunciado nao era um "traficanteestavam sendo
monitorados ocasional".

O acérdao, por seu turno, reafirmou a impossibilidade de
concessao do privilégio, destacando que o Requerente era
portador de maus antecedentes, citando expressamente a
condenacao por receptacao transitada em julgado em
01/02/2021, o que, por si s, ja obsta o beneficio, em virtude
da exigéncia de preenchlmento cumulativo dos requisitos.

Como se vé, quanto a incidéncia da causa de diminuicao
de pena prevista no art. 33, 8§42 da Lei 11.343/06, as
instancias ordinarias a afastaram ao fundamento de que o
paciente se dedica a atividades criminosas, pois, além das
denuncias de que sua casa era utilizada de forma frequente
como ponto de trafico, pontuou-se que ele possui maus
antecedentes.

Referido entendimento estd em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que
os maus antecedentes evidenciam dedicacao a atividades
criminosas e impedem a aplicacao do redutor do art. 33, § 49, da
Lein. 11.343/2006.

Em suma, ha suporte concreto para a condenacao por trafico e

para a negativa do privilégio, ndo se_ verificando ilegalidade flagrante a
amparar a tese de uso pessoal ou a incidéncia da causa de diminuicao.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS CONTRA ACORDAO
TRANSITADO EM JULGADO. TRAFICO DE DROGAS. TRAFICO
PRIVILEGIADO. MAUS  ANTECEDENTES. CONDENACAO
ANTIGA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IM[PE%OVIDO

9. Nao se verifica manifesta ilegalidade no acérdao recorrido,
pois o trafico privilegiado foi afastado com fundamento na
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existéncia de maus antecedentes, situacdao expressamente vedada
pelo art. 33, § 42, da Lein. 11.343/2006.

10. A Corte assenta que nao héa bis in idem na consideracao dos
maus antecedentes na primeira fase da dosimetria, como
circunstancia judicial prevista no art. 59 do Codigo Penal, e,
simultaneamente, como requisito negativo para a concessao da
minorante do trafico privilegiado, porquanto se tratam de funcgoes
noE“m]atlvas distintas.

(AgRg no HC n. 1.080.201/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2026, DJEN de 18/5/2026.)

PROCESSO  PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRETENSAO ABSOLUTORIA.
VIA ELEITA INADEQUADA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. TRAFICO PRIVILEGIADO, ART. 33, § 42, DA
LEI N. 11.343/2006. DESCABIMENTO. EXISTENCIA DE MAUS
ANTECEDENTES. PEDIDO DE EXTENSAO DE BENEFICIOS
APLICADOS AO CORREU. ART. 580 DO CPP. AUSENCIA DE
IDENTIDADE OBJETIVA E SUBJETIVA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A pretensdo absolutoria, calcada em alegada insuficiéncia
probatoria, é invidvel na estreita via do habeas corpus, por
demandar reexame aprofundado do conjunto fatico-probatério,
notadamente quando a condenacao se firmou em depoimentos
policiais colhidos sob contraditério e corroborados por apreensoes
de entorpecentes, petrechos e laudos.

2. Consoante o § 4.2 do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas terao a pena
diminuida, de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), quando
forem reconhec1damente primarios, possuirem bons
antecedentes e nao se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizacao criminosa. Para que o agente possa
ser beneficiado, é preciso preencher cumulativamente os
requisitos, o que nao se verifica na hipdtese, ja que a
agravante ostenta maus antecedentes.

3. O pedido de extensao, nos termos do art. 580 do CPP, nao se
opera quando a situagcdo do réu difere da do corréu por
circunstancia pessoal impeditiva. Na hipotese, a existéncia de
maus antecedentes demonstra a auséncia de identidade objetiva e
subjetiva entre os casos, motivo pelo qual ndo se aplica a
agravante o pleiteado redutor do trafico privilegiado 4. Agravo
regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 1.077.550/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/5/2026, DJEN de
12/5/2026.) [grifei]

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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