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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3244806 - MS (2026/0165334-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE gdl}IEISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
AGRAVADO : KLEITON ROAS VILAGRA

ADVOGADOS :  ALISSON MARTINS COGO - MS026033

MAIRON FELIPE NETTO - MS024327

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
ATIPICIDADE MATERIAL. OBICES DAS SUMULAS 7 E 83/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial e manteve a inadmissibilidade do recurso especial, por
incidéncia da Sumula n. 7/STJ. 2. Fato relevante. Acoérdao de origem que absolveu com
fundamento no art. 386, IIl, do Coédigo de Processo Penal, reconhecendo atipicidade
material da conduta formalmente subsumida ao art. 217-A do Cdédigo Penal, a luz de
peculiaridades faticas soberanamente fixadas (relacionamento afetivo, proximidade etéria,
aprovacdo familiar, tentativa de ato aos 13 anos interrompida por dor, consumagdo apos a
vitima completar 14 anos e inexisténcia de indicios de coagdo ou exploracdo). 3. As
decisoes anteriores. Decisdo monocratica destacou a necessidade de revolver premissas
faticas para afastar a atipicidade material, providéncia incompativel com a via estreita do
recurso especial. Recorrente sustenta controvérsia estritamente juridica, com alegada
contrariedade a Sumula n. 593/STJ e indevida aplicagdo das Sumulas n. 7 e 83/STJ.
Agravado pugna pela manutengdo da decisdo agravada. Ministério Publico Federal emitiu
parecer pelo provimento do agravo em recurso especial e, posteriormente, manifestou
ciéncia da decisdo monocratica sem interposi¢cao de recurso.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se, em sede de recurso especial, € possivel, no
caso concreto, substituir a valoracdo fatico-probatéria realizada pelo Tribunal de origem
para afastar a atipicidade material e restabelecer juizo condenatorio pelo art. 217-A do
Cédigo Penal; (i1) saber se o enunciado n. 593/STJ afasta absolvigdo fundada em
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atipicidade material extraida de peculiaridades faticas especificas; e (iii) saber se incidem,
no caso, os obices das Simulas n. 7 ¢ 83/ST]J.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Em recurso especial, ¢ vedado substituir a valoragdo fatico-probatéria firmada pelas
instancias ordindrias, quando o provimento recursal pressupde alteracdo das premissas
faticas e da conclusdo sobre a intensidade da afetacdo do bem juridico, por incidéncia
direta da Stmula n. 7/STJ. 6. A absolvigdo assentou atipicidade material extraida de
moldura fatica especifica (contexto afetivo, proximidade etaria, anuéncia familiar,
dinamica do ato interrompido e relatos colhidos sob contraditério), reconhecida mediante
técnica de distinguishing; refutar tal conclusao demanda revolvimento de provas, inviavel
na via especial. 7. A aplicagdo do enunciado n. 593/STJ ndo elide a conclusdo de
atipicidade material firmada a partir de peculiaridades faticas, pois a controvérsia posta no
agravo regimental ndo se limita a subsuncdo tipica, mas busca revalorar o acervo
probatorio. 8. Incide a Stimula n. 83/STJ quando a decisdo de origem se alinha a
orienta¢do jurisprudencial que reputa invidvel, em recurso especial, a substituicdo da
valoracao probatoria realizada pelas instancias ordindrias em hipodteses de absolvigao
lastreada em atipicidade material.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso
especial, por incidéncia das Sumulas n. 7 e 83/ST]J.

Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 217-A; CPP, art. 386, III; STJ, Sumulas n. 7, 83 ¢ 593

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.218.965/CE, Quinta Turma, julgado em 20.03.2023, Dle
27.03.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.094.559/MG, Sexta Turma, DJe 19.09.2022

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial e manteve a inadmissibilidade do recurso especial, por
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decisoes anteriores. Decisdao monocratica destacou a necessidade de revolver premissas
faticas para afastar a atipicidade material, providéncia incompativel com a via estreita do
recurso especial. Recorrente sustenta controvérsia estritamente juridica, com alegada
contrariedade a Stimula n. 593/STJ e indevida aplicacdo das Sumulas n. 7 e 83/STJ.
Agravado pugna pela manutencdo da decisdo agravada. Ministério Publico Federal emitiu
parecer pelo provimento do agravo em recurso especial e, posteriormente, manifestou
ciéncia da decisdo monocratica sem interposi¢ao de recurso.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se, em sede de recurso especial, € possivel, no
caso concreto, substituir a valoracdo fatico-probatéria realizada pelo Tribunal de origem
para afastar a atipicidade material e restabelecer juizo condenatorio pelo art. 217-A do
Codigo Penal; (ii) saber se o enunciado n. 593/STJ afasta absolvicao fundada em
atipicidade material extraida de peculiaridades faticas especificas; e (iii) saber se incidem,
no caso, os obices das Simulas n. 7 ¢ 83/STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Em recurso especial, ¢ vedado substituir a valoracao fatico-probatoria firmada pelas
instancias ordindrias, quando o provimento recursal pressupde alteracdo das premissas
faticas e da conclusdo sobre a intensidade da afetacdo do bem juridico, por incidéncia
direta da Simula n. 7/STJ. 6. A absolvicdo assentou atipicidade material extraida de
moldura fatica especifica (contexto afetivo, proximidade etaria, anuéncia familiar,
dinamica do ato interrompido e relatos colhidos sob contraditorio), reconhecida mediante
técnica de distinguishing; refutar tal conclusao demanda revolvimento de provas, inviavel
na via especial. 7. A aplicacdo do enunciado n. 593/STJ ndo elide a conclusdo de
atipicidade material firmada a partir de peculiaridades faticas, pois a controvérsia posta no
agravo regimental ndo se limita a subsung¢do tipica, mas busca revalorar o acervo
probatério. 8. Incide a Stimula n. 83/STJ quando a decisdo de origem se alinha a
orientacdo jurisprudencial que reputa inviavel, em recurso especial, a substituicdo da
valoracao probatoria realizada pelas instancias ordindrias em hipdteses de absolvigao
lastreada em atipicidade material.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso
especial, por incidéncia das Sumulas n. 7 e 83/ST]J.

Dispositivos relevantes citados:
CP, art. 217-A; CPP, art. 386, III; STJ, Simulas n. 7, 83 e 593
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.218.965/CE, Quinta Turma, julgado em 20.03.2023, Dle
27.03.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.094.559/MG, Sexta Turma, DJe 19.09.2022

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental, interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL, contra decisdao monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial e, no mérito, manteve a inadmissibilidade do recurso especial
por incidéncia da Simula n. 7/STJ (fls. 420-423).
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Em decisdo monocratica, esta relatoria consignou que a reforma do acérdao
absolutorio — que reconheceu a atipicidade material da conduta descrita no art. 217-A do
Cddigo Penal, a partir de peculiaridades faticas do caso — demandaria o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada na via especial, mantendo-se, por

conseguinte, a inadmissao do recurso especial (fls. 421-423).

Na minuta de agravo, o recorrente sustenta que a controvérsia ¢ estritamente
juridica, voltada a revaloragdo juridica de fatos incontroversos fixados pelo Tribunal de
origem, com alegada contrariedade a Stmula n. 593/STJ e indevida aplicagdo das
Stimulas n. 7 e 83/STJ (fls. 369-379).

O agravado apresentou contraminuta, pugnando pela manuten¢do da decisao
agravada e reafirmando a necessidade de reexame fatico-probatorio para afastar o juizo de

atipicidade material adotado na origem (fls. 383-387).

O Ministério Publico Federal, anteriormente, apresentou parecer pelo
provimento do agravo em recurso especial, defendendo o processamento do recurso
especial e a reforma do acorddo absolutério (fls. 411-418). Posteriormente, manifestou

ciéncia da decisdo monocratica, sem interposi¢cao de recurso (fl. 427).

E o relatoério.

VOTO

A controvérsia consiste no exame da possibilidade de, em sede de recurso
especial, substituir a valoracao fatico-probatoria realizada pelo Tribunal de origem — que
concluiu, por maioria, pela atipicidade material da conduta formalmente subsumida ao
art. 217-A do Codigo Penal, com base em relacionamento afetivo, proximidade etaria,
aprovacao familiar e auséncia de indicios de abuso — por juizo condenatério (fls.
310-324), a luz dos 6bices das Simulas n. 7 e 83/STJ e da aplicagdo do enunciado n. 593/
STI.

O acordao recorrido absolveu o recorrido com fundamento no art. 386, III, do
Cddigo de Processo Penal, assentando, a partir de elementos probatoérios colhidos sob o
contraditério — depoimento especial da vitima, declaracdes da genitora e interrogatdrio
do réu —, que houve tentativa de relagdo sexual aos 13 anos (ato interrompido por dor),
consumacao apos a vitima completar 14 anos, namoro publico aprovado pela familia, e
inexisténcia de indicios de coagdo ou exploragdo (fls. 313-317 e 320-323). Com base
nessa moldura fatica, a Corte local aplicou técnica de distinguishing e reconheceu
atipicidade material da conduta (fls. 320-328).
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O recorrente, ao afirmar que a insurgéncia seria “estritamente juridica”, busca,
na realidade, desconstituir o juizo absolutério calcado na avaliagdo concreta das
circunstancias faticas, para, a partir de premissas diversas, restabelecer a condenagdo. Tal
providéncia reclama o revolvimento de provas e a substituicdo do juizo valorativo das
instancias ordindrias — quanto ao contexto relacional, a dindmica dos fatos e a

intensidade da afetacao do bem juridico —, o que ¢ vedado pela Sumula n. 7/STJ.

Transcrevem-se os enunciados sumulares pertinentes, constantes dos autos (fls.
421-422):

— Sumula n. 7/STJ: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial. (fls. 372, 363).

— Sumula n. 83/STJ: Nao se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida. (fls. 362, 364).

— Sumula n. 593/STJ: O crime de estupro de vulneravel se configura
com a conjunc¢do carnal ou pratica de ato libidinoso com menor de 14
anos, sendo irrelevante eventual consentimento da vitima para pratica do
ato, sua experiéncia sexual anterior ou existéncia de relacionamento
amoroso com o agente. (fl. 414).

No caso, a decisdo monocratica agravada ressaltou que, para afastar o juizo de
atipicidade material e restabelecer a condenacdo, seria “indispensdvel revolver as
premissas faticas soberanamente firmadas (proximidade etéria, contexto afetivo, anuéncia
familiar, dindmica do ato interrompido e relatos colhidos), o que ndo se coaduna com a
via estreita do recurso especial” (fl. 422). Tal conclusdo esta em harmonia com
precedentes desta Corte, invocados, inclusive, na decisdo de admissibilidade da Vice-
Presidéncia do TJ/MS (fls. 362-364), dentre os quais:

“A reforma do v. acérdao recorrido [...] demanda inegavel necessidade
de reexame do acervo fatico-probatorio [...] inviavel pela estreita via do
recurso especial [...] Simula 7/STJ” (AgRg no AREsp n. 2.218.965/CE,
rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 20/3/2023,
DlJe 27/3/2023 — 1. 363).

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL [...] REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA
[...] SUMULA 7/STJ [...] Agravo regimental improvido” (AgRg no
AREsp n. 2.094.559/MG, Sexta Turma, DJe 19/9/2022 — fl. 364).
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Ainda que a Simula n. 593/STJ assente a irrelevancia do consentimento, da
experiéncia sexual anterior e do relacionamento amoroso para a configuracdo tipica do
estupro de vulneravel, a propria decisdo agravada destacou que a absolvi¢do foi fundada
em atipicidade material extraida de peculiaridades faticas especificas do caso (fls.
421-422). Refutar esse distinguishing, como pretende o recorrente, supde revisitar a
moldura probatéria e infirmar a valoragdo empreendida pelo Tribunal local, o que,
reiteradamente, tem sido repelido por esta Corte na via especial, por incidéncia direta da
Sumula n. 7/STJ (fls. 362-364).

De igual modo, subsiste a aplicagdo da Stimula n. 83/STJ, uma vez que a
decisdo de origem, ao inadmitir o recurso especial, alinhou-se a orientacao jurisprudencial
que, em hipoteses de absolvicdo lastreada em atipicidade material aferida a partir de
peculiaridades faticas, reconhece, em recurso especial, a inviabilidade da substituicao da

valoracao probatdria realizada pelas instancias ordinarias (fls. 362-364).

Em suma, a tese de “revaloracdo juridica de fatos incontroversos” nao afasta,
na espécie, o impedimento sumular, porque o provimento recursal pressupde a alteragao
das premissas faticas soberanamente fixadas e da conclusdo sobre a intensidade da
afetacdo do bem juridico, o que impde revolvimento de provas, vedado pela Sumula n.
7/STJ (fls. 313-317, 320-324 ¢ 421-423).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a decisdo
monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso
especial, por incidéncia das Sumulas n. 7 e 83/STJ (fls. 420-423).

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 13/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : KLEITON ROAS VILAGRA
ADVOGADOS . ALISSON MARTINS COGO - MS026033

MAIRON FELIPE NETTO - MS024327
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : KLEITON ROAS VILAGRA
ADVOGADOS : ALISSON MARTINS COGO - MS026033
MAIRON FELIPE NETTO - MS024327
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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