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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 237249 - RS (2026/0164295-6)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE :  RONALDO GONCALVES
ADVOGADOS :  RAFAEL GUERREIRO NORONHA - RS091165
PABLO RICARDO ABOAL CUNA - RS091173
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PARTICIPACAO A DE REU FORAGIDO EM AUDIENCIA POR
VIDEOCONFERENCIA. BOA-FE PROCESSUAL. DISTINGUISHING EM
RELACAO A PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto por acusado contra decisao monocratica que
negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.

2. O agravante sustenta que o indeferimento de seu pedido para participar de
audiéncia de instrugdo e julgamento por videoconferéncia, em razao de estar
foragido, viola o principio da ampla defesa, invocando ainda isonomia
processual em relacdo a oitiva de testemunhas e precedente do Supremo
Tribunal Federal.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em verificar se o réu foragido possui o
direito de exigir a sua participacao virtual em audiéncia designada na origem
para a modalidade presencial, bem como se tal negativa configura
cerceamento de defesa.

III. Razodes de decidir

4.A decisdo agravada nao merece reforma. A jurisprudéncia dominante desta
Corte Superior orienta-se no sentido de que réus foragidos nao detém direito a
participagdo em audiéncia de instrucdo e julgamento por meio de
videoconferéncia.

5. O principio da lealdade processual e a boa-fé¢ objetiva impedem que o
acusado se beneficie da sua propria torpeza para usufruir de mecanismos que
perpetuem o seu estado de clandestinidade, em observancia ao artigo 565 do
Cddigo de Processo Penal.

6. No que tange ao Habeas Corpus 233.191 do Supremo Tribunal Federal,
impoe-se a realizacdo de distinguishing. O referido precedente estabelece que
o réu foragido ndo tem direito a escolher o meio pelo qual a audiéncia serd
realizada. Tendo o juizo de primeiro grau determinado a necessidade de
comparecimento presencial das partes, o que foi mantido pelo Tribunal de
origem, a pretensdo da defesa de impor a participagdo virtual traduz-se em
indevida escolha de rito processual, o que ¢ rechagado pela propria
jurisprudéncia invocada.
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I'V. Dispositivo
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PARTICIPACAO DE REU FORAGIDO EM AUDIENCIA POR
VIDEOCONFERENCIA. BOA-FE PROCESSUAL. DISTINGUISHING EM
RELACAO A PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto por acusado contra decisdo monocratica que
negou provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus.

2. O agravante sustenta que o indeferimento de seu pedido para participar de
audiéncia de instru¢ao e julgamento por videoconferéncia, em razdo de estar
foragido, viola o principio da ampla defesa, invocando ainda isonomia
processual em relacdo a oitiva de testemunhas e precedente do Supremo
Tribunal Federal.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em verificar se o réu foragido possui o
direito de exigir a sua participacao virtual em audiéncia designada na origem
para a modalidade presencial, bem como se tal negativa configura
cerceamento de defesa.

I11. Razdes de decidir

4.A decisdo agravada nao merece reforma. A jurisprudéncia dominante desta
Corte Superior orienta-se no sentido de que réus foragidos nao detém direito a
participagdo em audiéncia de instrucdo e julgamento por meio de
videoconferéncia.
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5. O principio da lealdade processual e a boa-f¢ objetiva impedem que o
acusado se beneficie da sua propria torpeza para usufruir de mecanismos que
perpetuem o seu estado de clandestinidade, em observancia ao artigo 565 do
Cddigo de Processo Penal.

6. No que tange ao Habeas Corpus 233.191 do Supremo Tribunal Federal,
impde-se a realizacdo de distinguishing. O referido precedente estabelece que
o réu foragido ndo tem direito a escolher o meio pelo qual a audiéncia sera
realizada. Tendo o juizo de primeiro grau determinado a necessidade de
comparecimento presencial das partes, o que foi mantido pelo Tribunal de
origem, a pretensdo da defesa de impor a participagdo virtual traduz-se em
indevida escolha de rito processual, o que ¢ rechagado pela propria
jurisprudéncia invocada.

I'V. Dispositivo
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RONALDO GONCALVES

contra decisdo monocratica que negou provimento ao recurso ordindrio em

habeas corpus (fls. 48/52).

Consta dos autos que o agravante responde pela suposta pratica do crime de
descumprimento de medida protetiva de urgéncia, previsto no art. 24-A da Lei n.
11.340/2006. Com a designacdo de audiéncia de instru¢do e julgamento para o dia
16/06/2026, a defesa técnica requereu a participagdo do acusado por meio de
videoconferéncia. O Juizo de primeiro grau indeferiu o pleito em razao de o réu ostentar a
condi¢do de foragido, com mandado de prisdo preventiva pendente de cumprimento. O
Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus 14 impetrada, o que ensejou a
interposi¢ao do recurso ordindrio cujo provimento foi negado pela decisdo monocratica
ora agravada.

Nas razoes do agravo regimental, a Defesa sustenta, em sintese, a ocorréncia
de cerceamento de defesa decorrente do indeferimento do pedido de participacao do réu
em audiéncia de instrugdo e julgamento por meio de videoconferéncia. Alega que o
interrogatorio ¢ um meio de autodefesa fundamental e que a sua condi¢ao de foragido ndo
retira do cidaddo a titularidade de direitos processuais.

Argumenta que a decisdo gera desigualdade processual injustificavel, uma vez
que o Juizo autorizou a participacdo virtual de testemunhas e do oficial de justica,
negando o mesmo direito ao acusado.

Invoca precedente do Supremo Tribunal Federal (HC 233.191) para amparar o
direito a participagdo remota, afirmando que a existéncia de mandado de prisao pendente

nao impede a presenga virtual.
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Ao final, requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo
agravada e conceder a ordem, assegurando a participacao do agravante no ato designado
por videoconferéncia.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso interposto.

No mérito, a pretensao recursal nao merece acolhimento.

O agravante alega que a negativa de participacdo por videoconferéncia viola os
principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, consubstanciando grave
cerceamento de defesa. Contudo, nao lhe assiste razao.

Conforme exposto na decisdo agravada, a jurisprudéncia consolidada desta
Corte Superior orienta-se no sentido de que réus foragidos ndo detém o direito subjetivo
de participar de audiéncias de instru¢ao e julgamento por meio de videoconferéncia. O
indeferimento baseia-se na imperiosa necessidade de observancia do principio da boa-fé
objetiva, que impde as partes deveres de lealdade e cooperagdao. Ao furtar-se
deliberadamente a aplicagao da lei penal, frustrando o cumprimento de mandado de prisao
preventiva, o acusado adota uma postura de deliberada oposicdo a jurisdicdo estatal,
sendo processualmente contraditorio que pretenda valer-se de mecanismos tecnologicos
sob condi¢des que lhe permitam perpetuar o seu estado de clandestinidade. Incide, neste
particular, a vedacdo de que a parte se beneficie da propria torpeza ou de irregularidade a
que deu causa, conforme a inteligéncia do artigo 565 do Codigo de Processo Penal.

No tocante a invocacao do precedente do Supremo Tribunal Federal (Habeas
Corpus 233.191), impode-se realizar a devida distingao fatica e juridica (distinguishing) em
relacdo ao caso vertente. Na hipodtese, o Juizo de primeiro grau estabeleceu que a
audiéncia de instrucdo se realizaria de forma fisica para as partes, o que foi mantido pelo
acorddo de origem ao assentar, expressamente: "Portanto, mantenho a necessidade de
comparecimento presencial das partes a audiéncia de instrug¢ao" (fl. 29). Por sua vez, o
proprio julgado paradigma do Supremo Tribunal Federal estabeleceu expressamente que,
ndo obstante a garantia da plenitude de defesa, o réu foragido ndo tem o direito de
escolher o meio pelo qual a audiéncia de instrugdo e julgamento sera realizada, seja
presencial ou virtual.

Desta forma, verifica-se que o pleito defensivo configura, na realidade, uma
tentativa indevida de eleger a modalidade virtual para a realizacdo do ato, em
contrariedade a determinacao judicial de comparecimento presencial. Sendo vedada ao
réu foragido a escolha do rito e do formato da audiéncia, o precedente invocado nao
ampara a tese do agravante, confirmando-se o acerto da decisdo que indeferiu a regalia

pleiteada.
A proposito, confira-se:
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Ementa: HABEAS CORPUS. MATERIA CRIMINAL. IMPETRACAO
FORMALIZADA CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA PELA
PRESIDENCIA DO STJ. APLICACAO DA SUMULA 691/STF NO ATO
COATOR. NAO CONHECIMENTO. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
VIOLACAO AO DEVIDO PROCESSO LEGAL. REU FORAGIDO. DIREITO
DE AUTODEFESA. DIREITO DE PRESENCA. DIREITO DE
PARTICIPACAO. AUSENCIA DE INTERROGATORIO. NULIDADE. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO PARA GARANTIR AO ACUSADO QUE
PARTICIPOU DE AUDIENCIA POR VIDEOCONFERENCIA O DIREITO
DE SER INTERROGADO.

[-]

2. A responsabilizagdo criminal no Estado de Direito deve observar,
impreterivelmente, o devido processo legal, que consiste, a um so tempo, em
garantia fundamental do jurisdicionado e elemento legitimador do exercicio
da jurisdi¢do. Nesse sentido, o FEstado-Juiz deve conduzir o processo
respeitando o procedimento predeterminado na lei e as garantias
fundamentais do acusado, dentre elas, a plenitude de defesa, que pode ser
exercida por meio da autodefesa (direito de presenca e participagdo efetiva do
réu nos atos processuais) e da defesa técnica.

3. Embora a plenitude de defesa seja um dos elementos estruturais do
processo, o réu foragido ndo tem direito a escolher o meio pelo qual a
audiéncia de instrucdo e julgamento serd realizada (presencial ou virtual)
ou mesmo a participar de audiéncia virtual por enderego eletronico nao
rastreavel. Isso porque a circunstincia de o réu estar foragido ndo foi
prevista pelo legislador dentre aquelas que permitem ao magistrado realizar,
excepcionalmente, audiéncia por videoconferéncia (art. 185, §2° I a IV, do
CPP). Além disso, a funcdo limitadora do principio da boa-fé processual
impede o abuso de direito e o gozo de beneficio decorrente da propria
torpeza.

[--]

(HC 233191, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em
29-04-2024, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 20-06-2024
PUBLIC 21-06-2024)

Assim, o0 agravo ndo apresenta argumentos capazes de afastar os fundamentos
da decisdo atacada, que se alinha a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica, razdo pela qual deve ser mantida a decisao por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA57613468 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 12/06/2026 13:02:43
Codigo de Controle do Documento: 33c5al37-2afa-45d3-9318-085b55d19c84



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 237.249 / RS

Numero Registro: 2026/0164295-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50099612820258210070 50824023820268217000

Sesséo Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : RONALDO GONCALVES
ADVOGADOS : RAFAEL GUERREIRO NORONHA - RS091165
PABLO RICARDO ABOAL CUNA - RS091173
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES PREVISTOS NA LEI MARIA DA PENHA -
CRIME DE DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RONALDO GONCALVES
ADVOGADOS : RAFAEL GUERREIRO NORONHA - RS091165
PABLO RICARDO ABOAL CUNA - RS091173
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026
a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 17 de junho de 2026
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