SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1092676 - SP (2026/0163784-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JOAO GABRIEL FREITAS FANTINI (PRESO)

ADVOGADO : CRISTIANO SALMEIRAO - SP139584

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. IMPETRACAO
CONTRA INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. OBICE DA SUMULA 691/STF. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA OU FLAGRANTE ILEGALIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
indeferiu liminarmente habeas corpus, com fundamento no 6bice
da Sumula 691/STF, em favor de agravante preso preventivamente
como incurso no art. 35 da Lei n. 11.343/2006.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se ha flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia aptos a autorizar a
m1t1ga<;ao da Sumula 691/STF; (ii) saber se teses relativas a cadeia
de custodia de provas digitais, laudo pericial negativo, inépcia da
denuncia e auséncia de justa causa podem ser examinadas
diretamente, sem apreciacao prévia do mérito do writ originario
pelo Tribunal de origem, sem incorrer em supressao de instancia.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A Stmula 691/STF impede a impetracao de habeas
corpus contra indeferimento de liminar em writ no Tribunal de
origem, admitindo-se mitigagcdao apenas em hipoteses excepcionais
de teratologia, flagrante ilegalidade ou abuso de poder.

4. No caso, o indeferimento da liminar foi devidamente
fundamentado na auséncia, em cognicdo sumaria, de fumus boni
iuris e periculum in mora, nao se evidenciando decisdo
teratoldogica ou desprovida de fundamentagao

5. O mérito do habeas corpus originario nao foi apreciado
pelo Tribunal estadual, impondo-se preservar a competéncia da
Corte de origem para exame aprofundado, a fim de evitar indevida
supressao de instancia.

6. As teses defensivas relativas a quebra da cadeia de
custodia das provas digitais, ao laudo pericial negativo, a inépcia
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da denuncia e a auséncia de justa causa confundem-se com o
merito da impetracdo originaria e demandam exame aprofundado
do conjunto fatico-probatorio.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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da denuncia e a auséncia de justa causa confundem-se com o
merito da impetracdo originaria e demandam exame aprofundado
do conjunto fatico-probatorio.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao que
indeferiu liminarmente o habeas corpus, com fundamento no o6bice da
Stmula 691/STF.

Consta dos autos que o ora agravante foi preso preventivamente
como incurso nas sanc¢oes do art. 35 da Lein. 11.343/2006.

Nas razdes recursais, a defesa sustenta a existéncia de flagrante
ilegalidade apta a autorizar a superacao do referido 6bice sumular. Afirma
que a decisao proferida pelo Tribunal de origem seria teratoldgica, por
consistir em despacho padronizado, sem exame concreto dos fatos novos e
das nulidades apontadas na impetragao.

Reitera a tese deduzida na inicial de habeas corpus quanto a
inadmissibilidade das provas digitais por quebra da cadeia de custodia,
diante de acesso policial prévio aos dados, auséncia de geracao de codlgo
hash e armazenamento do material em nuvem privada. Alega a existéncia de
vacuo probatodrio, pois o laudo pericial do seu celular do agravante teria
resultado negativo, inexistindo indicios minimos de autoria e materialidade
para manter a prisao preventiva.

Reafirma a inépcia da denuncia por indeterminacdo temporal e
falta de individualizacdo da conduta, pois ndo foram descritos vinculo
estavel, permanenma ou ato concreto que evidenciasse sua participagao em
associacao criminosa.

Requer a reconsideracao da decisao agravada ou a submissao do
feito ao colegiado, com a concessao da ordem para revogar a prisao
preventiva, reconhecer a inadmissibilidade das provas digitais e determinar
o trancamento da agao penal por auséncia de justa causa.

E o relatoério.
VvOTO

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
137-138):

A teor do disposto na Simula 691 do Supremo Tribunal Federal,
nao se admite a impetracao de habeas corpus contra decisao que
indeferiu o pedido de liminar em writ impetrado no Tribunal de
origem, sob pena de indevida supressao de instancia.

A despeito do Obice, a jurisprudéncia do STJ firmou a
compreensao de que, em casos excepcionais, quando evidenciada
a presenca_ de decisdo teratologica ou desprovida de
fundamentacao, é possivel a mitigacao da referida Stumula.

O pedido de liminar foi indeferido no Tribunal de origem nos
seguintes termos (ﬂ 127):

As circunstancias de fato e de direito deduzidas na
presente impetracao nao autorizam a concessao da liminar
alvitrada, providéncia excepcionalissima, reservada a casos
de ilegalidade gritante. Nao se evidenciam os requisitos
essenciais a medida, vale dizer, o fumus boni iuris e o
periculum in mora.

Denego, portanto, a liminar. Solicitem-se as informagoes;
com a resposta, a douta Procuradoria-Geral de Justica.
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No caso, o indeferimento do pedido de liminar foi devidamente
justificado pela auséncia, em cognicdo sumaria, dos pressupostos
autorizativos da medida urgente, pois o exame preliminar das
circunstancias de fato e de direito deduzidas na impetracdo nao
evidenciou, de plano, ilegalidade manifesta apta a ensejar a
concessdo imediata da tutela de urgéncia, reservando-se a analise
mais aprofundada das alegacOes defensivas para momento
posterior, apdés a prestacdao das informacgoes pela autoridade
apontada como coatora e a manifestacao da Procuradoria-Geral de
Justica.

Nao se verifica, portanto, teratologia ou manifesta ilegalidade
apta a autorizar a mitigacdo da Sumula n. 691/STF, cabendo ao
Tribunal de origem a analise do mérito da questdo, sob pena de
indevida supressao de instancia.

Com efeito, a jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no
sentido de que a superacdao da Sumula n. 691/STF constitui providéncia
excepcional, admitida apenas quando constatada, de plano, flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, o que nao se verifica no caso.

Na hipotese, o Tribunal estadual ainda ndo apreciou o mérito do
habeas corpus originario. A decisdo impugnada foi proferida em juizo de
cognicdao sumadria, proéprio da analise liminar, ocasido em que o Relator nao
vislumbrou a presenca do fumus boni iuris e do periculum in mora,
determinando a solicitacao de informacgoes e a posterior remessa dos autos
ao Ministério Publico.

Ademais, as teses trazidas pela defesa, relativas a alegada quebra
da cadeia de custédia das provas digitais, ao_suposto vacuo probatorio
decorrente de laudo pericial negativo, a inépcia da denuncia e a auséncia de
justa causa para a prisdao preventiva, confundem-se com o mérito da
impetracdo originaria e demandam exame aprofundado do conjunto fatico-
probatorio, providéncia a ser realizada, inicialmente, pelo 6rgao colegiado
do Tribunal de origem, apods o recebimento das informacoes e a
manifestacao ministerial.

Assim, ndo constatada ilegalidade flagrante ou teratologia apta a
autorizar a excepcmnal ‘mitigacdo do referido verbete sumular, impoe-se a
preservacdo da competéncia da Corte estadual para o exame da matéria
meritoria, antes de eventual intervengao desta Corte Superior, sob pena de
indevida supressao de instancia.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO GABRIEL FREITAS FANTINI (PRESO)
ADVOGADO : CRISTIANO SALMEIRAO - SP139584

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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