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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2269947 - SP (2026/0163618-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE :  ELIANA CRISTINA MONTEIRO
ADVOGADO : GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532
FACTA FINANCEIRA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E
RECORRIDO INVESTIMENTO
ADVOGADOS : ADRIANA ALEXANDRA RAMOS - RS043102

PAULO EDUARDO SILVA RAMOS - RS054014
PAULO EDUARDO SILVA RAMOS - SP478912

EMENTA

DIREITO  PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. _ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C OBRIGACAO DE
FAZER E REPARACAO DE DANOS. EXIGENCIA DE EMENDA A INICIAL
POR INDICIOS DE LITIGANCIA ABUSIVA. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do TISP que, em apelacdo, manteve a
extingdo do processo sem resolucdo do mérito por inobservancia da ordem de
emenda da inicial, sob fundamento do art. 321 do CPC.

2. A controvérsia envolve acao declaratoria de inexisténcia de débito c/c obrigagao
de fazer e reparacao de danos materiais € morais em empréstimos consignados,
com pedidos de inversdo do 6nus da prova, repeticao do indébito em dobro e danos
morais.

3. O Juizo de primeiro grau indeferiu a peticao inicial e extinguiu o processo sem
resolugdo do mérito por descumprimento da emenda para juntar extratos bancarios,
procuracao especifica, comprovante de endereco atualizado e depoésito judicial,
afastando a aplicacao do CDC e a inversao do 6nus da prova.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, sob correta aplicacdo do
art. 321 do CPC, com extin¢ao sem julgamento de mérito.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussdo: (1) saber se o art. 319 do CPC dispensa a juntada
de extratos bancarios e depdsito judicial, e se a exigéncia extrapola os requisitos
legais; (ii) saber se o art. 6°, VI, do CDC assegura reparagcdo de danos patrimoniais
¢ morais ¢ a inversdao do Onus da prova; (ii1) saber se o art. 14 do CDC impoe
responsabilidade objetiva do fornecedor por fraudes e descontos indevidos; (iv)
saber se o art. 5° da CF foi violado pela exigéncia de documentos e descontos sobre
verba alimentar; (v) saber se a Simula n. 479 do STJ foi contrariada; e (vi) saber se
o art. 6°, VIII, do CDC autoriza a inversdo do 6nus da prova.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ para manter a possibilidade de exigir emenda a
inicial diante de indicios de litigancia abusiva, conforme o Tema n. 1.198 do STJ.

7. Incide a Stimula n. 7 do STJ para vedar o reexame de fatos ¢ provas sobre a
necessidade da emenda e a verossimilhanga para inversdao do 6nus da prova.

8. Nao se conhece de alegada violagao do art. 5° da CF em recurso especial.

9. Incide a Sumula n. 282 do STF pela auséncia de prequestionamento quanto aos
arts. 6°, VI, e 14 do CDC.

10. Incide a Stimula n. 518 do STJ, pois ndo cabe apreciar ofensa a enunciado
sumular em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Recurso especial nao conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ para manter a exigéncia
fundamentada e razodvel de emenda a inicial diante de indicios de litigancia
abusiva, conforme o Tema n. 1.198. 2. Incide a Sumula n. 7 do STJ para vedar o
revolvimento do conjunto fatico- probatorlo quanto a necessidade da emenda e a
verossimilhanca das alegagdes para inversio do onus da prova. 3. E incabivel a
analise de suposta violagdao de dispositivos constitucionais em recurso especial. 4.
Incide a Simula n. 282 do STF pela auséncia de prequestionamento das alegadas
ofensas aos arts. 6°, VI, e 14 do CDC. 5. Incide a Simula n. 518 do STJ, por ndo
ser a via especial adequada para apreciagdo de ofensa a enunciado sumular”.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 319, 321, 330 e 85, § 11; CDC, arts. 6°,
VIe VIII, e 14; CF, arts. 5° ¢ 105, I11, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83 ¢ 518; STF, Simula n. 282;
STJ, REsp n. 2.021.665/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Corte Especial,
julgado em 13/3/2025; STJ, Agint no Agint no AREsp n. 1.931.196/MS, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 29/6/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.328.873/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
18/12/2019; STJ, Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.991.361/SP, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 29/9/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, nao conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2269947 - SP(2026/0163618-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : ELIANA CRISTINA MONTEIRO

ADVOGADO : GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532

RECORRIDO : FACTA FINANCEIRA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO

ADVOGADOS : ADRIANA ALEXANDRA RAMOS - RS043102

PAULO EDUARDO SILVA RAMOS - RS054014
PAULO EDUARDO SILVA RAMOS - SP478912

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C OBRIGACAO DE
FAZER E REPARACAO DE DANOS. EXIGENCIA DE EMENDA A INICIAL
POR INDICIOS DE LITIGANCIA ABUSIVA. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do TJISP que, em apelagao, manteve
a extingao do processo sem resolugdo do mérito por inobservancia da ordem de
emenda da inicial, sob fundamento do art. 321 do CPC.

2. A controvérsia envolve agdo declaratéria de inexisténcia de débito c/c obrigagao
de fazer e reparacdo de danos materiais e morais em empréstimos consignados,
com pedidos de inversdo do 6nus da prova, repeticao do indébito em dobro e danos
morais.

3. O Juizo de primeiro grau indeferiu a peticao inicial e extinguiu o processo sem
resolucao do mérito por descumprimento da emenda para juntar extratos bancarios,
procuracao especifica, comprovante de endereco atualizado e depdsito judicial,
afastando a aplicacdo do CDC e a inversdao do 6nus da prova.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, sob correta aplicacdo do
art. 321 do CPC, com extin¢do sem julgamento de mérito.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussao: (i) saber se o art. 319 do CPC dispensa a juntada
de extratos bancarios e depdsito judicial, e se a exigencia extrapola os requisitos
legais; (ii) saber se o art. 6°, VI, do CDC assegura reparagdo de danos patrlmomals
¢ morais ¢ a inversdao do 6nus da prova; (ii1) saber se o art. 14 do CDC impoe
responsabilidade objetiva do fornecedor por fraudes e descontos indevidos; (iv)
saber se o art. 5° da CF foi violado pela exigéncia de documentos e descontos
sobre verba alimentar; (v) saber se a Simula n. 479 do STJ foi contrariada; e (vi)
saber se o art. 6°, VIII, do CDC autoriza a inversao do 6nus da prova.
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111. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ para manter a possibilidade de exigir emenda a
inicial diante de indicios de litigancia abusiva, conforme o Tema n. 1.198 do STJ.
7. Incide a Stimula n. 7 do STJ para vedar o reexame de fatos e provas sobre a
necessidade da emenda e a verossimilhanga para inversao do 6nus da prova.

8. Nao se conhece de alegada violacao do art. 5° da CF em recurso especial.

9. Incide a Sumula n. 282 do STF pela auséncia de prequestionamento quanto aos
arts. 6°, VI, e 14 do CDC.

10. Incide a Stimula n. 518 do STJ, pois ndo cabe apreciar ofensa a enunciado
sumular em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ para manter a exigéncia
fundamentada e razoavel de emenda a inicial diante de indicios de litigdncia
abusiva, conforme o Tema n. 1.198. 2. Incide a Stiimula n. 7 do STJ para vedar o
revolvimento do conjunto fatico- probatorlo quanto a necessidade da emenda e a
verossimilhanca das alegacdes para inversio do 6nus da prova. 3. E incabivel a
analise de suposta violagdao de dispositivos constitucionais em recurso especial. 4.
Incide a Simula n. 282 do STF pela auséncia de prequestionamento das alegadas
ofensas aos arts. 6°, VI, e 14 do CDC. 5. Incide a Simula n. 518 do STJ, por nao
ser a via especial adequada para apreciagdo de ofensa a enunciado sumular”.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 319, 321, 330 ¢ 85, § 11; CDC, arts. 6°,
Ve VIII, e 14; CF, arts. 5° e 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7, 83 e 518; STF, Simula n. 282;
STJ, REsp n. 2.021.665/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Corte Especial,
julgado em 13/3/2025; STJ, Agint no Agint no AREsp n. 1.931.196/MS, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 29/6/2022; STJ, Agint no
AREsp n. 1.328.873/RJ, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em

18/12/2019; STJ, Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.991.361/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 29/9/2022.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ELIANA CRISTINA
MONTEIRO com fundamento no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em apelacido nos autos de
acdo declaratdria de inexisténcia de débito c.c. obrigacdo de fazer e reparagdo de
danos materiais € morais.

O julgado foi assim ementado (fl. 125):

APELACAO. ACAO DECLARATORIA C.C. OBRIGACAO DE FAZER E
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. INEPCIA DA INICIAL.
Concedida oportunidade de emenda a inicial, na forma do artigo 321 do Codigo de
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Processo Civil. Determina¢cdo de emenda ndo cumprida. Extincdo do feito sem
resolugdo do mérito. Sentenca mantida. RECURSO DESPROVIDO.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 319 do CPC, porque a peticdo inicial ndo exige, para sua
admissibilidade, a juntada de extratos bancarios nem deposito judicial de valores,
bastando a indicagdo dos fatos, fundamentos, pedido, valor da causa e provas com
que pretende demonstrar a verdade dos fatos, e a exigéncia feita pelo juizo
extrapola os requisitos minimos legais;

b) 6°, VI, do CDC, porque o consumidor tem direito a reparacdo de
danos patrimoniais € morais € a inversdo do 6nus da prova, visto que se trata de
relacdo de consumo com hipossuficiéncia e verossimilhanga das alegagdes;

c) 14 do CDC, porque a responsabilidade do fornecedor de servigos ¢
objetiva pelos danos decorrentes de falhas na prestacdao e fraudes em operagdes
bancéarias, porquanto a instituicdo financeira deve responder pelos descontos
indevidos oriundos de empréstimo nao contratado;

d) 5° da CF, porque houve violagdo de direitos fundamentais, com
destaque para a dignidade e a protecdo do consumidor em descontos sobre verba
alimentar, e, ao final, a exigéncia de documentos ndo previstos em lei impods
restricdo indevida ao direito de acao;

e) Sumula n. 479 do STIJ, pois as instituigdes financeiras respondem
objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes em
operacoes bancarias, visto que a exigéncia de extratos e depodsito judicial ndo se
coaduna com a tutela do consumidor e desloca indevidamente o 6nus probatorio.

f) 6°, VIII, do CDC, tendo em vista que o autor da acao € hipossuficiente

e suas alegacdes sdo verossimeis.
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Requer o provimento do recurso para que se anule o acordao recorrido e
se determine o retorno dos autos ao juizo de origem, a fim de que o feito prossiga
sem a exigéncia de juntada de extratos bancdrios e depdsito judicial, com
observancia das regras de protecdo ao consumidor e da distribuicdo do 6nus da
prova.

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que a pretensdo demanda
reexame do conjunto fatico-probatorio, incidindo a Simula n. 7 do STJ, e requer o
nao conhecimento ou o desprovimento do recurso especial (fls. 146-148).

O recurso especial foi admitido, com reconhecimento do preenchimento
dos pressupostos e mencdo a afetagdo da matéria ao Tema n. 1.198 do STJ,
determinando a subida dos autos ao Superior Tribunal de Justica (fls. 149-150).

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacio

A controvérsia diz respeito a agdo de declaratéria de inexisténcia de
débito c.c. obrigagdao de fazer e reparagdo de danos materiais € morais em que a
parte autora pleiteou a declaragdo de inexisténcia de relacdo contratual e de
inexigibilidade dos empréstimos consignados apontados, a inversdo do Onus da
prova, a repeticdo do indébito em dobro dos descontos realizados e indenizagao
por danos morais, com exibicdo dos contratos, cujo valor da causa é de R$
47.874,88.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau concluiu que nao se aplica o CDC
e a inversao do Onus da prova, ainda, indeferiu a peticdo inicial e extinguiu o

processo sem resolucdo do mérito, por inobservancia da ordem de emenda da
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inicial para apresentacdo de extratos bancarios e deposito judicial, com
condenagdo da autora em custas e despesas processuais, suspensa a exigibilidade,
sem fixacdo de honorarios, mantendo o valor da causa.

A Corte estadual manteve integralmente a sentenga, negando provimento
a apelagdo, ao afirmar a correta aplicagdo do art. 321 do CPC e o consequente
indeferimento da inicial diante do ndo cumprimento da determinagdo de emenda,
com extingdo sem julgamento de mérito.

II - Violacao do art. 319 do CPC

A Corte Especial, no recente julgamento do Tema n. 1.198, firmou a
seguinte tese:

Constatados indicios de litigancia abusiva, o juiz pode exigir, de modo
fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso concreto, a emenda da
peticdo inicial a fim de demonstrar o interesse de agir e a autenticidade da
postulagdo, respeitadas as regras de distribuicdo do oOnus da prova. (

REsp n. 2.021.665/MS , relator Ministro Moura Ribeiro, Corte Especial, julgado em
13/3/2025.)

No caso, o Juizo de primeiro grau, com base nesse entendimento,
indeferiu a peticdo inicial e extinguiu o processo sem resolu¢do do mérito. A
decisdo foi justificada pela razoabilidade da exigéncia de emenda a peticao inicial,
solicitando a juntada de: copia de extratos de sua conta bancaria, procuracao
especifica, comprovante de endereco atualizado e o depdsito judicial do valor que
nega nao ter contratado, diante de indicios de litigdncia predatoria. Confira-se
trechos da sentenga (fls. 83-87, destaquei):

De fato, exigiu-se da parte autora documentagdo minima sobre a inexisténcia
de crédito em conta de sua titularidade de valores referentes a empréstimos
consignados. Exigiu-se também, na eventualidade de a parte autora constar o
referido crédito, o deposito do valor que negou haver contratado.

Todavia, embora intimada para tanto, deixou a parte autora de emendar a

inicial, optando por ndo fazé-lo, deixando de juntar extratos de sua conta bancaria,

do periodo em que ocorreram os ilicitos em conta, a partir do més anterior ¢ do més
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de inicio das cobrangas, com o fim de comprovar eventual inexisténcia do crédito do
valor objeto de empréstimo, vez que aponta ao réu pratica de fraude.

Ademais, o Patrono sequer dirigiu-se a institui¢do ré junto da parte ou, ao
menos, demonstrou que tentou fazé-lo, quedando-se inerte quanto ao rastreio dos
documentos necessarios para analise meritdria das alegacdes autorais.

Assim, como ndo houve cumprimento da determinagdo imposta com base no
art. 321 do CPC, nao resta alternativa a ndo ser indeferir a inicial, nos termos do
art. 330 do CPC.

[...]

Este Juizo utiliza seu poder de cautela ante a constatacio de elevado
numero de acdes contra instituicées financeiras envolvendo consignados,
vislumbrado possivel situacao de litigancia predatoria ocorrida na comareca.

Como no caso dos autos, em hipdtese, que, de acordo com dados extraidos do
sistema SAJ, constata-se multiplicidade de demandas com semelhante questao de
direito, sendo que,no periodo de 13.1.2023 até 3.7.2024, o mesmo patrono distribuiu
nesta comarca de Penépolis 2.485 autos de processos, em que ha discussdo que, em
ultima andlise, tem como origem o direito a declaracdo de
inexisténcia/inexigibilidade do empréstimo consignado em beneficio previdenciario
da parte autora e as indenizagdes (repeti¢ao do indébito e por dano moral); em parte
dos casos, numero expressivo de parcelas ja foi objeto de pagamento por meio dos
descontos sucessivos.

O entendimento adotado pelo acdérddao recorrido, reconhecendo a
possibilidade de determinacdo de emenda da peticdo inicial para comprovar o
interesse de agir e a autenticidade da postulagdo, diante da constatacao
fundamentada de indicios de litigancia abusiva no caso concreto, estd alinhado
com a jurisprudéncia desta Corte, atraindo, no ponto, a incidéncia da Simula n. 83
do STJ.

Por outro lado, como a conclusdao adotada decorreu da apreciagdao dos
fatos e das provas dos autos, alterar o decidido no acérdao impugnado, no que se
refere a conclusdo acerca da necessidade de emenda da peti¢ao inicial, ¢ invidvel
nesta via recursal, por extrapolar o campo da mera revaloracdo e implicar,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio, o que ¢ vedado em

recurso especial, nos termos da Simula n. 7 do STJ.
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Nesse sentido: REsp n. 2.191.225/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025; REsp n. 2.207.910/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 14/5/2025;
REsp n. 2.199.840/SC , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 15/5/2025; REsp n. 2.198.442/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta
Turma, julgado em 6/5/2025.

III - Violagao do art. 5° da CF

E incabivel a pretensdo de que esta Corte de Justica delibere sobre a
suposta violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

IV - Violacgiao dos arts. 6°, VI, e 14 do CDC

A questdo infraconstitucional relativa a violacdo dos artigos acima nao
foi objeto de debate no acordao recorrido; nem mesmo foram opostos embargos de
declaragdo para provocar o colegiado a manifestar-se a respeito do tema. Caso,
pois, de aplicagdo da Siimula n. 282 do STF.

V - Violacao da Simula n. 479 do STJ

O recurso especial ndo ¢ a via adequada para apreciar ofensa a
enunciado de simula, que ndo se insere no conceito de lei federal previsto no
art. 105, III, a, da Constitui¢ao Federal (Sumula n. 518 do STJ).

VI - Violaciao do art. 6°, VIII, do CDC

Em relacdo a inversdo do 6nus, o Juizo de primeiro grau, concluiu que as
alegacdes da parte autora nao possuem verossimilhanga ndo sendo possivel a
inversdo do Onus probatorio no caso, € o Tribunal de origem manteve
integralmente a senten¢a confirmando a impossibilidade de iverter o Onus

probatdrio. Confira-se trechos da sentenca (fl. 83):

A auséncia de verossimilhanca nas alegac¢des torna inaplicavel a legislagdo
consumerista da inversao do 6nus da prova.
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Nesse contexto, a recorrente alega, em suas razdes recursais, que por se
tratar de relacdo de consumo, com hipossuficiéncia e verossimilhanga
comprovadas, deve ser realizada a inversdo do Onus da prova, incumbindo ao
recorrido demonstrar a inexisténcia do vicio, devendo a instituicdo financeira
comprovar eventuais depositos realizados na conta da consumidora.

Sendo assim, a revisao, em recurso especial, das conclusoes do Juizo de
primeiro grau e do Tribunal de origem acerca da auséncia de verossimilhanga para
fins de inversio do Onus da prova demandaria reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, circunstancia que atrai o obice previsto na Simula n. 7 do
STJ.

Ademais, o Superior Tribunal de Justi¢a ja esclareceu que esta nao ¢
automatica, dependendo da constatacdo, pelas instancias ordindrias, da presenca ou
ndo da verossimilhanga das alegagdes do consumidor, ndo estando dispensado de
comprovar minimamente o fato constitutivo do seu direito (Agint no Aglnt no
AREsp n. 1.931.196/MS , relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de
29/6/2022; Agint no AREsp n. 1.328.873/RJ, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, DJe de 18/12/2019; e AgInt nos EDcl no REsp n. 1.991.361/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 29/9/2022).

Dessa forma, ao assim decidir o Tribunal de origem esta em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a aplicagdo da Sumula n. 83 do STJ.

VII - Conclusao

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixacao na origem.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE : ELIANA CRISTINA MONTEIRO
ADVOGADO : GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532

RECORRIDO : FACTA FINANCEIRA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO

ADVOGADOS : ADRIANA ALEXANDRA RAMOS - RS043102
PAULO EDUARDO SILVA RAMOS - RS054014
PAULO EDUARDO SILVA RAMOS - SP478912

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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