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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2269430 - AL (2026/0161229-5)

Vo

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ADRIANO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO . OSMAN GAIANEPOMUCENO FILHO - AL014026

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA. TENTATIVA CRUENTA.
FRAGAO REDUTORA. REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES.
FRAGCAO SUPERIOR A 1/6 NA SEGUNDA FASE. AUSENCIA DE BIS IN
IDEM. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento na
Sumula 568 do STJ, conheceu do recurso especial e negou-lhe provimento, mantendo
a dosimetria da pena quanto: (i) a fracao redutora da tentativa fixada em 1/2, a luz do
iter criminis percorrido; (ii) a distingdo de condenagdes pretéritas para valorar,
separadamente, maus antecedentes e reincidéncia, afastando bis in idem; e (iii) ao
incremento superior a 1/6 na segunda fase, motivado em reincidéncia e pluralidade de
agravantes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discusséo: (i) saber se a fracdo de diminuigdo da pena pela
tentativa deve ser fixada no patamar maximo ou se é legitima a fragao intermediaria de
1/2, conforme a proximidade da consumacéao aferida pelo iter criminis; (ii) saber se ha
bis in idem na utilizacdo de registros criminais tanto para valorar negativamente os
antecedentes quanto para reconhecer a agravante da reincidéncia; e (iii) saber se o
aumento acima de 1/6 na segunda fase da dosimetria é compativel com os principios
da proporcionalidade e da individualizacdo da pena, quando lastreado em dados
concretos do caso.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A fracao redutora da tentativa observa o iter criminis e a proximidade da consumacao,
sendo legitima a adog¢ao de fragao intermediaria (1/2) diante de tentativa cruenta e
significativa lesdo ao bem juridico protegido, conforme o caso concreto (diversos
disparos, lesbes que demandaram intervengao cirurgica, perfuracdo de érgao interno).
4. A reavaliagcdo do grau de execugao do delito para alterar a fracdo da tentativa
demandaria revolvimento fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial, a
luz da Sumula 7 do STJ.
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5. Inexiste bis in idem quando condenacbes distintas sdo empregadas para fins
diversos na dosimetria: uma para valorar negativamente os antecedentes (art. 59 do
CP) e outra para reconhecer a agravante da reincidéncia (art. 61 e art. 63 do CP). O
prazo depurador de 5 anos (art. 64, |, do CP) afasta a reincidéncia, mas nao impede a
consideragao de maus antecedentes.

6. E idbnea a exasperacao superior a 1/6 na segunda fase quando fundamentada em
reincidéncia e pluralidade de circunstancias agravantes, desde que com motivagao
concreta, em respeito a discricionariedade técnica e ao principio da individualizagao da
pena.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A fragao redutora da tentativa deve observar o iter criminis e pode ser fixada em 1/2
quando demonstrada a proximidade da consumacao por elementos concretos. A revisao
do iter criminis e da fracdo da tentativa em recurso especial é inviavel ante o 6bice da
Sumula 7 do STJ.

2. A [utilizacdo de condenagdes diversas para valorar, separadamente, maus
antecedentes e reincidéncia afasta o bis in idem.

3. O prazo depurador de 5 anos afasta a reincidéncia, mas ndo obsta a valoragao
negativa de antecedentes.

4. E legitima a fragdo de aumento superior a 1/6 na segunda fase da dosimetria quando
fundamentada em reincidéncia e pluralidade de agravantes, com motivagao concreta.
Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 14, paragrafo unico; CP, art. 59; CP, art. 61; CP, art. 63; CP, art. 64, |; CF/1988,
art. 105, Ill; STJ, Sumula 7; STJ, Sumula 568

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp n. 2.797.389/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 23/12/2025; STJ, EDcl no
AgRg no REsp n. 2.069.097/PR, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta
Turma, julgado em 19/11/2025, DJEN de 28/11/2025; STJ, AgRg no AREsp n.
2.987.612/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
3/3/2026, DJEN de 9/3/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.069.494/MS, relator
Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de
16/6/2026; STJ, ARg no AREsp n. 2.584.151/MG, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/6/2024, D)Je de 17/6/2024;
STJ, AgRg no HC n. 754.844/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 27/9/2023; STJ, AgRg no HC n.
1.075.997/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado
em 9/6/2026, DJEN de 16/6/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.079.529/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de
7/5/2026; STJ, HC n. 1.018.725/SP, relator Ministro Sebastiao Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.
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JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2269430 - AL (2026/0161229-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ADRIANO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO . OSMAN GAIANEPOMUCENO FILHO - AL014026

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA. TENTATIVA CRUENTA.
FRAGAO REDUTORA. REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES.
FRAGCAO SUPERIOR A 1/6 NA SEGUNDA FASE. AUSENCIA DE BIS IN
IDEM. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento na
Sumula 568 do STJ, conheceu do recurso especial e negou-lhe provimento, mantendo
a dosimetria da pena quanto: (i) a fracao redutora da tentativa fixada em 1/2, a luz do
iter criminis percorrido; (ii) a distingdo de condenagdes pretéritas para valorar,
separadamente, maus antecedentes e reincidéncia, afastando bis in idem; e (iii) ao
incremento superior a 1/6 na segunda fase, motivado em reincidéncia e pluralidade de
agravantes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questbes em discussao: (i) saber se a fragdo de diminuigdo da pena pela
tentativa deve ser fixada no patamar maximo ou se ¢é legitima a fragao intermediaria de
1/2, conforme a proximidade da consumacéao aferida pelo iter criminis; (ii) saber se ha
bis in idem na utilizacdo de registros criminais tanto para valorar negativamente os
antecedentes quanto para reconhecer a agravante da reincidéncia; e (iii) saber se o
aumento acima de 1/6 na segunda fase da dosimetria é compativel com os principios
da proporcionalidade e da individualizacdo da pena, quando lastreado em dados
concretos do caso.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A fracao redutora da tentativa observa o iter criminis e a proximidade da consumacéao,
sendo legitima a adog¢ao de fragao intermediaria (1/2) diante de tentativa cruenta e
significativa lesdo ao bem juridico protegido, conforme o caso concreto (diversos
disparos, lesbes que demandaram intervengao cirurgica, perfuracéo de érgao interno).

4. A reavaliagcdo do grau de execugdo do delito para alterar a fracdo da tentativa
demandaria revolvimento fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial, a
luz da Sumula 7 do STJ.

5. Inexiste bis in idem quando condenagbes distintas s&do empregadas para fins
diversos na dosimetria: uma para valorar negativamente os antecedentes (art. 59 do
CP) e outra para reconhecer a agravante da reincidéncia (art. 61 e art. 63 do CP). O
prazo depurador de 5 anos (art. 64, |, do CP) afasta a reincidéncia, mas nao impede a
consideragao de maus antecedentes.

6. E idénea a exasperacdo superior a 1/6 na segunda fase quando fundamentada em
reincidéncia e pluralidade de circunstancias agravantes, desde que com motivagéo
concreta, em respeito a discricionariedade técnica e ao principio da individualizagdo da
pena.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A fracdo redutora da tentativa deve observar o iter criminis e pode ser fixada em 1/2
gquando demonstrada a proximidade da consumacao por elementos concretos. A revisao
do iter criminis e da fracao da tentativa em recurso especial € inviavel ante o 6bice da
Sumula 7 do STJ.

2. A [utilizacdo de condenagdes diversas para valorar, separadamente, maus
antecedentes e reincidéncia afasta o bis in idem.

3. O prazo depurador de 5 anos afasta a reincidéncia, mas n&o obsta a valoragao
negativa de antecedentes.

4. E legitima a fragéo de aumento superior a 1/6 na segunda fase da dosimetria quando
fundamentada em reincidéncia e pluralidade de agravantes, com motivagao concreta.

Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 14, paragrafo unico; CP, art. 59; CP, art. 61; CP, art. 63; CP, art. 64, |; CF/1988,
art. 105, lll; STJ, Sumula 7; STJ, Sumula 568

Jurisprudéncia relevante citada:

ST), ARg no AREsp n. 2.797.389/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 23/12/2025; STJ, EDcl no
AgRg no REsp n. 2.069.097/PR, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta
Turma, julgado em 19/11/2025, DJEN de 28/11/2025; STJ, AgRg no AREsp n.
2.987.612/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
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3/3/2026, DJEN de 9/3/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.069.494/MS, relator
Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de
16/6/2026; STJ, AgRg no AREsp n. 2.584.151/MG, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/6/2024, D)Je de 17/6/2024;
STJ, AgRg no HC n. 754.844/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 27/9/2023; STJ, AgRg no HC n.
1.075.997/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado
em 9/6/2026, DJEN de 16/6/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.079.529/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de
7/5/2026; ST), HC n. 1.018.725/SP, relator Ministro Sebastiao Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ADRIANO PEREIRA DA
SILVA contra decisdo monocratica de minha lavra (fls. 111/124) em que conheci do seu
recurso especial e, com fundamento na Sumula n. 568 do STJ, neguei-lhe provimento.

No presente regimental (fls. 128/129), o agravante reapresenta as teses do
recurso especial, sustentando trés pontos principais: primeiro, que a decisao recorrida
confundiu a gravidade das lesbes sofridas pela vitima com o quao préximo o crime
esteve de se consumar; segundo, que o julgado ignorou o argumento da defesa de que
0s registros criminais antigos, usados para majorar a pena (antecedentes e
reincidéncia), nao tiveram sua independéncia demonstrada; e, terceiro, que a
discricionariedade na fixagdo da pena nao é ilimitada, sendo indispensavel justificar a
proporcionalidade do aumento aplicado.

Requer, ndo havendo retratacdo, seja o agravo regimental submetido ao
julgamento colegiado e provido para reformar a decisdo monocratica.

E o relatério.

vVOTO

De plano, o agravo regimental deve ser conhecido, pois tempestivo, com
impugnacao da decisdo agravada, nos limites da matéria contida no recurso analisado.

Quanto ao mérito, todavia, revela-se forcosa a manutencdo da decisdo
combatida por seus proprios fundamentos.

Inicialmente, sobre a violagao ao art. 14, Il, paragrafo unico, do CP, o TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS se manifestou nos seguintes termos do voto

do relator (grifou-se):

"21. Consoante se extrai da sentenca
condenatoria, a fracdao de 1/2 (metade) foi fixada com
base em elementos concretos dos autos, notadamente
o fato de a vitima ter sido atingida por diversos
disparos de arma de fogo, sofrendo lesées graves que
demandaram intervengdo ciruargica, inclusive com
perfuragdo de orgao interno, circunstancias que
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evidenciam significativa proximidade da consumacgao
do delito.

22. A jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica orienta que a escolha da fragao de
redugdo pela tentativa deve levar em conta o grau de
execucdao do crime e a intensidade da lesao ao bem
juridico tutelado, sendo plenamente legitima a adogao
de fragdo intermediaria quando demonstrada a
proximidade da consumacgdo. Esse € o entendimento do
STJ:

23. Assim, inexistindo ilegalidade ou teratologia na
fundamentagcdo adotada pelo juizo sentenciante, nao ha
espago para redimensionamento da fragdo aplicada, sob
pena de indevida substituicdo do criterio judicial
regularmente exercido.” (fls. 63/65)

Conforme destacado acima, no que diz respeito a diminuicdo da sangéo em face
da tentativa, sabe-se que o quantum de redugao deve observar o iter criminis percorrido
pelo agente, de modo que, quanto mais proximo houver chegado da consumacéao do
delito, menor sera a redugao da sua reprimenda.

Extrai-se do trecho em destaque que o emprego da fragcao intermediaria fundou-
se, especialmente, no fato de a "vitima ter sido atingida por diversos disparos de arma
de fogo, sofrendo lesées graves que demandaram intervengao cirurgica, inclusive com
perfuragdo de o6rgédo interno”, acao que, ao correto juizo do Tribunal, gera notéria
aproximagao com a consumacao do delito e bem justifica a nao utilizacdo da maior
fracdo de diminuicao.

O entendimento defendido no acoérdao vai ao encontro da jurisprudéncia desta

Corte:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. FALTA DE OITIVA DE TESTEMUNHAS.
FRACAO DE DIMINUICAO DE PENA PELA TENTATIVA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que manteve a decisdo das instancias
ordinarias quanto a auséncia de nulidade pela falta de oitiva
de testemunhas em plenario, a redugdo da pena pela
tentativa e ao ndo reconhecimento de julgamento
manifestamente contrario a prova dos autos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se a
auséncia de oitiva de testemunhas em plenario, por
indeferimento de oitiva por videoconferéncia ou de
intimacdo via WhatsApp, configura violagdo ao art. 564, I,
"h", do CPP; e (ii) saber se a fragdo de diminuicdo da pena
pela tentativa deve ser fixada no maximo de 2/3,
considerando que o ofendido foi atingido de raspé&o.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. As teses contidas no apontamenteo de violagéo
ao art. 564, Ill, "h" do CPP, ndo merecem conhecimento em
razdo do oObice da Sumula n. 284 do STF, por falta de
correlagdo com o dispositivo violado que trata da falta de
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intimagcdo. Duas testemunhas foram devidamente intimadas
e o artigo citado como violado ndo dispbe sobre oitiva por
videoconferéncia. As outras duas testemunhas nédo foram
intimadas porque a defesa permaneceu inerte ao néo
fornecer enderegcos atualizados, solicitando apenas
intimacdo via WhatsApp, sendo que a lei federal vigente
nao prevé tal forma de intimagcdo, de modo a obstar o
cabimento do recurso especial para discutir tal direito.

4. A fragcdo de diminuicdo da pena pela tentativa
foi fixada em 1/2, considerando que o agravante efetuou
disparos contra a vitima, causando-lhe lesdao corporal
de natureza leve e demonstrando consideravel
proximidade a consumagdo do delito. A tentativa
cruenta justifica a fracao intermediaria, sendo
descabida a pretensao de aplicacdao da fragao maxima
de 2/3.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:CPP, art. 564, I, "h";
CP, art. 14, paragrafo tnico; CF/1988, art. 105, IlI.

Jurisprudéncia relevante citada:STF, Sumula 284;
STJ, Sdmula 7; STJ, Sumula 83; STJ, AgRg no AREsp
2.267.570/DF, Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Julgado em 07.11.2023; STJ, AgRg no AREsp
1.933.096/SP, Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
Julgado em 20.03.2023; STJ, AgRg no REsp 2.001.544/RS,
Min. Teodoro Silva Santos, Sexta Turma, julgado em
12.12.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.840.684/DF, Min.
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado
TJRS), Quinta Turma, julgado em 20.05.2025; STJ, AgRg
nos EDcl no REsp 2.113.712/PR, Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20.02.2024.

(AgRg no AREsp n. 2.797.389/SP, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16/12/2025,
DJEN de 23/12/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. REDIMENSIONAMENTO DE
PENA. TENTATIVA CRUENTA. FRACAO REDUTORA.
EFEITOS DA CONDENACAO. PERDA DO CARGO
PUBLICO. INEXISTENCIA DE VICIOS NO ACORDAO
EMBARGADO. REDISCUSSAO DA CAUSA.
INADEQUACAO DA VIA  ELEITA. EMBARGOS
REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragdo opostos contra acordéo
proferido por esta Sexta Turma, que negou provimento a
agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
que redimensionou a pena e decretou a perda do cargo
publico, em recurso especial do Ministério Publico.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se o
acorddao embargado apresenta omissdo quanto: (i) a
motivagdo para a fixacdo da fracdo de 1/2 pela tentativa; e
(i) @ fundamentagdo da perda do cargo publico, a luz das
circunsténcias funcionais do embargante.

Ill. RAZOES DE DECIDIR
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3. Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo
Penal, os embargos de declaragdo se destinam a corre¢cdo
de omissé&o, obscuridade, contradigdo ou erro material, ndo
se prestando a rediscussdo do mérito da causa.

4. (0] acordao embargado analisou
expressamente a fragcao redutora da tentativa,
aplicando 1/2 com base no elevado grau de execugao
do iter criminis, em consonéncia com a jurisprudéncia
do STJ, que adota critério objetivo e proporcional a
proximidade do resultado.

5. A decisdo também fundamentou adequadamente
a decretagdo da perda do cargo publico com base no
art. 92, I, do Coédigo Penal, destacando a violagdo dos
deveres funcionais e a incompatibilidade entre a conduta
praticada e o exercicio da fungao publica.

6. Na hipotese, os embargos de declaracdo néo
indicam omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro
material, limitando-se a tentativa de rediscutir o mérito da
deciséo.

IV. DISPOSITIVO

7. Embargos de declaragéo rejeitados.

Legislacao relevante citada: CPP, art. 619; CP,
art. 14, 1l; CP, art. 92, I.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp
2.162.218/SP, Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo, Sexta
Turma, j. 04.11.2024, DJe 06.11.2024; STJ, AgRg no HC
923.961/SC, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
J. 09.09.2024, DJe 16.09.2024;, STJ, AgRg no REsp
1.821.974/PR, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, j.

13.02.2023, DJe 15.02.2023; STJ, AgRg no AREsp
1.827.274/GO, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
J. 156.03.2022, DJe 21.03.2022.

(EDcl no AgRg no REsp n. 2.069.097/PR, relator
Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
19/11/2025, DJEN de 28/11/2025.)

Ademais, é certo que nova avaliagao do iter criminis exigiria revolvimento fatico-
probatério, providéncia vedada pela Sumula n. 7 do STJ (AgRg no AREsp n.
2.987.612/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 3/3/2026,
DJEN de 9/3/2026).

Noutro ponto, acerca da violagao ao art. 59 do CP, o TJ afastou a alegacéao
de bis in idem nos seguintes termos do voto do relator (grifou-se):

"24. A defesa também sustenta a ocorréncia de bis
in idem, ao argumento de que condenagdes anteriores
teriam sido utilizadas tanto para a valoragdo negativa dos
antecedentes quanto para o reconhecimento da agravante
da reincidéncia.

25. Entretanto, da analise da sentencga recorrida
percebe-se que o magistrado observou a distingao
entre os institutos, utilizando condenacao diversa e
idénea para cada fase da dosimetria, em consonéancia
com o entendimento pacifico dos Tribunais Superiores.

26. Além disso, ndo restou demonstrado, de forma
inequivoca, que a condenagdo considerada como maus
antecedentes estivesse alcangada pelo periodo depurador
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previsto no art. 64, inciso I, do Cbédigo Penal, énus que
incumbia a parte requerente demonstrar.

27. Ademais, ressalte-se que a revisdo criminal néo
se presta a mera reavaliagdo probatoria ou a reapreciagdo
discricionaria da certiddo de antecedentes, exigindo prova
clara e incontroversa do erro apontado, o que ndo se
verifica no caso concreto.” (fls. 65/66)

Da sentenca, por sua vez, constou o seguinte (grifou-se):

"Quanto ao grau de culpabilidade, ndo vislumbro
elementos que permitam concluir tenha transcendido a
normalidade do delito, ou seja, a reprovabilidade ¢ comum
ao tipo. O réu, além de ser reincidente (fato que sera
valorado na segunda fase da aplicagdao da pena), possui
maus antecedentes certificados nos autos
(0700279-21.2015.8.02.0055), razdo pela qual tal
circunstancia deve ser valorada negativamente. Nao ha
informagbées em relagdo a conduta social do réu. Ndo ha
elementos nos autos para valorar negativamente a
personalidade do réu. Em relagdo aos motivos do crime, em
que pese tenha sido cometido por motivo torpe, deixo de
valorar esse motivo nessa primeira fase para evitar a
configuragdo de bis in idem, haja vista caracteriza a
qualificadora prevista no inciso | do § 2° do art. 121 do CP.
Quanto as circunstancias do crime, ndo ha nada a ser
valorado em desfavor do réu. As consequéncias do delito
sdo comuns a espécie, ndo desafiando valoragdo negativa.
Por fim, ndo ha qualquer elemento apontando no sentido de
que o comportamento da vitima tenha contribuido para o
delito.

L]

Ademais, considerando que o réu é reincidente (art.
61, I, do CP), pois, antes do cometimento do crime objeto
do presente processo, o réu foi definitivamente
condenado pela pratica dos crimes tipificados no
art. 157, § 2° do CP Processo n°
0700524-95.2016.8.02.0055 e art. 12 da Lei n°
10.823/2003 - Processo n°
0700683-74.2016.8.02.0043, razdo pela qual agravo
novamente a pena em mais 02 (dois) anos, 4 (quatro)
meses e 15 (quinze) dias de recluséo."” (fls. 22/23)

Extrai-se dos trechos acima transcritos que as instancias ordinarias procederam
a adequada individualizagdo das condenagdes penais pretéritas atribuidas ao
recorrente: foram utilizadas condenagdes distintas para a valoragdo negativa dos
vetores previstos na primeira e na segunda fases da dosimetria da pena, inexistindo,
portanto, qualquer violag&o ao principio do non bis in idem.

Calha rememorar, ainda, que o transcurso do prazo depurador de 5 anos afasta
a reincidéncia, mas nao impede a valoragao negativa dos antecedentes (AgRg no HC n.
1.069.494/MS, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
3/6/2026, DJEN de 16/6/2026).

No mesmo sentido, citam-se precedentes:
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PROCESSO PENAL E PENAL.  AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARTIGOS 163, PARAGRAFO UNICO, lll, E ART. 348 C/C
ART. 14, I, DO CODIGO PENAL. ABSOLVICAO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. REGIME
MAIS GRAVOSO. SUMULA 269/STJ. ISENCAO OU
SOBRESTAMENTO DA PENA DE MULTA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, em decisdo devidamente
motivada, entendeu que, do caderno instrutorio, emergiram
elementos suficientemente idbneos de prova aptos a
manter a condenagdo do acusado pelos delitos dos artigos
163, paragrafo unico, lll, e art. 348 c/c art. 14, Il, do Cddigo
Penal. Assim, rever os fundamentos utilizados pela Corte
de origem, para concluir pela absolvigdo, por auséncia de
prova para a condenagdo, como requer a defesa, importa
revolvimento de matéria fatico-probatéria, vedado em
recurso especial, segundo 6bice da Sumula n. 7/STJ.

2. No tocante ao reconhecimento dos maus
antecedentes, fora utilizada condenacao diversa da
reincidéncia, ndao havendo qualquer ilegalidade, uma
vez que a jurisprudéncia desta Corte Superior é no
sentido de que, havendo multiplas condenagées, nao
ha que se falar em bis in idem na consideragcado de fatos
distintos para fins de maus antecedentes e
reincidéncia.

3. No que tange ao regime inicial de cumprimento de
pena, de acordo com a Sumula n. 269/STJ, é admissivel a
adogdo do regime prisional semiaberto aos reincidentes
condenados a pena igual ou inferior a inicial de quatro
anos, se favoraveis as circunstancias judiciais.

No caso em analise, embora a reprimenda corporal
tenha sido estabelecida em patamar inferior a 4 (quatro)
anos de detencgéo, o regime inicial semiaberto encontra-se
Justificado, uma vez que além da reincidéncia, houve a
consideragdo  de  circunstancia  judicial  negativa
(antecedentes) para a exasperagcdo da pena-base, ndo
havendo falar, portanto, em afronta ao enunciado n. 269/
STJ.

4. A questdo acerca da isengdo ou sobrestamento
da pena de multa néao foi objeto de debate pela instancia
ordinaria, mesmo com a apresentagcdo de embargos de
declaragdo, o que inviabiliza o conhecimento do recurso
especial por auséncia de prequestionamento.

Incidem ao caso as Sumulas n. 211/STJ e 282/STF.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.584.151/MG, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
11/6/2024, DJe de 17/6/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. RECEPTACAO. DOSIMETRIA. EXASPERACAQO
DA  PENA-BASE FUNDAMENTADA NOS MAUS
ANTECEDENTES DO ACUSADO. QUANTUM DE
AUMENTO PROPORCIONAL E RAZOAVEL.
AFASTAMENTO DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM.
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REGIME PRISIONAL ADEQUADO. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL E
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o
agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena
de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios
fundamentos.

Il - Com efeito, "a pluralidade de condenagbes a
serem valoradas como maus antecedentes pode ensejar
elevagcdo mais expressiva da pena-base do que a cabivel
se o0 reu ostentasse apenas um titulo condenatério, como
corolario do principio da proporcionalidade" (HC n. 606.078/
RS, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
21/09/2020).

Il - In casu, as instancias ordinarias adotaram a
fracdo de 1/2 para a valoragdo negativa da circunstancia
judicial referente aos maus antecedentes diante "dos
péssimos antecedentes do apelante, que ha mais de 20
anos faz do crime seu meio de vida" (fl. 62).

Portanto, ndo ha nenhuma ilegalidade a ser
reparada.

IV - Quanto ao reconhecimento da reincidéncia, na
seqgunda fase da dosimetria, cumpre registrar que tal
agravante "esta configurada sempre que o agente cometer
novo crime depois do transito em julgado de sentenca que
o tenha condenado por crime anterior. Inteligéncia do
art. 63, do Cédigo Penal. (HC n. 391.353/SP, Quinta Turma,
Rel. Min. Felix Fischer, DJe de 25/5/2017).

V - Destaca-se ainda que, "O termo inicial do
periodo de cinco anos, para a caracterizagdo do periodo
depurador, é a data de cumprimento ou da extingdo da
pena, e ndo a do transito em julgado da condenagdo, nos
termos do art. 64, I, do Coédigo Penal." (AgRg no HC n.
743.627/SP, Sexta turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
DJe de 21/6/2022).

VIl - Na hipdtese, diferentemente do alegado pela
defesa, e como bem destacou o parecer ministerial a fl. 125
"ndo ha falar em afastamento da reincidéncia no caso dos
autos pois, conforme constatado nas informagbes de fis.
71/72, o Apelo em referéncia ja possui transito em julgado,
ndo havendo que se questionar sobre a inobservancia do
periodo depurador uma vez que o Recurso foi julgado em
29/04/2020, dentro do lapso quinquenal, bem como nao
existe identidade de fundamento com a circunstancia
Judicial negativa de maus antecedentes”.

VIl - De mais a mais, verifica-se que a instancia a
quo nao incorreu em bis in idem ao decidir pela
valoragcao negativa da circunstancia judicial referente
aos maus antecedentes na primeira fase da dosimetria
da pena, aplicando também a agravante da reincidéncia
na segunda fase, uma vez que o paciente possui mais
de uma condenacao transitada em julgado.

IX - Por fim, ndo vislumbro a existéncia de flagrante
ilegalidade na fixacdo do regime prisional fechado para o
cumprimento da pena, uma vez que a reprimenda final é
superior a 8 anos, tratando-se, ainda, de réeu reincidente, o
que impede a fixagdo do modo semiaberto para o resgate
da sancéo, nos termos do art. 33, §§ 2° b, e 3° do Cddigo
Penal.
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Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 754.844/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de
27/9/2023.)

Por fim, no que toca a alegada violagédo ao art. 61 do CP, a Corte local assim se
manifestou (grifou-se):

"28. No tocante aos aumentos aplicados na segunda
fase da dosimetria, especialmente em razao da
reincidéncia e da utilizagao de uma das qualificadoras
como agravante, também nao se constata qualquer
ilegalidade flagrante.

29. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite que o magistrado fixe fragbes superiores a 1/6 (um
sexto), desde que haja fundamentagdo concreta, ndo se
tratando de limite matematico absoluto, mas de parémetro
orientativo.

30. Na espécie, o juizo fundamentou o aumento
da pena na gravidade concreta da conduta, na
reincidéncia especifica do réu e na pluralidade de
circunstancias desfavoraveis, circunstancias que
afastam a alegacao de arbitrariedade ou excesso
manifesto.

31. Em sintese, verifica-se que a dosimetria da pena
foi realizada de forma fundamentada, individualizada e em
estrita observancia aos critérios legais, inexistindo
contrariedade ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia
dos autos.” (fl. 66)

A exasperacao da pena na segunda fase da dosimetria em patamar superior a
um sexto revela-se legitima e proporcional quando amparada nas peculiaridades do
caso concreto. Pautada na discricionariedade técnica e guiada pelo principio da
individualizacdo da pena, a fixagao do quantum nao se submete a critérios estritamente
aritmeéticos.

No caso em tela, o incremento decorreu validamente da concorréncia de
reincidéncia especifica e pluralidade de agravantes — incluindo o manejo de
qualificadora como circunstancia agravante —, fatores que evidenciam o elevado
desvalor da conduta e justificam uma resposta penal mais severa para fins de
reprovacgao e prevengao do delito.

A jurisprudéncia do STJ vai no mesmo sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. = AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS, POSSE DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO E RESISTENCIA. DOSIMETRIA. SEGUNDA
FASE. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. FRACAO DE
AUMENTO DE 1/2 (METADE). FUNDAMENTACAO
IDONEA.  MULTIRREINCIDENCIA = E  GRAVIDADE
CONCRETA. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado em favor de paciente condenado a pena de 14
anos e 3 meses de reclusdo, em regime inicial fechado,
pelos crimes de trafico de drogas, posse ilegal de arma de
fogo de uso restrito e resisténcia. A defesa sustenta
ilegalidade na segunda fase da dosimetria, insurgindo-se
contra a fragcdo de aumento de 1/2 aplicada em razdo da
reincidéncia, alegando auséncia de fundamentagédo idénea
e ocorréncia de bis in idem. B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao consiste em definir: a) se é admissivel o
manejo de habeas corpus como substitutivo de revisdo
criminal apos o transito em julgado da condenacgéo; b) se a
aplicacao da fracdo de 1/2 na segunda fase da dosimetria,
amparada na multirreincidéncia e na gravidade concreta
dos fatos, confiqura constrangimento ilegal ou bis in idem.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica consolidou a
orientagdo de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado
como sucedaneo recursal ou substitutivo de revisdo
criminal, ressalvadas as hipoteses de flagrante ilegalidade,
0 que nao se verifica no caso, dado o transito em julgado
ocorrido em 10/06/2022 e a auséncia de teratologia.

4. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a
existéncia de multirreincidéncia ou reincidéncia
especifica constitui fundamento idéneo para a
exasperagdo da pena em patamar superior a 1/6 (um
sexto), pautando-se na discricionariedade regrada do
magistrado.

5. Nao ha falar em bis in idem quando a fragdo de
aumento se justifica pela gravidade qualificada da conduta,
isto é, diante da apreenséo de 1,39kg de cocaina, posse de
pistola com dispositivo de rajada e ameaca direta a policial
militar, elementos que extrapolam a mera reincidéncia
genérica e autorizam maior rigor punitivo na segunda etapa
do célculo penal.

6. A revisdo da dosimetria em sede de writ € medida
excepcional que exigiria o revolvimento do conjunto fatico-
probatério, providéncia vedada pelo enunciado da Sumula
n. 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. E inadmissivel o habeas
corpus como substitutivo de revisdo criminal. 2. A
multirreincidéncia e a gravidade concreta da conduta
autorizam a aplicagao de fragdo de aumento superior a 1/6
na segunda fase da dosimetria, desde que motivada por
dados concretos dos autos."

(AgRg no HC n. 1.075.997/SP, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026,
DJEN de 16/6/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. BUSCA PESSOAL E DOMICILIAR.
DOSIMETRIA. REINCIDENCIA. MAJORANTE DO ART. 40,
VI, DA LEI 11.343/2006. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
nao conheceu de habeas corpus impetrado em favor de
condenado pelo crime de trafico de drogas, com causa de
aumento do art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, em regime
inicial fechado, buscando o reconhecimento de nulidade
das provas decorrentes de busca pessoal e ingresso
domiciliar, o afastamento da majorante por envolvimento de
adolescentes e a redugdo da fracdo de aumento aplicada
em razdo da agravante da reincidéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se ha
flagrante ilegalidade apta a justificar o conhecimento do
habeas corpus substitutivo de recurso proprio para: (i)
reconhecer a nulidade das provas obtidas em busca
pessoal e ingresso domiciliar sem mandado judicial, por
auséncia de fundadas razées previamente verificaveis;

(i) reduzir o aumento de pena decorrente da
agravante da reincidéncia, aplicada em fracdo superior a
1/6 com base em multirreincidéncia especifica; e (iii) afastar
a causa de aumento do art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006,
por suposta auséncia de prova de cooperagdo ou utilizagéo
de adolescentes na traficancia.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A Corte de origem, com base nos depoimentos
policiais colhidos sob contraditério e na narrativa fatica
constante da denuncia, assentou que o agravante foi
abordado em local notoriamente conhecido como ponto de
trafico, fumando maconha, tentou fugir com dois
adolescentes para o interior de quitinete, dispensando
pochete com drogas, dinheiro e balangca de preciséo,
enquanto um menor arremessava Ssacola com
entorpecentes, circunstancias que caracterizam fundadas
razbes para a abordagem, a busca pessoal e o ingresso
domiciliar em situagao de flagrancia, em consonéancia com
a orientagdo do Supremo Tribunal Federal quanto ao art. 5°,
Xl, da Constituicdo e ao Tema 280 da repercussao geral.

4. Néo se constatou qualquer indicativo de que a
atuacédo policial tenha sido motivada por perseguicdo
pessoal ou preconceito de raga ou classe social, mas, sim,
por elementos objetivos (local de trafico, uso de droga,
fuga, descarte de objetos suspeitos), o que afasta a
alegacdo de |licitude probatéria e torna incabivel, na via
estreita do habeas corpus, o reexame aprofundado do
acervo fatico-probatério para infirmar a conclusdo das
instancias ordinarias sobre a licitude da busca pessoal e
domiciliar.

5. A dosimetria da pena foi motivada ao reconhecer
maus antecedentes na primeira fase e, na segunda,
multirreincidéncia e especificidade das condenagbes
anteriores (duas por trafico de drogas e uma por
receptacdo), justificando fracdo de aumento superior ao
patamar usual de 1/6 para a agravante da reincidéncia, em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a
qual é legitima a exasperacdo mais gravosa quando
amparada em numero e natureza das condenagbes
pretéritas.

6. A causa de aumento do art. 40, VI, da Lei n.
11.343/2006 foi mantida com base em elementos concretos:
atuacdo conjunta do agravante com dois adolescentes, fuga
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em grupo para o interior da quitinete, dispensa de drogas
por um dos menores e apreensdo de entorpecentes,
dinheiro e balangas de precisdo, quadro probatorio que
evidencia a ciéncia e o0 envolvimento do réu com a
participacdo de adolescentes na empreitada criminosa,
sendo inviavel, em habeas corpus, o revolvimento da prova
para afastar a majorante.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento:

1. A abordagem policial, a busca pessoal e o
ingresso domiciliar sem mandado judicial sgo licitos quando
precedidos de fundadas razdes objetivas, tais como local
conhecido de trafico, uso de droga, fuga para o interior do
imével e descarte de objetos suspeitos, configurando
situagdo de flagrante delito a luz do art. 5° Xl, da
Constituicdo e do Tema 280 da repercussédo geral.

2. E legitima a aplicagdao de fragcdao de aumento
superior a 1/6 pela agravante da reincidéncia quando a
multirreincidéncia e a especificidade das condenacgées
pretéritas sdo concretamente demonstradas e
fundamentam a maior reprovabilidade da conduta.

3. A incidéncia da causa de aumento prevista no
art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006 exige prova da
participagao ou utilizagdo de adolescente na traficancia, e o
afastamento dessa majorante em habeas corpus é inviavel
quando demanda reexame aprofundado do conjunto fatico-
probatorio.

4. O habeas corpus substitutivo de recurso proprio
néo deve ser conhecido, admitindo-se exame excepcional
apenas para sanar flagrante ilegalidade, ndo caracterizada
quando a decisdo Iimpugnada se harmoniza com a
jurisprudéncia consolidada sobre busca domiciliar,
dosimetria e causas de aumento em crimes de trafico de
drogas.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 5° XI;
CP, arts. 33, § 2°, 44, 64, 1, 70, 77, CPP, arts. 387, § 2°, 563;
Lei n. 11.343/2006, arts. 33, caput, e 40, VI; RISTF, art. 330.

Jurisprudéncia  relevante citada: STF, RE
603.616/RO (Tema 280), Rel. Min. Gilmar Mendes,
Plenario, DJe 10.05.2016; STF, RE 1.491.517 AgR-EDy,
Rel. Min. Carmen Lucia, Plenario, DJe 28.11.2024; STF, RE
1.492.256 AgR-EDv-AgR, Rel. p/ acérddo Min. Alexandre
de Moraes, Plenario, DJe 06.03.2025; STJ, AgRg no HC
873.792/PE, Rel. Min. Teodoro Silva Santos, Sexta Turma,
DJe 15.03.2024; STJ, AgRg no HC 868.888/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
05.12.2023; STJ, HC 1.002.590/SP, Rel. Min. Sebastiao
Reis Junior, Sexta Turma, DJEN 07.07.2025; STJ, AgRg no
AREsp 2.314.301/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 28.08.2023; STJ, AgRg no HC
1.019.912/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJEN 28.08.2025; STJ, AgRg no AREsp
1.990.865/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJe 25.02.2022;

STJ, HC 998.178/SP. Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJEN 01.07.2025; STJ, HC 645.844/
PR, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DdJe
16.04.2021.
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(AgRg no HC n. 1.079.529/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN
de 7/5/2026.)

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
DOSIMETRIA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO, INTEGRAR
ORGANIZACAO CRIMINOSA, ADULTERAQAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO E SEQUESTRO E
CARCERE PRIVADO. DOSIMETRIA. PRETENSAO DE
REVISAO DA CONDENACAO IMPOSTA E MANTIDA
PELAS INSTANCIAS  ORDINARIAS.  UTILIZACAO
INDEVIDA DO WRIT. INVIABILIDADE. PRETENSAO DE
REVISAO DA PENA-BASE. REITERACAO DE PEDIDO.
HC N. 879.221/SP. NAO CONHECIMENTO. BIS IN IDEM
PELO VALOR DO OURO. USO GENERICO DE
DIVERSOS VEICULOS COMO FUNDAMENTO DE
EXASPERACAO. TESES NAO APRECIADAS NO
ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
SEGUNDA FASE. PRESENTES DUAS AGRAVANTES.
FRACAO DE 1/5. LEGALIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA.

1. Inviavel acolher writ objetivando revisar
novamente a condenagdo Iimposta e mantida pelas
instancias ordinarias, especialmente quando ndo se verifica
a ocorréncia de flagrante constrangimento ilegal apto a
subsidiar a concesséo de ordem de oficio. Precedente.

2. A pretenséo de alteragcdo da pena-base nédo pode
ser conhecida, por configurar reiteragdo de pedido ja
deduzido no HC n. 879.221/SP, uma vez que ambos 0s
feitos impugnam o mesmo acoérdao.

3. As alegagbes de bis in idem pela utilizagdo do
valor do ouro para exasperar tanto a pena do roubo quanto
a do crime de integrar organizagdo criminosa, bem como de
uso genérico de diversos carros como fundamento de
exasperagdo, ndo podem ser conhecidas, pois ndo foram
apreciadas pela Corte estadual no acordao hostilizado, sob
pena de indevida supresséo de instancia.

4. Nao ha ilegalidade na fragao de 1/5 aplicada na
segunda fase da dosimetria quando ha a presenca de
duas agravantes, quantum inferior ao aceito pela
jurisprudéncia desta Corte, 1/3, correspondente a soma
de 1/6 para cada circunstancia.

5. Ordem denegada.

(HC n. 1.018.725/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de
271/4/2026.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.269.430 / AL

Numero Registro: 2026/0161229-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07004147820208020048 08007840520268020000 8007840520268020000 7004147820208020048

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : ADRIANO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : OSMAN GAIANEPOMUCENO FILHO - AL014026
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADRIANO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : OSMAN GAIANEPOMUCENO FILHO - AL014026
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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