ol

an“

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3246668 - MG (2026/0160930-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : DANIEL SOARES VIOL
ADVOGADOS : VICTOR MATHEUS CAMPOS DE SOUZA - MG210921
NILTON LUCAS AARAO - MG204274
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO
CONHECEU O ARESP. INSISTENCIA EM TESES GENERICAS DE
REVALORACAO JURIDICA SEM O COTEJO ENTRE AS
PREMISSAS FATICAS DO ACORDAO RECORRIDO E AS
ALEGACOES DO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.
182/STJ. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ MANTIDO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A parte agravante nao impugnou, de forma especifica e
pormenorizada, os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a
afirmar genericamente que suas teses seriam de revaloragdo juridica,
sem demonstrar, em cada tdpico, a desnecessidade de revolvimento do
acervo fatico-probatério delineado pelo Tribunal de origem. Incidéncia
do enunciado n. 182/STJ.

2. Para afastar o O6bice da Sumula 7/STJ, exige-se estrutura
argumentativa propria, com o cotejo entre as premissas faticas fixadas no
acordao recorrido e as teses juridicas deduzidas, evidenciando que o
exame pretendido prescinde do reexame de provas, o que nao se
verificou na espécie. Julgados: AgRg no AREsp n.2.060.997/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/8/2022; AgRg no
AREsp n. 2.645.466/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, DJEN de 26/3/2025.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 18 de agosto de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3246668 - MG (2026/0160930-0)

RELATOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE DANIEL SOARES VIOL

ADVOGADOS VICTOR MATHEUS CAMPOS DE SOUZA - MG210921
NILTON LUCAS AARAO - MG204274

AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO
CONHECEU O ARESP. INSISTENCIA EM TESES GENERICAS DE
REVALORACAO JURIDICA SEM O COTEJO ENTRE AS
PREMISSAS FATICAS DO ACORDAO RECORRIDO E AS
ALEGACOES DO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.
182/STJ. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ MANTIDO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A parte agravante nao impugnou, de forma especifica e
pormenorizada, os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a
afirmar genericamente que suas teses seriam de revaloragdo juridica,
sem demonstrar, em cada tdpico, a desnecessidade de revolvimento do
acervo fatico-probatério delineado pelo Tribunal de origem. Incidéncia
do enunciado n. 182/STJ.

2. Para afastar o obice da Suamula 7/STJ, exige-se estrutura
argumentativa propria, com o cotejo entre as premissas faticas fixadas no
acordao recorrido e as teses juridicas deduzidas, evidenciando que o
exame pretendido prescinde do reexame de provas, o que nao se
verificou na espécie. Julgados: AgRg no AREsp n.2.060.997/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/8/2022; AgRg no
AREsp n. 2.645.466/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, DJEN de 26/3/2025.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DANIEL SOARES VIOL contra

decisdo agravada que nao conheceu do agravo em recurso especial manejado contra o

acordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls.

2016/2018):
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EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - HOMICIDIO
QUALIFICADO, DE DESTRUICAO, SUBTRACAO OU OCULTACAO DE
CADAVER E FRAUDE PROCESSUAL, (ART. 121, §2° III, IV E VI, ART. 211
E ART 347, TODOS DO CODIGO PENAL) - RECURSO DEFENSIVO -
PRELIMINARES: CERCEAMENTO DE DEFESA E OFENSA A PARIDADE
DE ARMAS PELA REALIZACAO DE AUDIENCIA DE INSTRUCAO SEM
QUE A DEFESA DO RECORRENTE TIVESSE INTEGRAL ACESSO AOS
ELEMENTOS DO INQUERITO POLICIAL - CERCEAMENTO DE DEFESA
E OFENSA A PARIDADE DE ARMAS EM DECORRENCIA DE VIOLACAO
AO DIREITO DE AMPLO ACESSO A INTEGRA DOS ELEMENTOS DE
INFORMACAO UTILIZADOS PELO MINISTERIO PUBLICO PARA
OFERECIMENTO DA DENUNCIA - NULIDADE PELO ALEGADO
DESCUIDO NA COLETA E ARMAZENAMENTO DOS ARQUIVOS
EXTRAIDOS DOS APARELHOS CELULARES - CERCEAMENTO DE
DEFESA PELO INDEFERIMENTO DA JUNTADA DE LAUDO PERICIAL
NAO CONSTANTE DOS AUTOS - CERCEAMENTO DE DEFESA EM
RAZAO DO NAO FORNECIMENTO DOS ARQUIVOS INTEGRAIS
EXTRAIDOS DOS DVRS E NULIDADE PELA IMPOSSIBILIDADE DE SE
VERIFICAR A PRESERVACAO DA CADEIA DE CUSTODIA DA EXTRACAO
DE IMAGENS DOS DVRS - OFENSA A PARIDADE DE ARMAS E
CERCEAMENTO DE DEFESA PELA UTILIZACAO DE APLICATIVO
BAIXADO DA GOOGLE PLAY PARA VERIFICACAO DA INTENSIDADE DO
SINAL DE WIFI POR PARTE DA PCMG - NULIDADE DA AIJ EM RAZAO
DO ORGAO MINISTERIAL TER REALIZADO A LEITURA DE PECAS
DURANTE AS INQUIRICOES DAS TESTEMUNHAS - NULIDADE POR
ALEGADO EXCESSO DE LINGUAGEM - NULIDADE DO FEITO PELA
QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA DA PROVA - REJEICAO DE TODAS
AS PRELIMINARES - MERITO: PRETENDIDA DESPRONUNCIA -
INVIABILIDADE - PRESENTES MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DE  AUTORIA  DELITIVA - DECOTE  DAS
QUALIFICADORAS - IMPERTINENCIA - ABSOLVICAO QUANTO AOS
CRIMES CONEXOS AO DELITO DOLOSO CONTRA A VIDA -
IMPOSSIBILIDADE.

O agravo regimental dirige-se contra decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, sob fundamento de falta de impugnacao especifica (Simula 182/STJ),
mantendo o 6bice da Simula 7/STJ (e-STJ fls. 2285/2288).

A defesa sustenta ter observado integralmente a dialeticidade, afirmando que o
agravo em recurso especial rebateu, ponto a ponto, a decisdo de inadmissibilidade, com
confronto entre as premissas faticas fixadas no acordao recorrido e as normas federais
invocadas, de modo a afastar a Simula 182/STJ (e-ST1J fls. 2293/2294).

Aduz que nao incide a Sumula 7/STJ, pois as teses submetidas a apreciagao sao
de estrita revaloracao juridica, sem necessidade de revolvimento probatorio: cerceamento
de defesa por acesso tardio e fragmentado as midias e dados do inquérito, em violagdo ao
art. 155 do CPP e a Sumula Vinculante 14/STF; quebra da cadeia de custddia, em face de

antagonismo documental sobre o uso do software Cellebrite e utilizagdo de aplicativo
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comercial inauditavel para “mapa de calor”, afrontando os arts. 158-A e 158-B do CPP;
excesso de linguagem na pronuncia, a partir de exame textual de indicagdes de certeza
que teriam usurpado a competéncia do Jari (art. 413, § 1°, do CPP); e auséncia de
fundamentacao idonea para a qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima,

mantida com base em formulas genéricas (e-STJ fls. 2294/2310).

Requer o exercicio do juizo de retratacdo para afastar as Sumulas 7 e 182/STJ e

conhecer do agravo em recurso especial (e-STJ fl. 2294).

Pleiteia, no mérito, a declaragdo de nulidade absoluta dos atos processuais a
partir da audiéncia de instrug¢do e julgamento; subsidiariamente, o desentranhamento das
provas digitais por quebra de cadeia de custddia; a anulacao da prontncia por excesso de
linguagem; ou o decote da qualificadora do art. 121, § 2° IV, do CP, por auséncia de
motivagdo concreta (e-STJ fls. 2294/2295 e 2311).

E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada nao merece reforma.

O agravo regimental dirige-se contra decis@o que ndo conheceu do agravo em
recurso especial por falta de impugnagao especifica aos fundamentos da inadmissibilidade
na origem, aplicando-se o obice da Sumula 182/STJ e mantendo-se a incidéncia da
Sumula 7/STJ (e-STJ fls. 2285/2288).

Na peca incidental, o agravante afirma ter observado integralmente a
dialeticidade, sustentando que o agravo em recurso especial teria rebatido ponto a ponto a
decisdo de inadmissibilidade, com confronto entre as premissas faticas do acordao
recorrido e os dispositivos federais indicados (e-STJ fls. 2293/2294).

Argui, ainda, que as teses devolvidas sdo de estrita revaloragdo juridica, sem
necessidade de revolvimento probatorio: cerceamento de defesa por acesso tardio e
fragmentado as midias e dados do inquérito; quebra da cadeia de custdédia de provas
digitais, diante de antagonismo documental sobre o uso do software Cellebrite e do
emprego de aplicativo comercial para “mapa de calor”; excesso de linguagem na
pronuncia, por afirmagdes categdricas de certeza; e auséncia de fundamentagdo concreta

para a qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima (e-STJ fls. 2294/2310).

A despeito das alegacdes, o agravo regimental ndo infirma, de modo especifico

e pormenorizado, os fundamentos da decisdo agravada.
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A decisdo assentou que, nas razdes do agravo em recurso especial, houve
apenas afirmagdes genéricas de que ndo se pretendia o reexame do acervo fatico-
probatorio, sem o indispensavel cotejo entre as premissas faticas fixadas no acérdao
recorrido e cada uma das teses do recurso especial — negativa de prestacao jurisdicional,
nulidades por suposta auséncia de acesso integral as provas, alegada quebra de cadeia de
custodia (inclusive quanto ao uso do software Cellebrite e ao “mapa de calor”), violagao
ao art. 204 do CPP, excesso de linguagem na pronuncia, manutenc¢ao das qualificadoras e
crimes conexos — capaz de demonstrar, em cada topico concreto, a dispensabilidade do
revolvimento probatorio (e-STJ fls. 2287/2288).

No agravo regimental, o agravante, mais uma vez, limita-se a reafirmar que as
matérias seriam de revaloracao juridica, sem indicar, com precisao, onde € como 0 agravo
em recurso especial teria promovido o confronto analitico exigido, nem demonstra que, tal
como descritos os fatos pelo Tribunal de origem, seria suficiente a mera qualifica¢dao

juridica diversa, prescindindo do reexame de prova.

Em casos assim, incide o verbete n. 182/STJ: “E inviavel o agravo do art. 545
do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.” A
proposito: AgRg no AREsp n. 2.060.997/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 10/8/2022; AgRg no AREsp n. 2.645.466/MG,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 20/3/2025, DJEN de
26/3/2025.

No que toca aos temas de mérito reiterados no agravo regimental —
cerceamento de defesa por acesso tardio a midias e dados, quebra da cadeia de custodia de
evidéncias digitais, excesso de linguagem na pronuncia e decote de qualificadoras — o

agravante insiste em que se trataria de quaestio iuris.

Todavia, ndo enfrenta o nicleo da decisdo agravada, que exigia demonstragao
concreta de por que, em cada um desses topicos, o exame seria viavel sem revolver o

acervo probatorio delineado pelo Tribunal a guo.

A modificagdo da conclusdo da origem quanto a ocorréncia de cerceamento de
defesa, a higidez e integridade de provas digitais, a existéncia de excesso de linguagem na
prontncia e a manutengdo de qualificadoras, tal como posta no acordao, reclama, em
regra, incursao nas provas e nos elementos faticos, providéncia vedada na via especial,
conforme assente orientagdo desta Corte (AgRg no AREsp n. 2.060.997/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/8/2022).

A impugnacdo adequada ao d6bice da Sumula 7/STJ, quando manejada em

agravo, demanda estrutura argumentativa especifica, indicando as premissas faticas
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admitidas como verdadeiras pelo Tribunal de origem e demonstrando, com precisdo, que a
pretensdo restringe-se a qualificagdo juridica de tais fatos, sem alteragao do quadro fatico

delineado. Essa demonstragdo ndo se encontra nas razoes do agravo regimental (e-STJ fls.
2293/2311).

Por fim, quanto aos pedidos de juizo de retrata¢do e de apreciacdo colegiada do
mérito do recurso especial, a manuten¢ao da decisdo agravada decorre da auséncia de
dialeticidade recursal, o que impede a superagdo da preliminar e, consequentemente, obsta
o exame das questdes materiais deduzidas no apelo nobre. O Ministério Publico Federal,
nas razodes lancadas aos autos, também opinou pelo ndo conhecimento do agravo em
recurso especial por auséncia de impugnacao especifica e pela insuficiéncia de alegagdes
genéricas para afastar a Simula 7/STJ (e-STJ fls. 2274/2282), corroborando a solucao ora
adotada.

Ante o exposto, nao conheco agravo regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 00062746620238130056 10000243494598005 62746620238130056

EM MESA JULGADO: 18/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : DANIEL SOARES VIOL
ADVOGADOS : VICTOR MATHEUS CAMPOS DE SOUZA - MG210921
NILTON LUCAS AARAO - MG204274
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Feminicidio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIEL SOARES VIOL
ADVOGADOS : VICTOR MATHEUS CAMPOS DE SOUZA - MG210921
NILTON LUCAS AARAO - MG204274
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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