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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3259818 - BA (2026/0160692-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : CONTTY SERVICOS CONTABEIS LTDA
OUTRONOME : LSW CONSULTORIA TRIBUTARIA EIRELI
ADVOGADOS : MARCUS RENATO SOUZA CARIBE - BA049247

WASHINGTON LUIZ DIAS PIMENTEL JUNIOR -
BA032788

. INTEGRO - INSTITUTO DE TECNOLOGIA, EDUCACAO
" E GESTAO ORGANIZACIONAL

. INTEGRO TECNOLOGIAS SOCIAIS LTDA -
" MICROEMPRESA

ADVOGADOS : FERNANDO JOSE MAXIMO MOREIRA - BA011318
LARYSSA CARDOSO DOS SANTOS - BA054114

AGRAVADO

AGRAVADO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. JUNTADA TARDIA DE DOCUMENTOS. ONUS DA PROVA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisio que inadmitiu o recurso
especial por incidéncia das Sumulas n. 83 e 7 do STJ e por prejudicada a apreciagao
da alinea ¢ do art. 105, III, da Constituicao Federal, em razao dos mesmos obices.

2. A controversia diz respeito a agcdao de cobranca por servigos de consultoria
contabil alegados com base em boletos bancarios e e-mails, sem contrato ou notas
fiscais.

3. A sentenca julgou improcedentes os pedidos e fixou honorarios em 10% sobre o
valor da causa.

4. A Corte de origem, o Tribunal de Justica do Estado da Bahia, manteve
integralmente a sentenca, majorou os honorarios para 15% e deferiu gratuidade de
justica a autora.

Documento eletronico VDA60459799 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 30/09/2026 13:21:11
Publicagdo no DJEN/CNJ de 02/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: b28184b2-f5d4-4966-a750-03elec388da3



I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a juntada de documentos novos em
sede recursal seria admissivel, a luz do art. 435 do CPC; (ii) saber se boletos ¢ e-
mails desacompanhados de prova habil bastam para comprovar a prestacao de
servigcos e o crédito em agao de cobranca, em correlacdo com o art. 373 do CPC; e
(ii1) saber se houve demonstracdo adequada do dissidio jurisprudencial da alinea ¢
do art. 105, III, da Constituicdo Federal, com o cotejo analitico exigido pelos arts.
1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RIST]J.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdao recorrida estd em consonancia com a jurisprudéncia do STI:
documentos novos s6 se admitem em sede recursal quando supervenientes ou
quando comprovado motivo que impediu a juntada anterior; no caso, a juntada
tardia ndo se enquadra no art. 435 do CPC, incidindo a Simula n. 83 do STJ.

7. Nao se admite a revisdo do entendimento do tribunal de origem quando a
situagdo de mérito demandar oreexame do acervo fatico-probatério dos autos,
tendo em vista a incidéncia do 6bice da Simula n. 7 do STJ.

8. O dissidio jurisprudencial ndo pode ser conhecido, por auséncia de cotejo
analitico e de atendimento aos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ; além
disso, a imposi¢ao dos Obices das Stimulas n. 7 e 83 do STJ quanto a alinea a
impede a andlise pela alinea ¢ sobre 0 mesmo tema.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando a juntada de
documentos em sede recursal ndo se enquadra nas hipoteses do art. 435 do CPC. 2.
A Stmula n. 7 do STJ obsta o reexame do acervo fatico-probatério sobre a
suficiéncia de boletos e e-mails e sobre o cumprimento do 6nus da prova do
art. 373 do CPC. 3. O dissidio jurisprudencial pela alinea ¢ do art. 105, III, da
Constituicdo Federal exige cotejo analitico, nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do
CPC e 255, § 1° do RISTJ; ausente esse requisito, fica prejudicado o
conhecimento.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 435, 373, 1.029, § 1° 85, § 11; CF,
art. 105, III; RISTJ, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83; STJ, AREsp n.
2.576.843/SE, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 2/3/2026;
STJ, AgInt no AREsp n. 3.110.561/MG, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 22/6/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por LSW
CONSULTORIA TRIBUTARIA EIRELI - EPP contra a decisao que inadmitiu o
recurso especial por incidéncia da Stimula n. 83 do STJ quanto a tese de juntada
extemporanea de documentos em sede recursal sob o art. 435 do Cdédigo de
Processo Civil, por incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a alegagao de violagado
do art. 373 do Coédigo de Processo Civil e por prejudicada a apreciagdo da
divergéncia jurisprudencial da alinea c do art. 105, III, da Constitui¢do Federal em
razao dos mesmos obices (fls. 1.771-1.778 ¢ 1.779-1.786).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme a certidao de fl. 1.770.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a e ¢,
da Constitui¢ao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado da Bahia

em apelagdo nos autos de agao de cobranca.

O julgado foi assim ementado (fls. 1.690-1.691):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE
COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS CONTABEIS. INEXISTENCIA DE
COMPROVACAO DA RELACAO CONTRATUAL. BOLETOS BANCARIOS E
E-MAILS DESACOMPANHADOS DE DOCUMENTOS HABEIS. ONUS DA
PROVA DO AUTOR NAO CUMPRIDO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

Apelagdo interposta por LSW CONSULTORIA TRIBUTARIA EIRELI - EPP
contra sentenca que julgou improcedente agdo de cobranca movida em face de
INTEGRO - INSTITUTO DE TECNOLOGIA, EDUCAGCAO E GESTAO
ORGANIZACIONAL E OUTROS. O Juizo de origem entendeu que a parte autora
nao comprovou a prestacao dos servigos contabeis alegadamente prestados, baseando
sua cobranca apenas em boletos bancarios e e-mails sem documentacdo apta a
demonstrar a relagao contratual.

II. Questao em discussao

H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se a parte autora comprovou a
efetiva prestagdo dos servicos contabeis a parte ré, apta a justificar a cobranca
judicial; (ii) estabelecer se a apresentacdo de boletos bancarios e e-mails,
desacompanhados de contrato, nota fiscal ou outro documento probatorio, ¢
suficiente para demonstrar a relacao negocial e o crédito exigido.
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II1. Razdes de decidir

1. Boletos bancarios emitidos unilateralmente pelo credor ndo constituem
prova suficiente da existéncia da divida, especialmente quando desacompanhados de
contrato, nota fiscal ou outro documento que comprove a efetiva prestacao dos
Servigos.

2. A parte autora ndo apresentou contrato firmado entre as partes nem
documentos que comprovem a realizagdo dos servigos contabeis alegados, tais como
relatorios, pareceres ou registros contabeis produzidos.

3. A jurisprudéncia consolidada estabelece que a simples emissdo de boletos
bancarios, sem aceitacdo expressa ou provada contraprestagao, ndo gera obrigagao de
pagamento.

4. Nao ¢ razoavel exigir de uma empresa que, ao celebrar contrato de
assessoria contabil, esteja a par de eventuais arranjos societarios do seu contador
com terceiros, especialmente no que diz respeito a mudanca do destinatario da
remuneragdo do servico.

5. Inexistente contrato, termo aditivo, nota fiscal ou comunica¢ao formal da
migracao da conta da parte ré para a empresa autora, nao ¢ possivel julgar procedente
a presente a¢ao de cobranga.

6. A auséncia de qualquer pagamento parcial ou cobranga anterior ao
ajuizamento da acdo refor¢a a inverossimilhanga da alegacdo de prestacdo de
servigos sem contraprestacao por mais de um ano.

7. Documentos apresentados em sede recursal foram desconsiderados, pois
poderiam ter sido juntados na fase instrutéria e nao se enquadram nas hipoteses do
art. 435 do CPC.

I'V. Dispositivo e tese

Sentenca mantida. Recurso conhecido e ndo provido.

Tese de julgamento:

1. Boletos bancarios e e-mails impugnados, desacompanhados de contrato,
nota fiscal ou outro documento habil, ndo constituem prova suficiente da prestagdo
de servigos e da existéncia do crédito cobrado.

2. O 6nus da prova da efetiva prestagao dos servicos cabe ao autor da acao de
cobranga, nos termos do art. 373, I, do CPC.

3. A apresentagdo de documentos novos em sede recursal ¢ inadmissivel
quando ausente justificativa plausivel para a sua ndo apresentacao na fase instrutoria.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 373, I, e 435.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stmula 481; TJ-SP, AC n°
1023111-61.2020.8.26.0562, Rel. Des. Berenice Marcondes Cesar, j. 11.11.2021; TJ-
MG, Ap. Civel n° 50409636020178130024, Rel. Des. Luiz Carlos Gomes da Mata, j.
30.03.2023; TJ-GO, Ap. Civel n° 00564872720178090051, Rel. Des. Jeova Sardinha
de Moraes, j. 24.07.2019.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

1.733):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. INEXISTENTE. INSATISFACAO DO
EMBARGANTE COM O RESULTADO DO JULGAMENTO. PRETENSAO DE
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DE
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MATERIA JA DECIDIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E
NAO ACOLHIDOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacdo dos seguintes artigos:

a) 373 do Codigo de Processo Civil, porque o acordio teria
desconsiderado inicio de prova da prestacdo continua dos servigos contdbeis, ao
negar forca probatoria a boletos e e-mails, € ao ndo valorar corretamente a dinamica
da consultoria mensal;

b) 435 do Coédigo de Processo Civil, porque documentos novos teriam
sido juntados para contrapor fatos e sem ma-fé, devendo ser admitidos por forca do
paragrafo Unico, ja que a parte demonstrou a necessidade de sua apresentagcdo
posterior;

c) 113, §1°, I-1II, do Codigo Civil, porque a relagdo obrigacional deveria
ser interpretada pela conduta posterior das partes, pelos usos e pela boa-fe,
reconhecendo-se a aparéncia de contratagdo em nome da recorrente pela atuacao do
responsavel técnico por canais institucionais; e

d) 422 do Codigo Civil, porquanto a decisdo teria desconsiderado os
deveres de probidade e boa-fé na execugdo do contrato de consultoria contabil
continua, negando efeitos a confianca legitima gerada pela atuagdo reiterada do
profissional vinculado a autora.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que boletos emitidos
unilateralmente e e-mails desacompanhados de documentos habeis ndo constituem
prova suficiente do crédito e ao indeferir a juntada de documentos novos em sede
recursal, divergiu do entendimento que admitiria a valoracdo de tais elementos em
contratos de execucao continuada e a juntada posterior, indicando julgados como
paradigmas.
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Requer o provimento do recurso para que se reconheca a violagdo dos
dispositivos indicados, se admitam os documentos novos, se revalore a prova do
vinculo obrigacional e se reforme integralmente o acérdao recorrido; requer ainda
que se condene a recorrida ao pagamento das custas processuais € dos honorarios
de sucumbéncia (fls. 1.766-1.767).

Hé pedido expresso de efeito suspensivo (fl. 1.757).

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 1.770.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de cobranga em que a parte autora
pleiteou a remuneracdo por servigos de consultoria contabil alegadamente prestados
entre abril de 2012 e maio de 2013, com base em boletos bancarios e e-mails, sem
contrato ou notas fiscais.

O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos, fixando
honorarios em 10% sobre o valor da causa (fls. 1.551-1.553).

A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, majorando os
honorarios para 15% e deferindo a gratuidade de justica a autora (fls. 1.698-1.699 e
1.695-1.696).

I - Arts. 373 do Codigo de Processo Civil e 435 do Codigo de Processo
Civil, 113, § 1°, I-111, do Cadigo Civil e 422 do Codigo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que houve prestacao
continua de servicos contabeis, demonstrada por e-mails institucionais e boletos, €

que a juntada de documentos novos era admissivel para contrapor fatos, tudo a luz

Documento eletronico VDA59676699 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 02/09/2026 16:53:20
Codigo de Controle do Documento: 12967653-a584-45b4-b875-5edf082fb074



da boa-fé¢ objetiva, da teoria da aparéncia e da interpretagdo do comportamento
posterior das partes.

O acdrdao recorrido concluiu que boletos unilaterais, desacompanhados
de contrato, nota fiscal ou comprovantes da prestacdo, ndo constituem prova
suficiente; que a ré comprovou ter contador proprio e exclusivo; que nao houve
contrato, termo aditivo, notificagdo de migracdo, pagamento, cobranca anterior ou
comprovacao de servicos efetivamente realizados; e que documentos novos foram
desconsiderados por auséncia de justificativa por poderem ter sido apresentados na
fase instrutdria (fls. 1.696-1.699).

Assim, ao decidir que a juntada de documentos em sede recursal
demanda observancia ao art. 435 do Codigo de Processo Civil, e que boletos ¢ e-
mails desacompanhados de prova habil ndo bastam para comprovar a divida em
acdo de cobranca, estd em sintonia com o entendimento do STJ. Caso, pois, de
aplicacao da Sumula n. 83 do STJ.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESCISAO CONTRATUAL. JUNTADA DE DOCUMENTO NOVO
EM FASE RECURSAL. ALEGACAO DE OMISSAO E NEGATIVA DE
VIGENCIA DE DISPOSITIVOS LEGAIS. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Agdo de rescisdo contratual cumulada com pedido de danos morais e
materiais, proposta pela autora em razdo de alteracdes unilaterais de projeto, vicios
de qualidade, quantidade e seguranga, atraso na conclusao do empreendimento e
descumprimento de oferta e memorial descritivo. Pedido de tutela de urgéncia para
suspender a exigibilidade das parcelas, impedir protestos e determinar a devolugao
dos valores pagos.

2. Sentenga de procedéncia do pedido, determinando a rescisdo contratual por
culpa exclusiva da requerida, restitui¢ao integral dos valores pagos, fixacdo de danos
morais em R$ 10.000,00 e confirmagdo da tutela anteriormente deferida. Embargos
de declaragao acolhidos parcialmente para corrigir erro material quanto a
identificacao do lote.

3. Acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sergipe manteve a decisdo de
rejeitar a juntada de laudo particular na fase recursal, por entender que ndo se tratava
de documento novo nos termos do art. 435 do CPC/2015, citando precedentes do
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Superior Tribunal de Justi¢a e afirmando a impossibilidade de inova¢ao documental
substancial na apelagdo.

4. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial, no qual a
recorrente alegou violacao de dispositivos do Cddigo de Processo Civil, Codigo
Civil, Coédigo de Defesa do Consumidor e Lei n® 9.514/1997, além de dissidio
jurisprudencial.

5. Ha duas questdes em discussdo: (I) saber se houve omissao e deficiéncias de
fundamentagdo no acordio recorrido e nos embargos de declaragdo, em relagdo a
premissa fatica alegada sobre a correcdo dos vicios e a validade da juntada do laudo
técnico; e (II) saber se a juntada de documento novo na fase recursal, formado e
disponivel antes da sentenga, foi indevidamente rejeitada, em contrariedade ao
regime legal de documentos supervenientes.

6. O orgdo julgador ndo esta obrigado a refutar minuciosamente todos os
argumentos das partes, sendo suficiente a fundamentacdo que afaste as teses
formuladas e indique o direito aplicavel ao caso concreto.

7. Apenas omissdes sobre questdes relevantes ao julgamento da causa, que
possam alterar o resultado do julgamento, ensejam o provimento do recurso especial
por omissao.

8. A sistematica processual permite a juntada de documentos novos em fases
posteriores, inclusive na via recursal, desde que sejam destinados a fazer prova de
fatos ocorridos ap6s os articulados ou que se tornaram conhecidos ou disponiveis
posteriormente, mediante comprova¢ao do motivo que impediu sua juntada anterior.

9. No caso, o laudo técnico apresentado pela recorrente nao se enquadra como
documento novo, pois foi concluido e disponivel antes da sentenga, sem justificativa
plausivel para sua juntada tardia na fase recursal.

10. A recorrente ndo demonstrou a alegada vulneracdo ou negativa de vigéncia
dos dispositivos legais apontados, limitando-se a referi-los sem suficiente
fundamentagao.

11. O Superior Tribunal de Justi¢a ndo atua como terceira instancia revisora de
fatos, mas como Corte de precedentes, com competéncia para interpretar a lei federal
e uniformizar a jurisprudéncia infraconstitucional.

12. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (AREsp n.
2.576.843/SE, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 2/3/2026,
DJEN de 11/3/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE SONEGADOS. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. SUMULA N. 7/STJ. JUNTADA DE DOCUMENTOS
NOVOS. DOCUMENTOS QUE NAO SE ENQUADRAM NAS EXCECOES
PREVISTAS NO ARTIGO 435 DO CPC. SUMULA N. 7 E 83/STJ. PARTILHA DE
DIREITOS  POSSESSORIOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
FUNDAMENTO AUTONOMO. SUMULA N. 283/STF. POSSE QUALIFICADA
NAO COMPROVADA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 7/STIJ.

1. O acérdao se coaduna com a jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a
qual "pertence ao julgador a decisdo acerca da conveniéncia e oportunidade sobre a
necessidade de produc¢do de determinado meio de prova, inexistindo cerceamento de
defesa quando, por meio de decisdo fundamentada, indefere-se pedido de dilagdo da
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instrucdo probatoria." (Aglnt no AREsp n. 2.349.413/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 22/9/2023.)

2. A revisdo das conclusoes acerca da desnecessidade da prova requerida pela
recorrente esbarra na Sumula n. 7/STJ. Precedentes.

3. A conclusdo adotada pelo Tribunal de origem teve por base os fatos e provas
constantes dos autos e sua revisdo, a fim de verificar se os documentos poderiam ser
considerados novos ou se houve justificativa plausivel para sua juntada tardia,
esbarraria, necessariamente, no Obice da Stmula n. 7/STJ.

4. O entendimento do Tribunal de origem estd em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que o documento novo
a que faz referéncia o art. 435 do CPC ¢ aquele que surge de fatos supervenientes ao
ajuizamento da acdo ou que somente tenha sido conhecido pela parte em momento
posterior. Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

5. O agravante limita-se a suscitar a possibilidade juridica de partilha de
direitos possessorios e deixa de impugnar o fundamento do acorddo recorrido no
sentido de a houve auséncia de comprovacdo da posse qualificada/regular apta a
partilha, o que atrai a incidéncia da Stimula n. 283/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".

6. Alterar o entendimento do Tribunal de origem, acerca da inexisténcia de
posse qualificada exercida pelo de cujus, demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Simula
n. 7/STJ.

Precedentes.

Agravo interno improvido. (AgInt no AREsp n. 3.110.561/MG, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 22/6/2026, DJEN de
25/6/2026.)

Como visto, o Tribunal a quo analisou a controvérsia com base em
elementos faticos e probatorios descritos no acordao, incluindo a inexisténcia de
contrato, notas fiscais, pagamentos, notificagdes e a atuagdo exclusiva de outro
contador.

Rever tal entendimento demandaria o reexame de provas, o que ¢
incabivel em recurso especial ante o 6bice da Simula n. 7 do STJ.

I1 - Divergéncia jurisprudencial

A parte alega dissidio pela alinea ¢ do art. 105, III, da Constituigdo
Federal, indicando julgados sobre valoracdo de documentos e contratos de

execucao continuada.
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Para a interposicao de recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo
constitucional, ¢ necessario o atendimento dos requisitos essenciais para a
comprovacao do dissidio jurisprudencial, conforme prescrigdes dos arts. 1.029, §
1°, do Cédigo de Processo Civil e 255, § 1°, do RIST]J.

Isso porque nao basta a simples transcri¢ado da ementa dos paradigmas,
pois, além de juntar aos autos cdpia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes
ou de mencionar o repositorio oficial de jurisprudéncia em que foram publicados,
deve a parte recorrente proceder ao devido confronto analitico, demonstrando a
similitude fatica entre os julgados, o que nao foi atendido no caso.

Portanto, estd prejudicada a aprecia¢dao do dissidio jurisprudencial ante a
nao realizagdo do devido cotejo analitico.

A imposi¢ao dos 6bices das Sumulas n. 7 ¢ 83 do STJ quanto a alinea a
do permissivo constitucional impede a andlise do recurso pela alinea c sobre o
mesmo tema.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o percentual ja arbitrado nas instdncias de origem, os honorarios
advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual
concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.259.818 / BA

Numero Registro: 2026/0160692-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
05333805120148050001 5333805120148050001

Sesséo Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CONTTY SERVICOS CONTABEIS LTDA

N ' LSW CONSULTORIA TRIBUTARIA EIRELI

ADVOGADOS : WASHINGTON LUIZ DIAS PIMENTEL JUNIOR - BA032788
MARCUS RENATO SOUZA CARIBE - BA049247

AGRAVADO : INTEGRO - INSTITUTO DE TECNOLOGIA, EDUCACAO E GESTAO
ORGANIZACIONAL

AGRAVADO : INTEGRO TECNOLOGIAS SOCIAIS LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : FERNANDO JOSE MAXIMO MOREIRA - BA011318
LARYSSA CARDOSO DOS SANTOS - BA054114

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO
DE SERVICOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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