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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na RECLAMACAO N° 51341 - SP (2026/0160360-3)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE :  MARLON BRENDON COELHO COUTO DA SILVA
ADVOGADOS :  FERNANDO HENRIQUE CARDOSO NEVES - RJ211973

LUIZA LOPES NICOLITT - RJ251980
CLARA NOVAIS DE MORAES - RJ271148

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECLAMADO : JUIZ FEDERAL DA 5A VARA DE SANTOS - SJ/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECLAMACAO. PRISAO TEMPORARIA LIMITADA POR HABEAS
CORPUS. DECRETACAO POSTERIOR DE PRISAO

PREVENTIVA. ADERENCIA ESTRITA. AUSENCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE USO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
reclamagdo constitucional, manejada sob alegacdo de descumprimento de decisdo
proferida no HC n. 1.090.382/SP por esta Corte Superior.

2. O reclamante afirma que a decretacdo de prisao preventiva, logo apods a limitagdo do
prazo da prisdo tempordria, teria subvertido a ordem liberatoria do habeas corpus, sem a
apresentacdo de resultados concretos e individualizados das diligéncias realizadas que
dessem respaldo a prisdo cautelar.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a decretacdo de prisdo preventiva
configura descumprimento da decisdo proferida no HC n. 1.090.382/SP, que restringiu o
prazo da prisdo temporaria, de modo a justificar o manejo da reclamacao constitucional.

4. A questdo em discussdo consiste, ainda, em saber se a reclamacao pode ser utilizada
como sucedaneo recursal para impugnar novo titulo judicial (prisdo preventiva) sem a
exigida aderéncia estrita ao contetido do provimento jurisdicional do Tribunal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A reclamagdo constitucional, prevista no art. 988 do CPC, exige demonstragdo de
aderéncia estrita entre o ato reclamado e o conteudo do provimento jurisdicional do
Tribunal, ndo se prestando a funcionar como sucedaneo de recurso proprio.
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6. No habeas corpus indicado como descumprido, a ilegalidade reconhecida foi objetiva e
restrita ao prazo da prisdo temporaria, limitando-o a 5 dias conforme a representacdo da
autoridade policial, sem pronunciamento a respeito dos fundamentos da medida cautelar
em Si.

7. A prisao preventiva constitui novo titulo judicial, cujas irresignagdes devem ser
veiculadas pelos meios recursais proprios, nao configurando descumprimento reflexo da
decisdo que apenas limitou o prazo da prisao temporaria.

8. A mexistente aderéncia estrita entre o contetido da decisdo proferida no habeas corpus
e o ato reclamado impde a manuten¢do do indeferimento liminar da reclamagao.

IV. DisposITIvO
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes_autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 10/06/2026 a 16/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior,
Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg na RECLAMACAO N° 51341 - SP(2026/0160360-3)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : MARLON BRENDON COELHO COUTO DA SILVA
ADVOGADOS : FERNANDO HENRIQUE CARDOSO NEVES - RJ211973

LUIZA LOPES NICOLITT - RJ251980
CLARA NOVAIS DE MORAES - RJ271148

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECLAMADO . JUIZ FEDERAL DA 5A VARA DE SANTOS - SJ/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECLAMACAO. PRISAO TEMPORARIA LIMITADA POR
HABEAS CORPUS. DECRETACAO POSTERIOR DE PRISAO
PREVENTIVA. ADERENCIA ESTRITA. AUSENCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE USO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
reclamagdo constitucional, manejada sob alega¢do de descumprimento de decisdao
proferida no HC n. 1.090.382/SP por esta Corte Superior.

2. O reclamante afirma que a decretacdo de prisdo preventiva, logo apds a limitagdo do
prazo da prisdo temporaria, teria subvertido a ordem liberatéria do habeas corpus, sem a
apresentacao de resultados concretos e individualizados das diligéncias realizadas que
dessem respaldo a prisdo cautelar.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussdo consiste em saber se a decretacdo de prisdo preventiva
configura descumprimento da decisao proferida no HC n. 1.090.382/SP, que restringiu o
prazo da prisdo temporaria, de modo a justificar o manejo da reclamacdo constitucional.
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4. A questdo em discussao consiste, ainda, em saber se a reclamagdo pode ser utilizada
como sucedaneo recursal para impugnar novo titulo judicial (prisdo preventiva) sem a
exigida aderéncia estrita ao contetido do provimento jurisdicional do Tribunal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A reclamacgdo constitucional, prevista no art. 988 do CPC, exige demonstracdo de
aderéncia estrita entre o ato reclamado e o conteido do provimento jurisdicional do
Tribunal, ndo se prestando a funcionar como sucedaneo de recurso proprio.

6. No habeas corpus indicado como descumprido, a ilegalidade reconhecida foi objetiva
e restrita ao prazo da prisdo temporaria, limitando-o a 5 dias conforme a representacdo da
autoridade policial, sem pronunciamento a respeito dos fundamentos da medida cautelar
em si.

7. A prisao preventiva constitui novo titulo judicial, cujas irresignacdes devem ser
veiculadas pelos meios recursais proprios, ndo configurando descumprimento reflexo da
decisdo que apenas limitou o prazo da prisdao temporaria.

8. A inexistente aderéncia estrita entre o conteido da decisdo proferida no habeas corpus
e o ato reclamado impde a manutengdo do indeferimento liminar da reclamacao.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARLON BRENDON
COELHO COUTO DA SILVA contra decisdo de minha relatoria que indeferiu
liminarmente a reclamag¢dao manejada em face de suposto descumprimento da decisdo
proferida no HC n.1.090.382/SP por esta Corte Superior.

Nas razdes da inicial, o reclamante sustentou, em sintese, que a decretacdo da
prisdo preventiva do ora agravante caracterizaria tentativa de subverter a ordem expedida
por esta Corte no HC n. 1.090.382/SP, bem como que a autoridade policial ndo teria
apresentado qualquer dado concreto resultante da prisdo temporaria anteriormente

decretada para respaldar a prisao cautelar do ora agravante (fls. 2-10).

Pugnou, assim, pela suspensdo dos efeitos da decisdo que decretou a prisao

preventiva.
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A reclamagao foi indeferida liminarmente, com base no entendimento de que
inexistia descumprimento da decisdo proferida no HC n. 1.090.382/SP (fls. 122-125).

Neste agravo regimental (fls. 129-227), o recorrente sustenta que nao deve
prosperar a decisdo agravada, pois o Juizo da 5* Vara Federal da Subsecao Judiciaria de
Santos/SJ-SP, imediatamente apos o relaxamento da prisdo temporaria, teria decretado a
custodia preventiva sem apresentar resultados concretos e individualizados das
diligéncias realizadas, apenas replicando fundamentos previamente anunciados pela
autoridade policial, em alegada frontal inobservancia da ordem liberatéria concedida por
esta Corte.

Requer, portanto, a reforma da decisdo agravada para que seja julgada

procedente a reclamacao.

E o relatorio.
vVOTO

O agravo regimental ndo retne condi¢des de prosperar.

Isso porque o recurso que submete a matéria a andlise do Colegiado deve
trazer argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de

ser mantida a decisdo impugnada por seus proprios fundamentos.

Nesse compasso, ndo obstante o teor das razdes suscitadas no recurso, nao
vislumbro elementos habeis a alterar a decis@o que indeferiu liminarmente a reclamacao.

Ao contrario, os argumentos ali externados merecem ser ratificados.

A reclamacgdo, agdo constitucional prevista no art. 988 do Codigo de Processo
Civil, visa a preservar a autoridade das decisdes judiciais, a garantir a competéncia dos
tribunais e a corrigir atos que desrespeitem seus julgados. Trata-se de um mecanismo de

controle utilizado especialmente para assegurar a eficacia das decisdes dos tribunais.

Nos casos em que se alega o descumprimento das decisdes, a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica exige a demonstragao de correspondéncia exata entre o
ato impugnado e o contetdo do provimento jurisdicional proferido pela Corte Superior,

uma vez que nao se admite a reclamagao como substitutivo de recurso proprio. Veja-se:

"A reclamacdo constitucional ¢ agdo destinada a tutela
especifica da competéncia ¢ da autoridade das decisdes da Corte,
exigindo-se, nesse ultimo caso, a demonstragdo de que ha aderéncia
estrita entre o objeto do ato reclamado e o conteido do provimento
jurisdicional exarado pelo Tribunal Superior, uma vez que a agdo
reclamatoria ndo se qualifica como sucedéneo recursal. Precedentes."

(AgRg na Rcl n. 46.846/RJ, relator Ministro Og Fernandes,
Terceira Seg¢ao, julgado em 1/10/2024, DJe de 7/10/2024.)
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Na hipotese, o agravante sustenta que a decisdo exarada pelo Juizo da 5* Vara
Federal da Subsecdo Judiciaria de Santos/SJ-SP violaria a decisao proferida por esta
Corte Superior no HC n.1.090.382/SP.

Inicialmente, transcrevo a decisdo por mim proferida no referido habeas
corpus (fls. 41-44):

“Da analise dos autos, verifica-se que a autoridade policial
representou, com fundamento no art. 1°, incisos I, II e III, alinea “a”, da
Lei n. 7.960/89 , pela decretagio da "PRISAO TEMPORARIA PELO
PRAZO MAXIMO DE 05 (CINCO) DIAS ou até quando a autoridade
policial responsavel pela colheita de elementos de informacao entender
necessaria a segregacdo, o que ocorrer no menor lapso de tempo" (fl.
116).

O Ministério Publico Federal, as fls. 187-198, manifestou-se
favoravelmente ao deferimento da representacdo formulada pela
autoridade policial.

Contudo, constata-se que o Juizo de primeiro grau, ao
decretar a prisdo temporaria pelo prazo de 30 (trinta) dias, extrapolou os
limites da representagdo policial, devidamente corroborada pelo
Parquet federal, a qual se restringia ao prazo maximo de 5 (cinco) dias.

Com efeito, a Quinta Turma desta Corte Superior de Justica
tem entendimento consolidado no sentido de que ¢ vedado ao
magistrado impor medida mais gravosa do que aquela requerida pela
autoridade legitimada, sob pena de indevida atuacao de oficio.

(...)

Diante dos fatos, evidenciada a flagrante ilegalidade da
decisdo que decretou a prisao temporaria pelo prazo de 30 (trinta) dias,
especialmente porque a propria representacdo da autoridade policial
limitou-se ao prazo de 5 (cinco) dias, assiste razao a defesa, devendo a
medida extrema ser restringida ao periodo por ela requerido, qual seja,
5 (cinco) dias.

Ante o exposto, concedo o habeas corpus para determinar
que a prisao temporaria do paciente, salvo se por outro motivo estiver
preso, observe o prazo de 5 (cinco) dias, nos termos da representagao da
autoridade policial.”

A despeito dos argumentos apresentados pela defesa, verifico que a decisao
que decretou a prisao preventiva do ora agravante ndo caracteriza descumprimento

reflexo da decisdo proferida no habeas corpus.

Ao examinar a prisdo temporaria, reconheci a ilegalidade do prazo excedente
aquele representado pela autoridade policial e corroborado pelo Ministério Publico, em
razao de ser vedado ao magistrado impor medida mais gravosa do que aquela requerida

pela autoridade legitimada, sob pena de indevida atuacdo de oficio.
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A ilegalidade verificada decorreu de andlise objetiva referente ao prazo da
prisdo temporaria, constando expressamente na decisdo que a medida deveria observar o

prazo de 5 (cinco) dias, conforme representagao da autoridade policial.

Assim, ndo ha que se falar em descumprimento reflexo da decisao emanada
por esta Corte Superior, sob o argumento de que a prisdo tempordria e a preventiva
teriam se baseado nos mesmos fundamentos, porque a decisdo proferida no HC n.
1.090.382/SP nao reconheceu a ilegalidade da medida em si, mas apenas a restringiu ao

prazo de 5 (cinco) dias requerido pela autoridade policial.

Dessa forma, tendo em vista que a prisao preventiva decretada decorre de
novo titulo judicial, € certo que as irresignacoes a ela relacionadas deverdo ser objeto de

recursos proprios, ndo podendo a reclamagdo ser utilizada como sucedaneo recursal.

Nesse sentido:

"RECLAMACAO. PRESERVACAO DE COMPETENCIA
OU DESRESPEITO A AUTORIDADE DE DECISAO ESPECIFICA
DO STJ. NAO OCORRENCIA. SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1. A reclamacao constitucional é acdo destinada a tutela
especifica da competéncia e autoridade das decisdes do Superior
Tribunal de Justi¢a, exigindo-se, nesse Ultimo caso, a demonstracao de
que ha aderéncia estrita entre o objeto do ato reclamado e o conteudo do
provimento jurisdicional exarado pelo Tribunal Superior, uma vez que a
acdo reclamatoria ndo se qualifica como sucedianeo recursal.
Precedentes.

2. No caso, a decisdo do STJ que concedeu a prisao
domiciliar ao reclamante foi fundamentada na necessidade de
tratamento médico devido ao estado de satde fragil do ora paciente.
Contudo, o Juizo reclamado revogou o beneficio com base na mudanga
no quadro de saude do reclamante e na auséncia de documentagdo que
comprovasse a necessidade de manuteng¢do da prisao domiciliar.

3. Nao ha desrespeito a decisdo do STJ, pois a revogacao da
prisao domiciliar foi fundamentada em novas circunstincias faticas e
juridicas, distintas daquelas que embasaram a decisao do habeas corpus.

4. Nos termos da firme orientagdo desta Corte Superior, a
reclamagdo nao tem cabimento como sucedaneo recursal, destinando-se
apenas a tutelar a autoridade de decisdo proferida em caso concreto e
envolvendo as mesmas partes do processo originario. Precedentes.

5. Reclamagao julgada improcedente."

(Rcl n. 48.838/MG, relator Ministro Og Fernandes, Terceira
Secao, julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)

Assim, ndo identifico o descumprimento da decisdo proferida no HC n.
1.090.382/SP, porquanto ndo ha aderéncia estrita entre o que nele restou decidido e a

decisdo reclamada.
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Dessa forma, verifico que o agravante ndo apresentou argumentos aptos a

desconstituir a decisdo monocratica, que, por esta razao, deve ser mantida.

E como voto.
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A TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
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do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT), Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia, 16 de junho de 2026
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