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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3242063 - SP (2026/0160178-2)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE :  MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORES : RAFAEL ALVES DE MENEZES - SP415738
EROS MARELLA NETO - SP400440

AGRAVADO : AMELIA DA SILVA
ADVOGADO : JOHN MAXWELL CAMARGO MARIANO - SP059945
EMENTA

PROCESSO CIVIL E _ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE PRECATORIO. DIVERGENCIA
DE VALORES. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TEORIA
DA ACTIO NATA. PROMOCAO DE EXPEDICAO DE NOVO OFIiCIO
REQUISITORIO. TERMO INICIAL. ACORDAO QUE DECIDIU A
CONTROVERSIA COM ESTEIO NO ENTENDIMENTO DESTE
TRIBUNAL SUPERIOR. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Inviavel o reconhecimento de violagao ao dispositivo suscitado pela
parte recorrente quando o Tribunal de origem decidiu pela inocorréncia de
prescrigdo executoria em consonancia com a orientagdo firmada por esta Corte
Superior. Sumula n. 83 do STJ.

2. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer do recurso
especial e negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdao Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.
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MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3242063 - SP (2026/0160178-2)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE :  MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORES : RAFAEL ALVES DE MENEZES - SP415738
EROS MARELLA NETO - SP400440
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ADVOGADO : JOHN MAXWELL CAMARGO MARIANO - SP059945
EMENTA

PROCESSO CIVIL E _ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE PRECATORIO. DIVERGENCIA
DE VALORES. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TEORIA
DA ACTIO NATA. PROMOCAO DE EXPEDICAO DE NOVO OFIiCIO
REQUISITORIO. TERMO INICIAL. ACORDAO QUE DECIDIU A
CONTROVERSIA COM ESTEIO NO ENTENDIMENTO DESTE
TRIBUNAL SUPERIOR. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Inviavel o reconhecimento de violagao ao dispositivo suscitado pela
parte recorrente quando o Tribunal de origem decidiu pela inocorréncia de
prescrigdo executoria em consonancia com a orientagdo firmada por esta Corte
Superior. Sumula n. 83 do STJ.

2. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer do recurso
especial e negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto pelo MUNICIPIO DE SAO PAULO, contra a
decisio do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO que inadmitiu o
recurso especial interposto em face do julgamento do Agravo de Instrumento n.
2279674-38.2025.8.26.0000.

Na origem, cuida-se de agravo de instrumento, interposto pelo Municipio de
Sao Paulo, visando reformar decisdo que rejeitou a alegacdo de prescricdo da pretensao

executéria e determinou o prosseguimento da execucdo de precatorio em favor da
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exequente, apos rejeicao do oficio requisitorio pela Diretoria de Execucdes de Precatorios
e Célculos (DEPRE) por divergéncia de valores.
A Corte a quo, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento,

em acordao cuja ementa ¢ a seguir transcrita (fl. 25):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OFICIO REQUISITORIO. REJEICAO. PRESCRICAO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
r. decisdo que rejeitou a alegacdo de prescricdo pelo Municipio de Sao Paulo e
determinou o prosseguimento da execugao.

II. RAZOES DE DECIDIR Exequente, ora agravada, que instaurou novo
incidente de precatdrio e pleiteou a expedicao de novo oficio requisitorio ao Juizo “a
quo” dentro do prazo prescricional, de forma que a execugdo estava em curso quando
da rejei¢do do oficio pela Diretoria de Execugdes de Precatérios e Calculos DEPRE,
nao havendo que se falar em inércia da credora; A partir do primeiro pedido de
expedi¢ao do oficio requisitorio, nos termos do art. 4° do Decreto n® 20.910/1932,
ndo corre a prescri¢do, pois cabia ao juizo da execugdo e, posteriormente, a DEPRE a
analise dos dados e documentos. Inexisténcia da prescrigdo quinquenal do art. 1° do
Decreto n° 20.910/1932, no caso. Termo inicial do prazo prescricional que se d4 com
a ciéncia da exequente, ora agravada, da rejeicdo do oficio requisitorio pela DEPRE.
Aplicagdo da teoria da “actio nata”.

III. DISPOSITIVO Agravo de instrumento desprovido. Legislacdo e
Jurisprudéncia relevantes referéncias: Legislagdo: Decreto n® 20.910/1932, arts. 1° e
4° “caput” e paragrafo unico; Provimento CSM n° 2.753/2024, art. 5°, §§2° e 3° e 7°,
§§1°,2°¢ 3°.

Jurisprudéncia: STJ, REsp n° 1.944.899/PE (Tema n° 1.141).

Nas razoes do recurso especial, interposto com base no art. 105, inciso III,
alinea a, da Constituigdo Federal, a parte recorrente sustentou violagdo do art. 1° do
Decreto n. 20.910/1932, no sentido de que o termo inicial da prescricio da pretensao
executoria seria a data da homologacao dos céalculos (18/6/2019), ndo a ciéncia da rejei¢cao
administrativa do oficio requisitorio. Ademais, a rejeigdo do precatorio por vicio formal
cometido pela credora nao suspende nem interrompe a prescrigao (fls. 46-54).

O recurso especial nao foi admitido (fls. 58-59), razao pela qual interposto o
presente agravo (fls. 64-68).

E o relatorio.
vVOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, tendo em vista,
notadamente, que a parte agravante impugnou, de forma suficiente, os dbices elencados
na decisdo de inadmissibilidade proferida pelo Tribunal de origem, passo ao exame do

recurso especial.
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Cinge-se a controvérsia em discutir a ocorréncia de prescrigdo executoria
contra a Fazenda Publica, especificamente quanto ao termo inicial do prazo quinquenal do
Decreto n. 20.910/1932. In casu, a Municipalidade sustenta que a contagem se iniciou
com a homologacdo dos calculos (2019), inexistindo causa suspensiva ou interruptiva
pelo posterior indeferimento administrativo do oficio requisitorio por vicio formal
imputavel a credora.

Verifico que, quanto a tese recursal referente a inocorréncia da fruigdo do prazo
prescricional, o entendimento firmado no acordao recorrido, no sentido de que "apos a
homologacao dos célculos, a exequente promoveu o requerimento para a expedi¢do do
oficio requisitério, de forma que a pretensdo de expedir um novo oficio requisitorio, em
substituicdo ao anterior, somente se tornou exercitavel para a exequente a partir do
momento em que teve ciéncia inequivoca da rejeicio administrativa pela DEPRE"
(fl. 36 - grifos acrescidos), encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte

Superior, conforme se extrai dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A CAPITULO
AUTONOMO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. PROVIMENTO NEGADO.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica (STJ), no julgamento
dos EREsp 1.424.404/SP (relator Ministro Luis Felipe Salomao), fixou o
entendimento de que ndo se aplica a Sumula 182/STJ no caso em que houver varios
capitulos autdbnomos e a parte agravante nao se insurgir contra algum deles, pois isso
acarreta apenas a preclusdo da matéria ndo impugnada, devendo ser analisado o que
remanesceu.

2. De acordo com a teoria da actio nata, o termo inicial da prescricio é a
data do nascimento da pretensido, a qual coincide com o0 momento em que se
toma ciéncia inequivoca do fato danoso, que no presente caso consiste na data
de notificacdo do lancamento.

3. Constando no acdrddo recorrido que ndo transcorreu o prazo de cinco
anos entre a notificacdo do langamento e o despacho que ordenou a citacdo da
executada, ndo esta configurado o decurso do prazo prescricional.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp n. 2.078.042/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 21/3/2025. Grifos acrescidos)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CANCELAMENTO DE
RPV JA EXPEDIDA. LEI 13.462/2017. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
TERMO INICIAL. TEORIA DA ACTIO NATA. DEVOLUCAO DOS
MONTANTES DEPOSITADOS AO TESOURO NACIONAL.

1. Apesar de a Lei 13.462/2017 ter possibilitado o cancelamento dos
precatérios e requisi¢cdes de pequenos valores depositados hd mais de dois anos e ndo
levantados pelos credores, assim como sua devolucdo ao Tesouro Nacional,
assegurou aos ultimos o direito de pedir expedi¢do de novo requisitdrio, conservando
a ordem cronoldgica anterior e a remuneragao correspondente a todo o periodo.

2. Deve ser rechagada a tese da Unido de que o credor cujo precatério foi
cancelado, consoante a Lei 13.462/2017, ndo pode pedir sua reexpedi¢ao, na forma
do art. 3° do mesmo diploma normativo, se, entre a data do deposito do valor do
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precatorio, posteriormente cancelado, e o aludido pleito de reexpedicao tiverem
transcorrido mais de cinco anos.

3. Nao prospera o argumento da Unido de que, nessa hipotese, a inércia do
particular em levantar o precatdrio acarreta a prescricao do crédito, mesmo para sua
reexpedicdo, porque o termo inicial seria a data do deposito.

4. Primeiro porque, antes do advento da referida lei, ndo existia prazo para o
credor levantar os precatorios depositados, ndo havendo a previsao de cancelamento
do precatorio e retorno ao Tesouro Nacional dos valores nao levantados depois de
dois anos. Entdo ndo ha como sustentar que desde o deposito ja corria o prazo de
prescricdo para que o saque fosse feito. Além disso, os arts. 2° e 3° da Lei
13.462/2017 ndo estabeleceram prazo para o pleito de novo oficio requisitorio, nem
termo inicial de prescricdo para o credor reaver os valores dos precatorios
cancelados. Evidente, outrossim, que tal pretensao nao ¢ imprescritivel.

5. Nesse caso, deve-se aplicar a teoria da actio nata, segundo a qual o
termo a quo para contagem da prescricio da pretensio tem inicio com a
violacao do direito subjetivo e quando o titular do seu direito passa a conhecer o
fato e a extensio de suas consequéncias.

6. A afronta ocorre com a devolugdao dos montantes depositados ao Tesouro
Nacional, de modo que nao ha como reconhecer a prescrigao.

7. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 1.704.473/CE, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 24/2/2021, DJe de 1/3/2021. Grifos acrescidos).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA DE NATUREZA REPETITIVA. LEI
13.463/2017. CANCELAMENTO DE PRECATORIOS OU REQUISICOES DE
PEQUENO VALOR DEPOSITADOS HA MAIS DE DOIS ANOS. PEDIDO DE
EXPEDICAO DE NOVO OFICIO REQUISITORIO. APLICACAO DO REGIME
PRESCRICIONAL PREVISTO NO DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL.
CIENCIA DO CANCELAMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO, EM
PARTE, E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO, POR FUNDAMENTO
DIVERSO DO ACORDAO RECORRIDO.

[...]

IX. Consequentemente, incide, no caso, o art. 189 do Cddigo Civil
(""Violado o direito, nasce para o titular a pretensdo, a qual se extingue, pela
prescricdo'). No STJ, essa norma geral tem sido aplicada, sem distincio, a casos
envolvendo a Fazenda Publica, para concluir pela incidéncia do prazo
prescricional previsto no art. 1° do Decreto 20.910/32. Nessa linha: "O artigo 1° do
Decreto n. 20.910/1932 consigna que as agdes contra a Fazenda Publica prescrevem
em 5 (cinco) anos da data do ato ou fato da qual se originaram (...) O disposto no
artigo 189 do Cdodigo Civil também estabelece que a prescri¢ao se inicia no momento
da violagdo do direito sobre o qual se funda a agdo" (STJ, Agint no AREsp
2.238.127/TO, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 09/06/2023). Nessa mesma direcdo: STJ, REsp 1.644.048/PR, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/04/2017; AgInt nos EDcl
no AREsp 1.089.008/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/08/2019; AgRg no REsp 1.116.080/SP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 13/10/20009.

[...]

XI. Por fim, se ¢ o cancelamento do precatorio ou RPV que faz surgir a
pretensdo, figura juridica que atrai o regime prescricional do art. 1° do Decreto
20.910/32, deve-se concluir que o termo inicial do prazo ¢ precisamente a ciéncia
desse ato de cancelamento, como indica a teoria da actio nata, em seu viés subjetivo,
nos termos consagrados pela jurisprudéncia do STJ. Como ja se decidiu em caso
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analogo ao presente, também envolvendo a Lei 13.463/2017, deve ser rejeitada a tese
de que a reexpedi¢dao ndo pode ser requerida, "se, entre a data do depdsito do valor
do precatorio, posteriormente cancelado, e o aludido pleito tiverem transcorrido mais
de cinco anos. (...) deve-se aplicar a teoria da actio nata, segundo a qual o termo a
quo para contagem da prescri¢do da pretensdo tem inicio com a violagdo do direito
subjetivo e quando o titular do seu direito passa a conhecer o fato e a extensdo de
suas consequéncias" (STJ, Agint no AREsp 1.704.473/CE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, DJe de 01/03/2021).

[...]
(REsp n. 1.944.899/PE, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Primeira
Secao, julgado em 25/10/2023, DJe de 31/10/2023. Grifos acrescidos)

Incide, portanto, sobre a espécie, o verbete da Sumula n. 83 do STJ: "[n]ao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdao do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisao recorrida".

Cumpre anotar que o referido enunciado aplica-se também aos recursos
interpostos com base na alinea a do permissivo constitucional (v.g.: AgRg no AREsp n.
354.886/P1, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
26/4/2016, DJe de 11/5/2016; Agint no AREsp n. 2.453.438/PR, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 9/4/2024, DJe de 7/5/2024; Aglnt no AREsp n.
2.354.829/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 3/6/2024,
DJe de 6/6/2024).

Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso especial
e NEGAR-LHE provimento.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADORES : RAFAEL ALVES DE MENEZES - SP415738
EROS MARELLA NETO - SP400440

AGRAVADO : AMELIA DA SILVA
ADVOGADO : JOHN MAXWELL CAMARGO MARIANO - SP059945
ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -

SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERACADO,
PROVENTOS OU PENSAO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 09 de setembro de 2026
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