SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 3243362 - SP
(2026/0159795-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : LATICINIOS ARAXA LTDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE YU]JI HIRATA - SP163411

ANA PAULA MOURA GAMA - BA000834B
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES - SP219114

CAROLINNE GUIMARAES LIMA - DF036805

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. ARTS. 82 E 95 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF. FALTA DE
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 1.015 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL PARA A INTERPOSICAO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA N. 283 DO STF.

1. O acordao recorrido analisou todas as questdbes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissdo, contradicdo ou negativa de prestagao
jurisdicional.

2. Ausente o prequestionamento, exigido inclusive para as matérias de ordem publica,
incide o ébice da Sumula n. 282/STF.

3. E inadmissivel o recurso especial que ndo impugna fundamento do acérd&o recorrido
apto, por si s6, a manter a conclusdo a que chegou a Corte estadual (Sumula n. 283/
STF).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. ARTS. 82 E 95 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF. FALTA DE
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 1.015 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL PARA A INTERPOSICAO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA N. 283 DO STF.

1. O acordao recorrido analisou todas as questdbes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissdo, contradicdo ou negativa de prestagao
jurisdicional.

2. Ausente o prequestionamento, exigido inclusive para as matérias de ordem publica,
incide o ébice da Sumula n. 282/STF.

3. E inadmissivel o recurso especial que ndo impugna fundamento do acérd&o recorrido
apto, por si s6, a manter a conclusdo a que chegou a Corte estadual (Sumula n. 283/
STF).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LATICINIOS ARAXA LTDA. contra
decisao singular da minha lavra em que conheci do agravo para nao conhecer do
recurso especial.

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que houve urgéncia excepcional na definicdo do responsavel pelo adiantamento dos
honorarios periciais na segunda fase da acao de exigir contas, o que justificaria mitigar
a taxatividade do art. 1.015 do Cddigo de Processo Civil.
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Sustenta a omissao do julgado estadual quanto a correta distribuicdo do énus
da prova pericial na agao de exigir contas, pedindo a anulagéo do julgado.

Defende o prequestionamento ficto dos arts. 82 e 95 do Cédigo de Processo
Civil, nos termos do art. 1.025 do Cdédigo de Processo Civil. Afirma que n&o se aplica o
Obice da Sumula n. 282 do STF, por ter provocado manifestacdo especifica em
embargos de declaragao.

Argumenta que impugnou o fundamento de inadequagao da interposigao do
recurso, ao sustentar a urgéncia suficiente para a taxatividade mitigada e a inutilidade
do exame da questao apenas em apelacao.

Sustenta, por fim, que o principio da causalidade impbe a parte agravada o
adiantamento dos honorarios periciais, por ter sucumbido na primeira fase da acao de
exigir contas e ocasionado a pericia com contas insuficientes na segunda fase da
referida acao.

Impugnacéo as fls. 1.085-1.087.

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar.

Inicialmente, com relacdo a suposta ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, registro que n&o existe omissdo, contradigdo ou auséncia de
fundamentagéo na apreciacédo das questdes suscitadas. A Corte de origem enfrentou as
questdes levantadas pela parte, de forma fundamentada, porém, em sentido contrario
ao pretendido, o que afastou a invocada negativa de prestacéo jurisdicional, assim
como a alegacao de omisséo no julgado estadual.

Ressalto, ademais, que os arts. 82 e 95 do Cddigo de Processo Civil ndo
foram prequestionados pela Corte local, motivo pelo qual incide o ébice da Sumula n.
282 do STF. Observo, além disso, que os referidos dispositivos ndo foram suscitados
nos embargos de declaragao opostos pela agravante as fls. 966-973.

Verifico, por outro lado, que Tribunal de origem manteve a decisdo que nao
conheceu do agravo de instrumento interposto pela ora agravante, em razao da falta de
cumprimento dos requisitos previstos no art. 1.015 do Cddigo de Processo Civil,
conforme os seguintes fundamentos (fls. 953-955):

(...)

No caso dos autos, a decisdo monocratica agravada foi proferida nos seguintes
termos:

“O art. 1.015 do Cddigo de Processo Civil relaciona hipodteses taxativas de
cabimento de agravo de instrumento:

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisées interlocutérias que
versarem sobre:

(...)
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E verdade que o E. STJ firmou orientacéo no sentido de o rol do art. 1.015 do CPC
estar sujeito a taxatividade mitigada:

(...)

Nesse REsp 1.704.520/MT, o E. STJ firmou a seguinte Tese no Tema 988: “O rol do
art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposicao de
agravo de instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do
julgamento da questdo no recurso de apelagdo.” O mesmo E. STJ modulou os
efeitos desse entendimento para que a Tese no Tema 988 seja apenas aplicavel a
partir da publicagdo do acérddo desse REsp 1.704.520/MT (DJe de 19/12/2018),
embora afirme que ndo haja risco de as partes que confiaram na absoluta
taxatividade serem surpreendidas por essa tese juridica firmada, pois somente
havera preclusao quando o recurso eventualmente interposto pela parte venha a
ser admitido pelo Tribunal.

In casu, nao verifico a urgéncia na definicho de qual parte deve ser
responsabilizada pelo pagamento dos honorarios periciais, sendo certo que o
referido 6nus sera definitivamente atribuido quando da prolacdo da sentenca,
devendo a parte vencedora ser ressarcida das despesas processuais despendidas.
Nesse sentido, p. ex., nesta C. 22 Turma: Al 5021137-64.2019.4.03.0000 [https://
pje2g. trf3. jus.  br/pje/seam/resource/rest/pje-legacy/documento/download/
315602720], Rel. Des. Fed. PEIXOTO JUNIOR, SEGUNDA TURMA, Julgado em
05/02/2021, DJe 11/02/2021.

Esclareco, por oportuno, que a decisdo interlocutdéria que versa sobre prova
pericial, proferida na segunda fase da agao de prestagao de contas, submete-se ao
regime recursal previsto para as agdes de conhecimento, ndo se admitindo a
interposicao do recurso de agravo de instrumento. Nesse sentido, oportuna a
transcricao do seguinte precedente do C. STJ (grifei):

(...)

Com efeito, reitero que a agravante ndao impugnou o fundamento adotado
pelo julgado estadual, qual seja, a falta de cumprimento dos requisitos previstos no
art. 1.015 do Caodigo de Processo Civil para a interposicao do agravo de instrumento, o
que fez incidir o dbice da Sumula n. 283 do STF.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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