SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1091785 - SP (2026/0158408-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : EMERSON DE OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADA . GISELE APARECIDA DE GODOY - SP204296

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
INDEFERIMENTO FUNDAMENTADO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A Terceira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o
entendimento de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
alguma teratologia no ato judicial impugnado (relator
Ministro Sebastiao Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdao da ordem de oficio, pois a decisido
consignou que o indeferimento do livramento
condicional foi devidamente fundamentado no
inadimplemento do requisito subjetivo, com base em
fatos concretos da execucdo penal, incluindo a pratica
de novo crime enquanto cumpria pena no regime
aberto, e elementos desfavoraveis extraidos da
avaliagdo criminologica recente.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
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Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
INDEFERIMENTO FUNDAMENTADO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A Terceira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o
entendimento de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
alguma teratologia no ato judicial impugnado (relator
Ministro Sebastiao Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdao da ordem de oficio, pois a decisido
consignou que o indeferimento do livramento
condicional foi devidamente fundamentado no
inadimplemento do requisito subjetivo, com base em
fatos concretos da execucdo penal, incluindo a pratica
de novo crime enquanto cumpria pena no regime
aberto, e elementos desfavoraveis extraidos da
avaliagdo criminologica recente.

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Documento eletrénico VDA59408208 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 26/08/2026 21:34:41
Codigo de Controle do Documento: b96be85d-8fec-47a7-aaal0-7e2be7cece8b



Trata-se de agravo regimental interposto por EMERSON DE OLIVEIRA
SANTOS contra a decisao de fls. 95-107, que ndo conheceu do habeas corpus e
afastou a concessédo de ordem de oficio, por auséncia de ilegalidade flagrante,
com fundamento na inadequac¢ao do writ como sucedaneo de recurso proprio e
na conformidade do acérdao estadual com o Tema n. 1.161 do STJ.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega a necessidade de se superar
0 Obice processual, sustentando que ha ilegalidade teratoldgica na deciséo de
origem que justificaria a concessao de ordem de oficio, por manter o paciente em
regime fechado, apesar da reabilitagcdo atual e comprovada em 2026.

Argumenta que a fundamentagdo que cassou o livramento condicional
€ inidénea e viola a Sumula n. 439 do STJ, pois desconsiderou laudo técnico de
2026 favoravel, trabalho licito e a condicdo de provedor, valendo-se de fatos
pretéritos de 2021 que nao refletiiam a avaliagdo contemporanea do
cumprimento da pena.

Defende que o Tema n. 1.161 do STJ n&o autoriza desprezo absoluto
pela evolugdo carceraria recente, afirmando que a analise do “historico global”
deve ser compativel com o carater ressocializador da pena e vedar, na pratica,
efeitos de pena perpétua ao negar o beneficio com base em faltas antigas.

Expde que trechos isolados de relatério social, com referéncias a
“contato restrito” ou “superficial’, ndo constituem fundamento idéneo para negar
o beneficio quando o exame criminoldgico conclui de forma favoravel, devendo a
avaliacdo do requisito subjetivo se apoiar em fatos concretos da execugédo e
considerar, de modo adequado, os relatérios técnicos favoraveis.

Aduz, em complemento, risco real de prisdo imediata em regime
fechado, interrupcdo de atividade laboral licita e desestruturacdo familiar,
configurando excesso de execugao e periculum in mora.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, buscando a reconsideragao
da decisao para que se conhega do habeas corpus com concessao de liminar ou,
subsidiariamente, a submissdo do recurso ao colegiado para concessédo de
ordem de oficio e restabelecimento do livramento condicional.

E o relatdrio.

VOTO
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Conforme consignado na decisdo agravada, o presente habeas corpus
foi impetrado em substituicido a recurso proprio, providéncia que ndo vem sendo
admitida por esta Corte.

A esse respeito, a Terceira Seg¢ao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o entendimento de que ndo cabe
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, impondo-se o ndo conhecimento
da impetragdo, salvo quando constatada alguma teratologia no ato judicial
impugnado (relator Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

Nao ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio.

A questdo, inclusive, foi suficientemente apreciada na decisao
monocratica, que esclareceu que o indeferimento do pedido de livramento
condicional foi fundamentado no n&o preenchimento do requisito subjetivo devido
ao comportamento do paciente durante a execucdo da pena, considerado
desfavoravel especialmente pelo fato de que, "[glozando da liberdade inerente ao
regime aberto, o sentenciado foi processado e condenado porque, no ano de
2021, estava exercendo o comando de organizagéo criminosa" (fl. 13).

Ademais, destacou-se, ainda, que a Corte local, ao valorar o exame
criminoldgico realizado, apontou "elementos que contraindicam a medida, por
colocarem em duvida a efetiva presenga do mérito subjetivo do sentenciado para
gozar de beneficio tdo amplo” (fl. 14).

Nesse contexto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca define
que: "A andlise desfavoravel do mérito do condenado, baseada nas
peculiaridades do caso concreto e em fatos ocorridos durante a execugao penal,
justifica o indeferimento do livramento condicional pelo inadimplemento do
requisito subjetivo. [...] O resultado do exame criminolégico n&o vincula o
entendimento do magistrado, que deve considerar todos os aspectos do
cumprimento da pena" (AgRg no HC n. 1.006.495/SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 9/9/2025, DJEN de 15/9/2025).

Em sentido semelhante:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO
DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO. INDEFERIMENTO
FUNDAMENTADO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nao conheceu de habeas corpus impetrado em favor de
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sentenciado em execug¢ao de pena, no qual se pretendia o
deferimento de progressao de regime prisional.

2. Na execugao penal, o juizo de origem indeferiu o pedido de
progressdao de regime, por auséncia do requisito subjetivo,
considerando, além da longa pena a cumprir e da gravidade
abstrata dos delitos, a reincidéncia, o historico penal significativo,
a pratica de novos crimes apds concessdao de livramento
condicional e ap6s progressdo ao regime aberto, bem como o
registro de faltas médias e graves e atraso no retorno de saida
temporaria.

3. A defesa, no agravo regimental, sustenta que a gravidade
abstrata do delito ja foi considerada na fixagdo da pena, que as
faltas graves antigas ndo podem macular indefinidamente o
histérico prisional, que nédo ha falta disciplinar pendente de
reabilitacdo nos ultimos 12 meses, invocando ofensa a vedacéao
ao bis in idem e ao principio da razoabilidade, e pugna pela
concessao da progressao de regime na via do habeas corpus,
ainda que de oficio pela existéncia de exame favoravel.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se ha flagrante
ilegalidade no indeferimento da progressdo de regime, por
auséncia de requisito subjetivo, diante de decisdo que se baseou
em elementos concretos extraidos da execugdo penal
(reincidéncia, reiteracdo delitiva, faltas disciplinares e
descumprimento de beneficios), ndo obstante a existéncia de
laudo criminoldgico favoravel.

5. A questdo em discussao consiste, ainda, em saber se, na
estreita via do habeas corpus e de seu agravo regimental, é
possivel o revolvimento do conjunto fatico-probatério da
execucdo penal para concluir de modo diverso acerca do
atendimento do requisito subjetivo a progresséo de regime.

ll. RAZOES DE DECIDIR

6. A Corte reafirma a orientacdo de que a negativa de beneficios
executoérios, como a progressao de regime, somente pode afastar
o requisito subjetivo com base em elementos concretos extraidos
da execugao penal, nao bastando a mera gravidade abstrata dos
delitos.

7. No caso concreto, o indeferimento da progressdao de
regime apoiou-se em dados objetivos da execucao:
reincidéncia, histérico penal significativo, pratica de novos
crimes apos a concessao de livramento condicional e apoés
progressdao ao regime aberto, registro de faltas médias e
graves e atraso no retorno de saida temporaria,
circunstancias que evidenciam auséncia de senso de
responsabilidade e contumacia delitiva, aptas a afastar o
requisito subjetivo, ainda que exista laudo criminoldgico
favoravel.

8. A fundamentagdo adotada pelo juizo da execugdo e mantida
pelo Tribunal de origem €& idbnea, inexistindo ilegalidade ou
arbitrariedade flagrante a ensejar a intervengdo da instancia
superior por meio de habeas corpus.

9. A alteragédo do entendimento firmado no acérddao impugnado,
para reconhecer a presenga do requisito subjetivo a progresséao,
demandaria o reexame aprofundado do conjunto fatico-probatorio

Documento eletrénico VDA59408208 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 26/08/2026 21:34:41
Codigo de Controle do Documento: b96be85d-8fec-47a7-aaal0-7e2be7cece8b



da execucdo penal, providéncia incompativel com os estreitos
limites cognitivos do habeas corpus e de seu agravo regimental.
10. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos ou
relevantes capazes de infirmar os fundamentos da deciséo
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus, de modo que
deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A negativa de progressdo de regime pode fundar-se em
elementos concretos extraidos da execucdo penal, tais como
faltas disciplinares e descumprimento de beneficios.

2. A via do habeas corpus ndo admite revolvimento do conjunto
fatico-probatorio da execugao penal para reavaliar o requisito
subjetivo a progressdo de regime, salvo em hipoteses de
flagrante ilegalidade demonstrada de plano.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LXVIII; Lei n°
7.210/1984 (Lei de Execugao Penal), art. 112; Codigo Penal, arts.
157, caput, e 158, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 519.301/SP, Terceira
Secgao, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe 13.12.2019; STJ, AgRg no
HC 803.075/SP, Quinta Turma, DJe 31.5.2023; STJ, AgRg no HC
817.562/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe 30.6.2023; STJ, AgRg no HC 812.438/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 29.6.2023; STJ, HC
704.718/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 23.5.2023;
STJ, AgRg no HC 811.106/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, DJe 22.6.2023; STJ, AgRg no HC 819.078/SP,
Sexta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 15.6.2023.

(AgRg no HC n. 1.076.289/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 22/4/2026,
grifei.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. VIOLACAO
DO ART. 619 DO CPP. INADMISSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
VIOLACAO DOS ARTS. 83 DO CP E 131 DA LEP. AFERICAO
DO REQUISITO SUBJETIVO CALCADA NO HISTORICO
PRISIONAL, LEGALIDADE. TEMA N. 1.161/STJ. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra os acérdaos do Tribunal de
Justica do Tocantins que reformaram decisdo concessiva de
livramento condicional ante a auséncia de preenchimento do
requisito subjetivo.

2. O Tribunal de origem considerou o histérico prisional do
recorrente, incluindo a pratica de novo crime e violagoes
durante o regime semiaberto, para indeferir o beneficio.

[I. Questdo em discusséao

3. A questao em discussao consiste em saber se a decisdo que
indeferiu o livramento condicional por comportamento
insatisfatério durante a execugao da pena, considerando todo o
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histérico prisional, estd em conformidade com o art. 83 do Cddigo
Penal e a jurisprudéncia do STJ.

4. Outra questdo é a alegada violagdo do art. 619 do CPP,
referente a suposta omissédo do Tribunal de origem em enfrentar
questdes levantadas nos embargos de declaracgao.

Ill. Razdes de decidir

5. A fundamentacado do recurso especial - no tépico em que foi
alegada violacéo do art. 619 do CPP - foi considerada deficiente,
pois o recorrente ndo indicou, de forma clara e especifica, o vicio
no provimento jurisdicional atacado, incidindo a Sumula 284/STF.
6. Ainda que fosse possivel superar o vicio de fundamentacéo do
reclamo, verifica-se que o Tribunal de origem nao foi omisso, pois
apresentou fundamentagéao suficiente para manter a decisdo que
indeferiu o liv)amento condicional, considerando o histérico
prisional do recorrente.

7. A jurisprudéncia do STJ, conforme o Tema 1.161, permite a
consideragcao de todo o histérico prisional para a valoragao
do requisito subjetivo para concessdao do livramento
condicional.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
desprovido.

Tese de julgamento: "1. A fundamentacao deficiente do recurso
especial impede o seu conhecimento (Sumula 284/STF). 2. A
consideragao de todo o histérico prisional € valida para a
valoragdo do requisito subjetivo para concessao do livramento
condicional, conforme a jurisprudéncia do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; CP, art. 83; LEP,
art. 131.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.970.217/MG, Tema
1161; AgRg no HC 612.296/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta
Turma, DJe 26/10/2020; AgRg no HC 624.403/RS, Rel. Min.
Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 18/12/2020.

(REsp n. 2.185.614/TO, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 26/3/2025, DJEN de 31/3/2025, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. IMPUGNACAO DEFENSIVA. REGRESSAO CAUTELAR
AO REGIME FECHADO. DESCUMPRIMENTO DAS REGRAS
DA PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
LIVRAMENTO CONDICIONAL INDEFERIDO. COMETIMENTO
DE NOVO DELITO EM 2022. AUSENCIA DE BOM
COMPORTAMENTO GLOBAL NA EXECUCAO PENAL, AINDA
QUE NAO TENHA SIDO PRESO PREVENTIVAMENTE PELO
NOVO CRIME. RECURSO IMPROVIDO.

1- "A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de ser
possivel a regressao cautelar, inclusive ao regime prisional mais
gravoso, diante da pratica de infracdo disciplinar no curso do
resgate da reprimenda, sendo desnecessaria até mesmo a
realizacédo de audiéncia de justificagdo para oitiva do apenado,
exigéncia que se torna imprescindivel somente para a regressao
definitiva [...]" (AgRg no HC n. 743.857/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de
13/6/2022.)
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2- No caso, quanto ao pedido de retorno a prisao domiciliar, o
Tribunal de origem ja determinou que o Juiz executério profira
nova decisao sobre o descumprimento do executado das regras
do regime domiciliar, quando entdo decidira sobre o retorno do
executado ou n&o ao regime semiaberto harmonizado. Mas até
la, deve o recorrente aguardar no regime fechado, uma vez que,
como, em tese, descumpriu regra da prisao domiciliar, no regime
semiaberto, a lei autoriza a regresséo cautelar de regime, ainda
que mais severo que o imposto na condenagao, nao implicando
em violagdo do principio da individualizagdo da pena, a teor do
art. 118, I, da LEP.

3- Em recente julgamento do Recurso Especial n. 1.970.217/MG
(Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Terceira Secéo, julgado em
24/5/2023, DJe de 1°/6/2023), na sistematica dos recursos
representativos de controvérsia (Tema 1161), em sessao de
24/5/2023, a Terceira Secao desta Corte firmou tese no sentido
de que "A valoragao do requisito subjetivo para concessao
do livramento condicional - bom comportamento durante da
execucao da pena (art. 83, inciso lll, alinea 'a', do Cdédigo
Penal) - deve considerar todo o histérico prisional, ndao se
limitando ao periodo de 12 meses referido na alinea 'b' do
mesmo inciso lll do art. 83 do Cédigo Penal."

4- Firmou-se, nesta Corte Superior, entendimento no sentido
de que, "conquanto ndo interrompa a contagem do prazo
para fins de livramento condicional (enunciado n. 441 da
Sumula do STJ), a pratica de falta grave impede a concessao
do aludido beneficio, por evidenciar a auséncia do requisito
subjetivo exigido durante o resgate da pena, nos termos do
art. 83, lll, do Cdédigo Penal [...]" (AgRg no RHC n. 158.190/PA,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 8/2/2022, DJe de 15/2/2022.)

5- No caso, no que se refere ao pedido do livramento condicional,
nao esta preenchido o requisito subjetivo previsto no art. 83, lll,
"a", para a concessao do beneficio, porque o agravante cometeu
falta grave em 28/9/2022. Ainda que o recorrente ndo tenha sido
preso preventivamente em razdo do novo crime, o cometimento
do novo crime, em si, ja configura uma falta grave, a qual, entao,
justifica o indeferimento do livramento condicional, ja que, de
acordo com a sumula 526, do STJ, "o reconhecimento de falta
grave decorrente do cometimento de fato definido como crime
doloso no cumprimento da pena prescinde do transito em julgado
de sentenca penal condenatéria no processo penal instaurado
para apuracgao do fato." Do mesmo modo, o reconhecimento de
falta grave, decorrente do cometimento de novo delito, também
prescinde da prisdo proviséria no novo processo; afinal o
comportamento do executado na atual execu¢ao em andamento
nada tem a ver com 0 novo processo em que cometido 0 novo
delito.

6-Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 913.930/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 3/7/2024,
grifei.)

AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO  ESPECIAL.
EXECUCAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
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LIVRAMENTO CONDICIONAL DA PENA. REQUISITO
SUBJETIVO. FALTA GRAVE RECENTE. PRATICA DE NOVO
CRIME. AFERICAO DURANTE TODO O HISTORICO
PRISIONAL.

1. Nao ha ilegalidade no indeferimento do pedido de
livramento condicional da pena, quando a ultima falta grave
ocorreu em 2021 (pratica de novo crime quando cumpria o
regime aberto), ndo sendo tao antiga a ponto de ser
desconsiderada. Nesse sentido os precedentes do STJ: AgRg
no HC n. 763.755/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado
em 7/3/2023, DJe de 10/3/2023; AgRg no HC n. 730.327/RS,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 2/12/2022.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, "a circunstancia
de o paciente ja haver se reabilitado, pela passagem do
tempo, desde o cometimento das sobreditas faltas, nao
impede que se invoque o histérico de infragées praticadas
no curso da execugao penal, como indicativo de mau
comportamento carcerario"” (HC n. 347.194/SP, relator Ministro
Felix Fischer, julgado em 28/6/2016).

3. No Tema repetitivo n. 1.161, a Terceira Seg¢ao desta Corte
Superior, por maioria, fixou a seguinte tese: "a valoragao do
requisito subjetivo para concessdao do livramento
condicional - bom comportamento durante da execugao da
pena (art. 83, inciso lll, alinea "a", do Cédigo Penal) - deve
considerar todo o histérico prisional, nao se limitando ao
periodo de 12 meses referido na alinea "b" do mesmo inciso
lll do art. 83 do Cddigo Penal" (REsp n. 1.970.217/MG, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Sec¢ao, julgado em 24/5/2023,
DJe de 1°/6/2023.)

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 2.043.886/TO, relator Ministro Jesuino
Rissato — Desembargador convocado do TJDFT, Sexta Turma,
julgado em 11/12/2023, DJe de 15/12/2023, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL INDEFERIDO.
REQUISITO SUBJETIVO NAO IMPLEMENTADO. FALTA GRAVE
- FUGA QUANDO EM GOZO DE VISITA PERIODICA AO LAR.
DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. LIMITACAO DO
PERIODO DE AFERICAO DO REQUISITO SUBJETIVO.
IMPOSSIBILIDADE. POSICIONAMENTO DA TERCEIRA
SECAO. TEMAN. 1.161. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Tribunal Estadual concluiu pelo indeferimento do pedido de
concessdo do livramento condicional, com base em
fundamentacéao idénea relativa a auséncia do requisito subjetivo,
evidenciado pela pratica de falta grave - fuga quando em gozo do
beneficio de visita periddica ao lar, com captura apés decorridos
3 (trés) anos.

2. Embora o paciente tenha cumprido o requisito temporal para o
livramento condicional, é sabido que o magistrado define sua
convicgao pela livre apreciacdo da prova, analisando os critérios
subjetivos, in casu, o historico prisional desfavoravel do apenado.
3. E cedigo que o "atestado de boa conduta carceraria nao
assegura o livramento condicional ou a progressdao de
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regime ao apenado que cumpriu o requisito temporal, pois o
Juiz nao é mero o6rgao chancelador de documentos
administrativos e pode, com lastros em dados concretos,
fundamentar sua duavida quanto ao bom comportamento
durante a execuc¢ao da pena" (AgRg no HC n. 572.409/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
2/6/2020, DJe de 10/6/2020).

4. A Terceira Secao desta Corte Superior, na sessao do dia
24/5/2023, firmou tese no sentido de que "[a] valoragdao do
requisito subjetivo para concessdao do livramento
condicional - bom comportamento durante da execugao da
pena (art. 83, inciso lll, alinea 'a’, do Cédigo Penal) - deve
considerar todo o histérico prisional, nao se limitando ao
periodo de 12 meses referido na alinea 'b' do mesmo inciso
lll do art. 83 do Codigo Penal.” (Tema n. 1.161).

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 840.842/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023, grifei.)

Por fim, destaca-se, novamente, que para "se modificar os
fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias quanto ao preenchimento do
requisito subjetivo do condenado, mostra-se necessario o reexame de matéria
fatico-probatéria, providéncia inadmissivel na via estreita do habeas corpus"
(AgRg no HC n. 529.214/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 3/12/2019, DJe de 16/12/2019).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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