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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3239645 - SP (2026/0157414-9)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : BRUNA APARECIDA MOREIRA GONCALVES
AGRAVANTE : JOABI HENRIQUE DA SILVA

ADVOGADOS : JANDIR NUNES DE FREITAS FILHO - SP260160

JEAN CARLO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP418970
ALINE CRISTINA GUEDES DA SILVA - SP468919
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. SUMULA
182/STJ. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que nao conheceu do
agravo em recurso especial ante a incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

2. Fato relevante. A parte agravante sustenta ter impugnado adequadamente os
fundamentos da decisdo do Tribunal de origem que inadmitiu o recurso especial.

3. As decisoes anteriores. Em decisdo monocratica, verificou-se que o agravo em recurso
especial nao atacou um dos fundamentos da decisao de admissibilidade, relativo ao dbice
da Stimula n. 7 do STJ, aplicando-se o art. 21-E, inciso V, c/c art. 253, paragrafo unico,
inciso I, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a; manifestacdo ministerial
pelo desprovimento do agravo regimental.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo regimental observou o principio
da dialeticidade, com impugnagao especifica e pormenorizada de todos os fundamentos da
decisdo agravada, especialmente quanto ao 6bice da Sumula n. 7 do STJ, de modo a
afastar a incidéncia da Stimula n. 182 do STJ.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Impde-se ao agravante, em agravo regimental, apontar o equivoco da decisdo agravada
e demonstrar, de forma especifica, como o agravo em recurso especial impugnou todos os
fundamentos da inadmissibilidade, sob pena de incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

6. No caso, o agravo regimental traz alegagdes genéricas sobre o preenchimento dos
requisitos e a impugnagdo de todos os fundamentos, sem demonstrar de modo claro e
pormenorizado a impugnagdo ao obice da Sumula n. 7 do STJ, alem de ndo demonstrar
quais as premissas faticas fixadas pelo Tribunal de origem, das quais pretende a
revaloragao

7. A auséncia de impugnacao especifica caracteriza ofensa ao principio da dialeticidade e
inviabiliza o conhecimento do agravo regimental, impondo a manutencdo da decisdo

agravada, em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.
Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 21-E, inciso V; RISTJ, art. 253, paragrafo
unico, inciso I; STJ, Simula n. 182; STJ, Simula n. 7; CPC/1973, art. 545

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.777.324/SP, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, j. 02.02.2021, DJe 17.02.2021; STJ, AgRg no AREsp
2.087.876/MG, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe 16.09.2022

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3239645 - SP (2026/0157414-9)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : BRUNA APARECIDA MOREIRA GONCALVES
AGRAVANTE : JOABI HENRIQUE DA SILVA

ADVOGADOS : JANDIR NUNES DE FREITAS FILHO - SP260160

JEAN CARLO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP418970
ALINE CRISTINA GUEDES DA SILVA - SP468919
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. SUMULA
182/STJ. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial ante a incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

2. Fato relevante. A parte agravante sustenta ter impugnado adequadamente os
fundamentos da decisdo do Tribunal de origem que inadmitiu o recurso especial.

3. As decisoes anteriores. Em decisdo monocratica, verificou-se que o agravo em recurso
especial nao atacou um dos fundamentos da decisdao de admissibilidade, relativo ao obice
da Stimula n. 7 do STJ, aplicando-se o art. 21-E, inciso V, c/c art. 253, paragrafo tnico,
inciso I, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a; manifestacdo ministerial
pelo desprovimento do agravo regimental.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo regimental observou o principio
da dialeticidade, com impugnagao especifica e pormenorizada de todos os fundamentos da
decisdo agravada, especialmente quanto ao Obice da Stiimula n. 7 do STJ, de modo a
afastar a incidéncia da Simula n. 182 do STJ.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Impde-se ao agravante, em agravo regimental, apontar o equivoco da decisdo agravada
e demonstrar, de forma especifica, como o agravo em recurso especial impugnou todos os
fundamentos da inadmissibilidade, sob pena de incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

6. No caso, o agravo regimental traz alegagdes genéricas sobre o preenchimento dos
requisitos e a impugnacao de todos os fundamentos, sem demonstrar de modo claro e
pormenorizado a impugnac¢do ao obice da Simula n. 7 do STJ, além de ndo demonstrar
quais as premissas faticas fixadas pelo Tribunal de origem, das quais pretende a
revaloracao.

7. A auséncia de impugnacao especifica caracteriza ofensa ao principio da dialeticidade e
inviabiliza o conhecimento do agravo regimental, impondo a manutengdo da decisdo
agravada, em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 21-E, inciso V; RISTJ, art. 253, paragrafo
unico, inciso I; STJ, Simula n. 182; STJ, Simula n. 7; CPC/1973, art. 545

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.777.324/SP, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, j. 02.02.2021, DJe 17.02.2021; STJ, AgRg no AREsp
2.087.876/MG, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe 16.09.2022

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRUNA APARECIDA
MOREIRA GONCALVES e JOABI HENRIQUE DA SILVA contra decisdao da
Presidéncia que ndo conheceu do agravo em recurso especial ante o dbice da Simula n.
182 do STJ.

O agravante alegou que impugnou adequadamente os fundamentos da decisao

do Tribunal de origem que nao admitiu o recurso especial (fls. 1373-1379).

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo regimental
(fls. 1398-1402).

E o relatorio.
vVOTO

Em decisdo monocratica, verificou-se que o agravo em recurso especial deixou
de impugnar um dos fundamentos da decisdo de admissibilidade feito pelo Tribunal de

origem, quanto ao obice da Simula n. 7 do STJ
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Por essa razdo, foi aplicada a regra contida no art. 21-E, inciso V, c¢/c art. 253,
paragrafo unico, inciso I, ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,

ocasionando o nao conhecimento do agravo em recurso especial.

Caberia, assim, ao agravo regimental, em respeito ao principio da dialeticidade,
apontar o equivoco da decisdo agravada, demonstrando que o agravo em recurso especial
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do

Tribunal de origem.

O agravo regimental, contudo, ndo se desincumbiu desse 6nus, limitando-se a
afirmar que os requisitos do recurso foram preenchidos e que o agravo impugnou todos os
fundamentos da decisdo, inclusive com um topico proprio abordando a incidéncia da
Stmula n. 7, STJ. Nao houve a demonstracdo clara de que o agravo tenha impugnado,
especificamente, a Simula n. 7 do STJ, vendo-se, pelo contrario, que o agravo em recurso
especial mencionou a necessidade de revisdo do julgado com base nas "provas coligidas e
equivocadamente ignoradas pelo colegiado paulista" (fl. 1341), o que demonstra que nao
parte das premissas faticas estabelecidas pelo tribunal de origem. Da mesma forma, o
agravo regimental ndo estabelece quais as premissas faticas para as quais pretende a

revaloragao.

A assertiva genérica de que o recurso combateu todos os pontos da decisdo
recorrida ndo constitui argumento idoneo para infirmar a aplicacdo por analogia da
Sumula n. 182, STJ.

Vislumbro, portanto, manifesta ofensa ao principio da dialeticidade, por
auséncia de impugnagdo especifica e pormenorizada dos fundamentos da decisdao
agravada, o que inviabiliza o conhecimento deste regimental e enseja a incidéncia da
Sumula n. 182, STJ, a qual dispde: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada."

Nesse sentido sdo os precedentes desta Corte: AgRg no AREsp n.
1.777.324/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 2/2/2021, DJe de
17/2/2021 ¢ AgRg no AREsp n. 2.087.876/MG, Quinta Turma, Rel. Ministro Joel Ilan
Paciornik, DJe de 16/9/2022.

Assim, haja vista que a parte ndo apresentou argumentos aptos a alterar a
compreensao anteriormente firmada, a manutencao da decisdo agravada ¢ medida que se
impoe.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 15004998420238260621
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : BRUNA APARECIDA MOREIRA GONCALVES
AGRAVANTE : JOABI HENRIQUE DA SILVA
ADVOGADOS : JANDIR NUNES DE FREITAS FILHO - SP260160

JEAN CARLO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP418970
ADVOGADA : ALINE CRISTINA GUEDES DA SILVA - SP468919
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : WILLIANS CEZAR BATISTA DA SILVA DUTRA
CORREU : ELIEZER ROGERIO SANTOS SILVA
CORREU : DAVID JOFRE TEODORO
CORREU : SEBASTIAO MIRANDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . BRUNA APARECIDA MOREIRA GONCALVES
AGRAVANTE . JOABI HENRIQUE DA SILVA
ADVOGADOS : JANDIR NUNES DE FREITAS FILHO - SP260160
JEAN CARLO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP418970
ADVOGADA : ALINE CRISTINA GUEDES DA SILVA - SP468919
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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