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l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento no
art. 34, XVIII, b, c/c art. 202 e art. 246 do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, conheceu do recurso em habeas corpus e negou provimento, mantendo a
prisdo preventiva do Agravante, acusado de homicidio qualificado por motivo futil e por
recurso que impossibilitou a defesa da vitima (art. 121, § 2°, 1l e IV, do Codigo Penal),
adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311 do Cédigo Penal) e porte ilegal de
arma de fogo de uso permitido (art. 14 da Lei n® 10.826/2003).

2. Fato relevante. Insurgéncia limitada a alegagao de excesso de prazo na formacéo da
culpa, com pleito de relaxamento da prisdo preventiva. A acao penal tramita sob o rito
do Tribunal do Juri, com pluralidade de crimes e réus, havendo diligéncias técnicas
pendentes (extracdo de dados de celulares e microcomparagdo balistica) e
reavaliacbes periddicas da prisdo preventiva pelo juizo de origem, nos termos do
art. 316, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal. A defesa requereu diligéncias
em 13/05/2026.

3. Decisbes anteriores. Tribunal de Justica estadual denegou habeas corpus anterior e
nao conheceu teses repetidas por auséncia de fato novo, reconhecendo a preclusao
consumativa e a coisa julgada. Decisdo monocratica desta Corte manteve a prisao
preventiva e afastou, por ora, a alegagao de excesso de prazo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se ha excesso de prazo na formacgao da
culpa, apto a justificar o relaxamento da prisdo preventiva, consideradas a
complexidade do feito submetido ao Tribunal do Juri, a atividade processual das partes
e a diligéncia do juizo de origem na condugao do processo, bem como a persisténcia
dos requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental € conhecido por preencher os pressupostos de admissibilidade,
inclusive a tempestividade.

6. Nao se configura excesso de prazo na formagao da culpa, pois a afericdo é
qualitativa e deve considerar a compatibilidade da duragdo do processo com suas
particularidades, a complexidade do rito do Tribunal do Juri, a pluralidade de crimes e
réus e a existéncia de diligéncias imprescindiveis em curso, algumas provocadas pela
préopria defesa, inexistindo desidia do juizo de origem (CPP, art. 316, paragrafo unico;
CF/1988, art. 5°, LXXVIII; RHC 92442/AL, STJ).

7. O juizo de origem tem reavaliado a prisdo preventiva periodicamente e manteve a
custodia por persistirem os requisitos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
destacando a gravidade concreta do delito, o modus operandi, o risco a ordem publica e
a conveniéncia da instrugao criminal, inclusive diante do temor de testemunhas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido, para manter a
decisdo que negou provimento ao recurso em habeas corpus e preservou a prisao
preventiva.

Tese de julgamento:

1. A afericdo do excesso de prazo na formagao da culpa é qualitativa e considera a
complexidade da causa, a atividade das partes e a diligéncia do juizo, nédo se
resumindo a soma aritmética dos prazos legais. 2. A auséncia de desidia judicial e a
existéncia de diligéncias imprescindiveis em curso, especialmente em acédo penal do
Tribunal do Juri com pluralidade de crimes e réus, afastam a configuragdo de excesso
de prazo.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 316, paragrafo unico; CF/1988, art. 5°, LXXVIII; RISTJ, art. 34,
XVIII, b; RISTJ, art. 202; RISTJ, art. 246; CP, art. 121, § 2°, Il e IV; CP, art. 311; Lei n°
10.826/2003, art. 14

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, RHC 92442/AL, Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma, j. 06.03.2018, DJe
14.03.2018; STJ, AgRg no HC 752.857/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j.
09.08.2022, DJe 18.08.2022; TJCE, Sumula 15

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento no
art. 34, XVIII, b, c/c art. 202 e art. 246 do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, conheceu do recurso em habeas corpus e negou provimento, mantendo a
prisdo preventiva do Agravante, acusado de homicidio qualificado por motivo futil e por
recurso que impossibilitou a defesa da vitima (art. 121, § 2°, Il e IV, do Cédigo Penal),
adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311 do Cédigo Penal) e porte ilegal de
arma de fogo de uso permitido (art. 14 da Lei n® 10.826/2003).

2. Fato relevante. Insurgéncia limitada a alegagao de excesso de prazo na formacgéo da
culpa, com pleito de relaxamento da prisdo preventiva. A acdo penal tramita sob o rito
do Tribunal do Juri, com pluralidade de crimes e réus, havendo diligéncias técnicas
pendentes (extragdo de dados de celulares e microcomparagdo balistica) e
reavaliagbes periodicas da prisdo preventiva pelo juizo de origem, nos termos do
art. 316, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Penal. A defesa requereu diligéncias
em 13/05/2026.

3. Decisbes anteriores. Tribunal de Justica estadual denegou habeas corpus anterior e
nao conheceu teses repetidas por auséncia de fato novo, reconhecendo a preclusao
consumativa e a coisa julgada. Decisdo monocratica desta Corte manteve a prisao
preventiva e afastou, por ora, a alegagao de excesso de prazo.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se ha excesso de prazo na formagao da
culpa, apto a justificar o relaxamento da prisdo preventiva, consideradas a
complexidade do feito submetido ao Tribunal do Juri, a atividade processual das partes
e a diligéncia do juizo de origem na condugao do processo, bem como a persisténcia
dos requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental € conhecido por preencher os pressupostos de admissibilidade,
inclusive a tempestividade.

6. Nao se configura excesso de prazo na formagao da culpa, pois a afericao é
qualitativa e deve considerar a compatibilidade da duragdo do processo com suas
particularidades, a complexidade do rito do Tribunal do Juri, a pluralidade de crimes e
réus e a existéncia de diligéncias imprescindiveis em curso, algumas provocadas pela
préopria defesa, inexistindo desidia do juizo de origem (CPP, art. 316, paragrafo unico;
CF/1988, art. 5°, LXXVIII; RHC 92442/AL, STJ).

7. O juizo de origem tem reavaliado a prisédo preventiva periodicamente e manteve a
custddia por persistirem os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
destacando a gravidade concreta do delito, o modus operandi, o risco a ordem publica e
a conveniéncia da instrug¢ao criminal, inclusive diante do temor de testemunhas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido, para manter a
decisdo que negou provimento ao recurso em habeas corpus e preservou a prisao
preventiva.

Tese de julgamento:

1. A afericdo do excesso de prazo na formagao da culpa € qualitativa e considera a
complexidade da causa, a atividade das partes e a diligéncia do juizo, ndo se
resumindo a soma aritmética dos prazos legais. 2. A auséncia de desidia judicial e a
existéncia de diligéncias imprescindiveis em curso, especialmente em acédo penal do
Tribunal do Juri com pluralidade de crimes e réus, afastam a configuragcdo de excesso
de prazo.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 316, paragrafo unico; CF/1988, art. 5°, LXXVIII; RISTJ, art. 34,
XVIII, b; RISTJ, art. 202; RISTJ, art. 246; CP, art. 121, § 2°, Il e IV; CP, art. 311; Lei n°
10.826/2003, art. 14

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, RHC 92442/AL, Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma, j. 06.03.2018, DJe
14.03.2018; STJ, AgRg no HC 752.857/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j.
09.08.2022, DJe 18.08.2022; TJCE, Sumula 15

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por FRANCISCO OLAVO MOTA ALVES
contra decisdo monocratica que, com fundamento no art. 34, XVIII, b, c/c art. 202, c/c
art. 246, todos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, conheceu do
recurso em habeas corpus e a ele negou provimento, mantendo-se, portanto, a prisao
preventiva do ora agravante, acusado da pratica dos crimes de homicidio qualificado
por motivo futil e por recurso que impossibilitou a defesa da vitima (art. 121, §2°, 1l e IV
do CPB), adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311 do CPB) e porte ilegal de
arma de fogo de uso permitido (art. 14 da Lei n® 10.826/2003).

O agravante alega que 'a ag¢do penal encontra-se sem movimentagbes
relevantes desde outubro de 2025 em razdo da auséncia de retorno das diligéncias
requeridas pelo Parquet’, enquanto que a prisao ja perdura 12 meses.

Sustenta que a diligéncia requerida pela defesa nao teve qualquer relagédo com a
suspensao da audiéncia ocorrida em outubro de 2025, conforme ata.

Adiciona que, nado obstante os oficios existentes nos autos demonstrem que o
juizo monocratico busca 'uma resposta efetiva dos 6rgaos de investigagdo, nao é capaz
de elidir o tempo decorrido em que o recorrente se encontra submetido ao carcere’.

Enfatiza a existéncia de excesso de prazo para formagao da culpa, razao pela
qual busca o relaxamento da prisao preventiva.

Ao final, requer a retratacdo ou o provimento do recurso para o fim de revogar a
prisdo preventiva por excesso de prazo.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles, a tempestividade.

Conforme relatado, a insurgéncia defensiva se limita a tese de excesso de prazo
na prisao preventiva, razdo pela qual busca seu relaxamento.

Ocorre que as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram
capazes de ensejar a reforma da decisdo agravada, devendo ser esta mantida por seus
préprios fundamentos, in verbis:

"Como visto, a insurgéncia defensiva reside na
manutengdo da prisédo preventiva.

Ocorre que as teses defensivas foram rechagadas
pelo Tribunal de origem, nos sequintes termos:

“(...) Conforme relatado, na presente agdo constitucional de
Habeas Corpus, busca- se a soltura do paciente, sob a alegagdo
de excesso de prazo na formagdo da culpa, auséncia de
requisitos autorizadores do decreto preventivo e a possibilidade
de substituicdo da prisGdo preventiva por medidas cautelares
diversas da prisdo. Teses que serdo enfrentadas na
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sequéncia. 1. AUSENCIA DE REQUISITOS PARA O DECRETO
PREVENTIVO E SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA
POR MEDIDAS CAUTELARES No que concerne as
argumentagbes referenfes a auséncia de  requisitos
autorizadores do decreto preventivo e a possibilidade da
substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares, tais
teses ja foram analisadas no julgamento do Habeas Corpus n°
0628341-71.2025.8.06.0000, o qual foi denegado por esta
relatoria, na competéncia da 42 Camara Criminal do TJCE, em
23/09/2025, conforme ementa a seguir transcrita: PENAL E
PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE
VEICULO. 1. CARENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO
DECRETO CAUTELAR. AUSENCIA DE REQUISITOS
AUTORIZADORES DA PRISAO PREVENTIVA. APLICACAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. 2.
ALEGACAO DE QUE O PACIENTE NAO ESTA RECEBENDO
TRATAMENTO DE SAUDE ADEQUADO NO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA. |I. CASO SOB EXAME 1. Habeas corpus
apontando como autoridade impetrada o Juiz de Direito da 57
Vara do Juri da Comarca de Fortaleza/CE, nos autos da Agéo
Penal n° 0219057-04.2025.8.06.0001 e Pedido de Revogagéo de
Prisdo  n° 0024774-78.2025.8.06.0001, pelo  suposto
cometimento dos crimes de homicidio qualificado, porte ilegal de
arma de fogo de uso permitido e adulteragao de sinal de veiculo
automotor. Il. QUESTOES EM DISCUSSAO 2. Aferir: (i) se a
decisdo que decretou a prisGo preventiva carece de
fundamentagao idénea; (ii) se estdo ausentes os requisitos da
custédia proviséria, (iii) a possibilidade de substituicdo por
medidas cautelares diversas; (iv) viabilidade de substituicdo da
custédia cautelar por prisdo domiciliar, considerando a alegacdo
de condigbes de saude precarias do paciente e de sua esposa.
ll. RAZOES DE DECIDIR 3. No caso, restam suficientemente
demonstrados os elementos que justificam a custodia

cautelar. Quanto ao fumus comissi delicti, ha prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria: apreensao de
arma de fogo em poder do paciente; imagens de cameras de
seguranga que o registraram em deslocamento com corréu
instantes antes do crime e depoimentos que o apontam
como supostamente responsavel direto pelos disparos que
culminaram no homicidio da vitima em via publica. 4. No
tocante ao periculum libertatis, a decisao destacou a
gravidade concreta do delito, praticado em concurso de
agentes, com emprego de arma de fogo em contexto de
vingangca, em plena via publica, evidenciando risco
acentuado a ordem publica. 5. Do mesmo modo, a gravidade
concreta do delito torna inadequadas e insuficientes as medidas
cautelares diversas da prisao, nos termos do art. 319 do Caédigo
de Processo Penal. 6. A alegacdo de que o paciente e sua
esposa necessitam de cuidados médicos especiais foi analisada
no juizo de origem, que concluiu pela inexisténcia de prova
idbnea acerca da inviabilidade de tratamento no ambiente
prisional, nem da imprescindibilidade da presenga do paciente
no lar. 7. Ausente comprovagao de risco iminente a saude ou
impossibilidade de atendimento médico na unidade, ndo ha falar
em substituicdo da preventiva por prisGo domiciliar e nem em
revogacdo da prisdo preventiva. IV. DISPOSITIVO 8. Ordem
conhecida e denegada. Teses de julgamento: 1. A gravidade
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concreta da conduta, revelada pelo modus operandi do crime e
pelo histérico do agente, é fator idéneo para justificar a prisdo
preventiva para a garantia da ordem publica e para coibir a
reiteracdo delitiva. 2. Diante da gravidade concreta do delito e do
risco de reiteragdo delitiva, as medidas cautelares diversas da
prisdo, previstas no art. 319 do CPP, revelam-se insuficientes e
inadequadas. 3. A concesséo de prisdo domiciliar por motivo de
saude exige demonstracdo concreta da debilidade extrema do
paciente ou da impossibilidade de tratamento adequado na
unidade prisional. (Habeas Corpus Criminal -
0628341-71.2025.8.06.0000, Rel. Desembargador(a) ANGELA
TERESA GONDIM CARNEIRO CHAVES, 42 Camara Criminal,
data do julgamento: 23/09/2025, data da publicagdo: 23/09/2025)
(...) Nesse contexto, tendo o presente habeas corpus o
mesmo paciente e idénticos fundamentos daquele
impetrado anteriormente, afigura-se inquestionavel a
repeticdo de postulacdo. Além do que, as alegagbes ora
formuladas sdo mera repeticdo dos fundamentos
apresentados no writ anterior, sem demonstragcdo de fato
novo relevante a justificar a rediscussdo das matérias
decididas, incidindo, portanto, a preclusao consumativa e a
coisa julgada. Dai porque ndo ha de ser conhecida a
impetragdo, nestes pontos. (..) Desse modo, sem
desnecessaria delonga, as teses ora reiteradas ja foram objeto
de enfrentamento e rejeicdo pelo Tribunal de Justica, em habeas
corpus anterior, mediante decisdo colegiada devidamente
fundamentada, razdo pela qual se impbe o ndo conhecimento
das matérias, sob pena de indevida rediscussgo de questbes ja
definitivamente apreciadas nesta via estreita, em observancia a
coisa julgada e a seguranga juridica. 2. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMAGCAO DA CULPA No tocante ao suposto excesso
de prazo para formagdo da culpa, observa-se que tal
alegacéo foi suscitada perante o juizo de primeira instancia,
em 25/02/2026 (proc. n° 0013087-70.2026.8.06.0001), porém,
até a presente data (24/03/2026), ainda nédo foi analisada pelo
magistrado de origem, o que inviabilizaria o conhecimento direto
da ordem. Entretanto, ao analisar os autos origindrios,
constata-se que, em 06/03/2026, o Juizo da 5% Vara do Juri
da Comarca de Fortaleza/CE procedeu com a reavaliagao da
prisdo do paciente e do corréu, nos termos do art. 316,
paragrafo tnico, do CPP, momento em que manteve suas
prisées e manifestou-se pela ndo configuragdo de "excesso
de prazo ou coacdo ilegal, pois o feito apresenta tramitacao
compativel com sua natureza e complexidade”, in verbis:

"Os réus Wanderley Alves da Silva e Francisco Olavo Mota
Alves, encontram-se presos desde 26 de junho de 2025 (pags.
149/157). As diligéncias determinadas no termo de fls. 387/388,
acerca das determinagées especificadas no item 1, a 92 DHPP
comunicou que os aparelhos celulares retornaram da extragao e
encontram-se em fase de elaboragdo do respectivo relatério
técnico, ja em relagdo aos laudos periciais de confrontagdo
balistica, informou que a Pefoce ainda ndo anexou os laudos no
respectivo sistema, razdo pela qual ndo puderam ser enviados
(fls 437/438). Quanto ao determinado no item 2, ja houve o
deferimento com a devida restituicdo do veiculo Motocicleta
HONDA CG 160 FAN, Placas POJ5C79, ao proprietario Paulo
Felippe Mendes Felix (fls. 428/434), conforme decisdo de
fls.420/421. Ja em relagdo a decisao proferida as fls. 420/421, foi
encaminhado oficio a Autoridade Policial da Delegacia Municipal
de Pentecoste (fls. 422 e 436), encontrando-se o feito
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aguardando o cumprimento da diligéncia vindicada. Assim,
trata-se de procedimento que, por sua propria estrutura,
demanda a prdtica de atos processuais mais extensos e
solenes, vez que a agdo penal esta submetida ao rito do
Tribunal do Juri, cuja complexidade é inerente a natureza do
bem juridico tutelado a vida. No caso, a simples duragédo do
processo, sem desidia do Judicidrio, ndo configura, por si
so6, excesso de prazo ou coagdo ilegal, pois o feito
apresenta tramitagdo compativel com sua natureza e
complexidade. No mais, entendo que permanecem
presentes elementos concretos a justificar a imposicdao da
segregacdo cautelar, nos termos do art 312, do CPP,
inexistindo mudanca fatica capaz de ilidir o decreto, pois em
liberdade, os réus representam risco a ordem publica em
razdo da gravidade do delito perpetrado, evidenciado pelo
modus operandi empregado no delito consumado.” (fis.
464/465, SAJPG) Assim, havendo manifestagdo recente do juizo
de origem acerca do alegado excesso de prazo, ndo ha que se
falar em supresséo de insténcia. A concessao de Habeas Corpus
em razdo da configuragdo de excesso de prazo é medida
excepcional, somente admitida nos casos em que a dilacdo seja
decorréncia exclusiva de diligéncias suscitadas pela acusacédo
ou que resulte de inércia do proprio aparato judicial. Além do
que, segundo entendimento pacifico do Superior Tribunal de
Justica, as questbes atinentes ao excesso de prazo devem ser
analisadas ndo apenas com base na soma aritmética dos prazos
processuais estabelecidos em lei, também devendo ser
consideradas as peculiaridades do caso concreto, para, s6 ao
final, verificar-se se a dilagdo dos prazos é ou nao justificavel,
aplicando-se, para tanto, o principio da razoabilidade. No mesmo
sentido, a jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos
Humanos, no que é seguida pela do Supremo Tribunal Federal,
entende que, pelo menos, trés fatores devem ser considerados
ao analisar possivel excesso de prazo: (a) a complexidade da
causa, (b) a atividade processual dos intervenientes e (c) a
diligéncia do Juizo na condugéo do processo. Assim, entende-se
que 0s prazos legais ndo séo peremptoérios, admitindo dilacbes
quando assim exigirem as peculiaridades do caso concreto,
como a complexidade da agdo penal, a pluralidade de acusados,
a necessidade de se deprecar a realizagdo de atos de
cientificagdo, diligéncias para oitiva de testemunhas em outras
comarcas, dentre outras, que ndo advenham da propria defesa.
Entretanto, € indispensavel a observdncia aos limites da
razoabilidade, em atengado ao art. 5°, LXXVIII, da Constituigdo
Federal, bem assim aos principios da necessidade e da
dignidade da pessoa humana. Acrescente-se, ainda, que,
consoante ja decidiu o STJ, "o prazo para a conclusdo da
instrugdo criminal ndo tem as caracteristicas de fatalidade e de
improrrogabilidade, fazendo se imprescindivel raciocinar com o
juizo de razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para os atos
processuais”" (STJ, RHC 92442/AL, Rel. Min. Felix Fischer, 5%
Turma, julgamento em 06.03.2018, D Je 14.03.2018). Analisando
os autos de origem, verifica-se que o paciente e dois corréus
foram presos em flagrante em 26/06/2025 (fls. 01/122, SAJPG),
com homologacéo e conversdo em prisdo preventiva na ocasido
da audiéncia de custédia na mesma data (fls. 149/147, SAJPG).
No mesmo dia, foi expedido mandado de prisdo do paciente (fls.
169/170, SAJPG). Em 06/07/2025 foi oferecida denuncia em
desfavor do paciente e do outros 2 corréus (fls. 214/224,
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SAJPG). Em 14/07/2025 o magistrado da 5% Vara do Juri da
Comarca de Fortaleza/ CE, recebeu a denuncia, determinou a
citagdo dos denunciados, para apresentar resposta a acusagdo
no prazo legal, bem como deferiu as diligéncias requeridas pelo
Ministério Publico, constantes nos itens 1 e 2 da dentncia (fls.
225/227, SAJPG) . Em 23/07/2025, a defesa do paciente
formulou pedido de revogagdo da prisdo preventiva, com
aplicagdo de medidas cautelares diversas, nos autos incidentais
n°® 0024774-78.2025.8.06.0001, sendo o pedido indeferido aos
28/08/2025, com a manutengdo da prisao preventiva do paciente
(fls. 51/55, dos mesmos autos). O paciente foi devidamente
citado em 11/08/2025 (fls. 241/242, SAJPG), tendo sua defesa
apresentado resposta a acusacdo em 20/08/2025 (fls. 254/257,
SAJPG) Em 12/09/2025 foi designada audiéncia de instrugéo e
julgamento para o dia 29/10/2025 (fls. 271/272, SAJPG). Na data
aprazada, realizou-se a audiéncia (fls. 387/388, SAJPG), sendo
ao final requeridas diligéncias pelas partes, as quais foram
deferidas pelo juizo a quo, quais sejam: 1) oficio para a 97
DHPP, para que sejam expedidos o0s relatérios técnicos
referentes aos aparelhos celulares apreendidos, conforme pags.
317/318, bem como para requisitar a microcomparagdo balistica,
o exame de identificagdo e eficiéncia dos acessorios, conforme
documentos acostados as paginas325/327, no prazo de 30 dias
para as referidas pericias; 2) Certificacdo se existe pedido de
restituicdo de bem apreendido formulado pela testemunha Paulo
Felipe Mendes Félix em relagdo a motocicleta apreendida nestes
autos. Em caso positivo, juntar copia deste termo de audiéncia,
servindo como manifestagdo do MP e da defesa. Em caso
negativo, aguarde-se a realizacdo do pedido pela parte
interessada, que devera ser formulado em apenso, com a
Jjuntada da documentacdo comprobatéria da propriedade do
bem. Em 26/11/2025, foi realizada a reavaliacdo da prisdo
preventiva do paciente e do corréu preso, sendo mantido o
decreto prisional em desfavor do paciente, por persistirem os
requisitos que justificaram a prisdo (fls. 426/427, SAJPG). Em
27/02/2026 o representante ministerial manifestou-se pela
reiteracdo de alguns dos oficios expedidos (fls. 461/462,
SAJPG). Em 06/03/2026 o Juizo da 52 Vara do Juri da Comarca
de Fortaleza/CE, procedeu com a reavaliagdo da prisdo do
paciente Francisco Olavo e do corréu Wanderley Alves, sendo a
mesma mantida, por restarem presentes 0s requisitos
autorizadores da medida (fls. 464/465, SAJPG). Na mesma
deciséo, foi determinada a renovagdo dos oficios ja expedidos,
solicitando os relatérios técnicos referentes aos aparelhos
celulares apreendidos; o laudo pericial de microcomparagdo
balistica e o exame de identificagcdo e eficiéncia dos acessorios,
fixando o prazo de 30 (trinta) dias. Assim, tem-se que,
atualmente, o feito encontra-se aguardando diligéncias
complementares necessarias para finalizagdo da instrugdo, a
saber, o relatério técnico da extragdo dos aparelhos celulares,
que ja esta em fase de produgéo junto ao Nucleo de Inteligéncia
do DHPP, e os exames de microcomparacdo balistica, ja
protocolados junto a PEFOCE. Dessa forma, considerando a
movimentagdo processual acima explicitada e as ocorréncias
apontadas, entendo que nédo ha paralisagdo indevida do
processo. Ndo se vislumbra desidia por parte do Poder
Judiciario ou demora injustificada no andamento do feito
que configure constrangimento ilegal, estando o processo,
até o presente momento, com seu andamento dentro da
razoabilidade possivel para um processo de considerdvel
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complexidade, envolvendo pluralidade de crimes (3) e de
réus (3), sendo reconhecida a necessidade de diligéncias
complementares imprescindiveis para a elucidagao dos
fatos. A complexidade dos crimes em apuragao, aliada ao fato
da pluralidade de réus atrai a incidéncia da Sumula 15 deste
Tribunal de Justica, in verbis: "Ndo ha falar em ilegalidade da
prisédo por excesso de prazo quando a complexidade do crime
apurado ou a pluralidade de réus justifica a mora na ultimagdo
dos atos processuais”. (...) Desta feita, entendo néo estar
configurado excesso de prazo que venha a autorizar ao paciente
a concesséo da ordem de soltura, especialmente considerando a
analise global dos prazos no feito de origem e a complexidade
dos delitos em apuragéo (art. 121, §2° 1, lll e IV c/c arts. 29 e 69
todos do CP, contra a vitima Adelmo de Oliveira Barros; art. 311
do CP; e art. 14 da Lei n° 10.826/2003). Afigura-se, ainda,
inexistente desidia do Juizo de primeiro grau, o qual vem
empreendendo os esforgos possiveis para levar a bom termo a
acdo penal, ndo havendo, portanto, que se falar em auséncia de
razoabilidade do tempo de decretagdo da prisdo preventiva.
DISPOSITIVO Diante do exposto, CONHECO PARCIALMENTE
A ORDEM, para DENEGA-LA, na extensdo cognoscivel,
mantendo a prisdo preventiva decretada em primeira
instancia.” (fls. 499/510). (grifos nossos).

[-]

Também né&o vinga a tese de excesso de prazo para
formacgéao da culpa.

Vejamos.

Em consulta aos autos do processo n°
0219057-04.2025.8.06.0001, ndo se constata, atualmente,
paralisagéo dos autos ou desidia do juizo, tanto € que em
13/05/2026 foi acostada peticdo da defesa, requerendo,
inclusive, a realizag&do de diligéncia, a saber:

“(...) REQUERIMENTO

Processo n. 0219057-04.2025.8.06.0001

Francisco Olavo Mota Alves, ja qualificado, vem, perante este r.
Juizo, por seus advogados, com reciprocidade de respeito e em
atengéo ao Oficio de fl. 488, expor para, ao final, requerer: Douto
Juizo, como cedigo, atendendo a pedido da defesa, este r. juizo
oficiou a Delegacia Municipal de Pentecoste a fim de que se
manifestasse acerca de procedimentos policiais envolvendo a
vitima no presente feito. Nesta linha de intelec¢do, a autoridade
policial juntou aos autos o Oficio de fl. 488, aduzindo, dentre
outras informagdes, a existéncia de Inquérito Policial ja relatado
e remetido ao Poder Judiciario. Ocorre que, a fim de que seja
complementada a diligéncia, faz-se necessario o envio do teor
do Relatério Final, visto que o numero judicial do feito tramita
sob segredo de justica. Ex Positis, é a presente
para REQUERER que este r. juizo oficie a Delegacia
Municipal de Pentecoste para que envie copia do Relatério
Final do Inquérito Policial n. 525-00037/2025 ou,
alternativamente, caso entenda mais viavel, oficie a vara
onde tramita o feito para que remeta copia do mencionado
documento. Termos em que pede deferimento. Fortaleza,
Cears, 13 de maio de 2026. (..)". (https:/
portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta/autosdigitais?
processo=0219057-04.2025.8.06.0001&dataDistribuicao=20250701110520,
acesso em 27/05/2026, as 06h30).
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Como visto, trata-se de requerimento de diligéncias
consideradas imprescindiveis, porém, formulado pela
propria defesa.

Alem disto, é evidente que ndo se pode ignorar que
o rito do jari € mais elastico e que, ao que consta, a
producdo de prova oral ja se encerrou e o feito esta em
fase final de diligéncias.

De mais a mais, a complexidade da causa, dentre
outros, é evidenciada pela pluralidade de crime e de
agentes.

Logo, na esteira dos precedentes desta Corte
Superior de Justigca, mister concluir que ‘o acoérdao esta em
consonéncia com o entendimento desta Corte Superior,
segundo o qual, verificadas a compatibilidade da duragéo
do processo com as particularidades do caso concreto, a
complexidade da acdo penal e a diligéncia do Estado no
processamento do feito, fica afastada, ao menos por ora, a
alegacdo de excesso de prazo’, a saber:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Os prazos processuais previstos na legislagao patria
devem ser computados de maneira global e o
reconhecimento do excesso deve-se pautar sempre pelos
critérios da razoabilidade e da proporcionalidade (art. 5°
LXXVIll, da CF), considerando cada caso e suas
particularidades.

2. Consoante o entendimento desta Corte Superior, "O prazo
para a conclusdo da instrugdo criminal ndo tem as
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para
definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para o0s atos processuais.

3. Na espécie, ndo se constata desidia do Juizo natural da
causa na condugdo do processo, a ensejar a intervencéo
deste 6rgdo colegiado, pois o acérddo deixou claro que "a
paciente foi presa em flagrante no dia 28 de janeiro de 2025,
sendo a prisdo convertida em preventiva no dia seguinte [e], em
12 de fevereiro de 2025, o Impetrado recebeu a denuncia e
determinou a citagdo da paciente, sendo que, em audiéncia de
instrugao realizada em 03 de junho de 2025, foi determinada a
instauragéo de incidente de insanidade mental”.

4. O acorddo esta em consonancia com o entendimento
desta Corte Superior, segundo o qual, verificadas a
compatibilidade da duragdo do processo com as
particularidades do caso concreto, a complexidade da ag¢do
penal e a diligéncia do Estado no processamento do feito,
fica afastada, ao menos por ora, a alegagdo de excesso de
prazo.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no RHC n. 231.258/MG, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 13/5/2026, DJEN de
18/5/2026.) (grifos nossos).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. Homiciblo
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. OBJETO DISCUTIDO
EM OUTRA ACAO. REITERACAO.
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IMPOSSIBILIDADE. EXCESSO DE PRAZO. NAO
CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento ao recurso em habeas corpus, em razdo de
reiteracao de pedido ja analisado em habeas corpus anterior (HC
n. 996.375/ES).

2. A apreciagdo anterior do Superior Tribunal de Justica em
outros autos impede a realizagdo de novo exame da questéo,
devendo ser mantida a decisdo que ndo conheceu do pedido.

3. Quanto ao alegado excesso de prazo, a prisdo cautelar ndo
possui um prazo determinado por lei, devendo sua manutengéo
obedecer a critérios verificados judicialmente conforme os
pardmetros fatico-processuais de cada caso, como a quantidade
de crimes, a pluralidade de réus, o numero de defensores
envolvidos e, em alguns casos, a propria conduta adotada pela
defesa.

4. Considerando que o tramite processual segue seu curso
regular, compativel com as peculiaridades do caso, que
apura crime de homicidio duplamente qualificado inserido
em contexto de trafico de drogas, e ainda tendo em vista que a
instrugcao da primeira fase do procedimento do Juri foi
encerrada, com decisdo de prontncia proferida em
21/9/2025, ndo se verifica inércia ou desidia atribuivel ao
Poder Judicidrio para o encerramento da instru¢do ou para a
formacgao da culpa.

5. Destacou-se que a alegada demora para a submissdo do
agravante a julgamento pelo Tribunal do Juri decorre do
exercicio do duplo grau de jurisdicao pela propria defesa, que
interpbs recurso em sentido estrito em 3/10/2025.

6. Desse modo, ndo se verifica desidia ou mora estatal na
acdo penal quando a sequéncia dos atos processuais afasta
a lideia de paralisagdo indevida do processo ou de
responsabilidade do Estado persecutor, razao pela qual ndao
ha falar em ilegalidade por excesso de prazo.

7. No caso, incide o enunciado 21 da Sumula desta Corte
Superior, segundo o qual: "Pronunciado o réu, fica superada a
alegacdo de constrangimento ilegal da prisdo por excesso de
prazo na instrugdo."

Ademais, no contexto apresentado, incide a Sumula n. 64 do
STJ, que assim estabelece: "Nao constitui constrangimento
ilegal o excesso de prazo na instrugdo, provocado pela defesa.”
8. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 232.138/ES, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 13/5/2026, DJEN de 18/5/2026.) (grifos
nossos).

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XVIII, b,
c/c art. 202, c/c art. 246, todos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, conhego do recurso
em habeas corpus e a ele nego provimento."

Nao obstante, cumpre enfatizar que o proprio agravante reconhece a auséncia
de desidia do julgador, que vem empreendendo esforcos, inclusive com expedicdo de
oficios, a fim de cumprir as diligéncias postuladas e deferidas nos autos.

Além do que, é compreensao reiterada deste Tribunal Superior que a aferigao do

excesso de prazo € qualitativa e deve considerar a razoabilidade e a proporcionalidade,
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bem como que nao se evidencia mora desarrazoada nem desproporcionalidade entre o
tempo de custodia e as penas em abstrato dos delitos imputados, a saber:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO (MOTIVO
FUTIL, RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA
VITIMA E EMPREGO DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO), CORRUPCAO DE MENOR E TRAFICO DE
DROGAS ILICITAS. PRISAO PREVENTIVA. TESE DE
ILEGITIMIDADE NAO CONHECIDA NA ORIGEM, POR
REITERACAO (SUMULA 53/TIMG). DELIMITAGAO DO
OBJETO AO EXAME DO EXCESSO DE PRAZO.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAR
CONTEMPORANEIDADE OU SUBSTITUICAO POR
MEDIDAS ALTERNATIVAS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. TRAMITACAO REGULAR, AUDIENCIA
REALIZADA E CONTINUACAO DESIGNADA PARA DATA
PROXIMA. PENA EM ABSTRATO COMO BALIZA DE
PROPORCIONALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O Tribunal de origem n&o conheceu, por
reiteragdo (Sumula 53/TUMG), das teses relativas a
ilegitimidade da prisdo preventiva, inclusive quanto a
auséncia de contemporaneidade, conhecendo apenas da
alegacao de excesso de prazo na formagéo da culpa.

2. Em sede de agravo regimental, ndo s&o
cognosciveis as alegagbes que reproduzem o nucleo
tematico ndo conhecido na instancia precedente,
mantendo-se delimitado o objeto ao exame do excesso de
prazo.

3. Porque a tese de ilegitimidade da prisdo
preventiva nédo foi conhecida na segunda instancia,
prevalecem, para os fins desta via, as conclusées das
instancias ordinarias quanto a imprescindibilidade da
custodia para a garantia da ordem publica, ndo cabendo
reconhecer, nesta sede, a alegada auséncia de
contemporaneidade dos seus fundamentos ou a adequagéo
de medidas cautelares menos onerosas.

4. A afericao do excesso de prazo é qualitativa e
deve considerar a razoabilidade e a proporcionalidade.
No caso, o processo tramita regularmente, com
realizacdo de audiéncia de instrugcao e designacao de
continuagdo para data proéxima, havendo diversas
diligéncias, inclusive requeridas pela defesa, nao se
evidenciando mora desarrazoada nem
desproporcionalidade entre o tempo de custddia e as
penas em abstrato dos delitos imputados (homicidio
qualificado por motivo futil, com recurso que dificultou
a defesa da vitima e emprego de arma de fogo de uso
restrito; corrupgcdo de menor; e posse de drogas em
quantidade indiciaria de traficancia).

5. Agravo regimental ndao provido.

(AgRg no HC n. 1.090.977/MG, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
3/6/2026, DJEN de 15/6/2026.). (grifos nossos).
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Para finalizar, em consulta aos autos da Acdo Penal n°
0219057-04.2025.8.06.0001, verifica-se que o feito vem recebendo andamento
processual regular e que, atualmente nao ha paralisacao, tanto que, em 15/06/2026, foi
proferida decisdo que reavaliou a prisdo preventiva, a luz do art. 316 paragrafo unico do
CPP, nos seguintes termos:

“Em obediéncia a Portaria n° 186 de 08/05/2026 do
Conselho Nacional de Justica (CNJ), que instituiu o ‘Il
Mutirdo Processual Penal — Pena Justa”, referente ao 1°
semestre de 2026 e realizado durante o més de junho de
2026, com o objetivo de garantir a atualidade da analise
das prisées preventivas decretadas ha mais de 1 (um) ano,
e com fundamento no art. 316, paragrafo tnico, do Codigo
de Processo Penal, passo a revisdo da prisdo preventiva
dos réus Wanderley Alves da Silva e Francisco Olavo Mota
Alves, uma vez que o feito ainda nao foi sentenciado,
analisando a  persisténcia  dos  requisitos  que
fundamentaram a custédia cautelar, bem como a
possibilidade de sua substituicdo por medidas cautelares
diversas da prisdo, nos termos do art. 2° inciso Il, da
referida Portaria.

Os réus Wanderley Alves da Silva e Francisco Olavo
Mota Alves, encontram-se presos desde 26 de junho de
2025 (pags. 149/157).

A acao penal se encontra aguardando o
cumprimento da diligéncia de extracao de dados,
requerida em oficio de pag. 479, para designagcao de
audiéncia em continuagdao para finalizar a instrugao.

Trata-se de procedimento que, por sua propria
estrutura, demanda a pratica de atos processuais mais
extensos e solenes, vez que a ag¢do penal esta
submetida ao rito do Tribunal do Juari, cuja
complexidade é inerente a natureza do bem juridico
tutelado — a vida.

No caso, a simples duragcao do processo, sem
desidia do Judiciario, nao configura, por si s6, excesso
de prazo ou coagao ilegal, pois o feito apresenta
tramitacdo compativel com sua natureza e
complexidade.

No mais, entendo que permanecem presentes
elementos concretos a justificar a imposi¢cdo da segregagéo
cautelar, nos termos do art. 312, do CPP inexistindo
mudanca fatica capaz de ilidir o decreto, pois em liberdade,
0S réus representam risco a ordem publica em razdo da
gravidade do delito perpetrado, evidenciado pelo modus
operandi - modo de operagdo empregado no homicidio
consumado.

O delito ocorreu, em tese, em concurso de
agentes, durante o dia, em local publico com grande
movimentagao, enquanto a vitima estava na garupa de
moto pilotada por amigo, mediante diversos disparos
de arma de fogo, atingindo os bragos, o abdémen, as
costas e a cabecga da vitima, conforme laudo cadavérico
de pags. 235/238.

Tem-se dos autos que, em tese, os réus teriam
agido por vinganca de morte de familiar, com possivel
divisao de tarefas entre os agentes para cometimento
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do delito investigado, o qual teria sido realizado através
de prévio planejamento pelo réu Wanderley. Ademais, o
delito teria ocorrido com a aproximagdo de moto
adulterada, em que Wanderley pilotava, Olavo estava na
garupa e desferiu disparos, e, ainda, Valmir teria
ocultado os instrumentos utilizados no delito.

Revela-se a necessidade da medida como forma
de acautelar a ordem publica e por conveniéncia da
instrugdo processual, ante o risco de ndo serem
colhidos elementos importantes para demonstracao da
autoria, porquanto as testemunhas temem depor,
fatores que traduzem a gravidade acentuada na
conduta imputada aos réus.

Por tudo posto, demonstra-se, via de consequéncia,
o periculum libertatis — perigo que decorre do estado de
liberdade, exigido para a manutengdo da prisdo provisoria.
Precedente do STJ (AgRg no HC n. 752.857/RS, Relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022,
DJe de 18/8/2022).

Diante do exposto, nos termos da Portaria n° 186
de 08/05/2026 do CNJ e em consonancia com o
paragrafo unico do art. 316 do Coédigo de Processo
Penal, procedo a revisao da prisao preventiva dos réus
Wanderley Alves da Silva e Francisco Olavo Mota Alves
e, por persistirem os fundamentos que I|he deram
origem, mantenho a custédia cautelar, por se mostrar
necessdria e adequada a gravidade dos fatos, a
protecao da ordem publica e a preservagdo da
instrugao criminal.

Atente-se a Secretaria para atualizar o histérico de
partes e langcar a movimentagdo com o codigo 363 —
Reviséo Preventiva no histérico de partes do réu.

Defiro os pedidos de pags. 494/495.

Cumpra-se na forma requerida com expedig¢ao de
novos oficios para a Delegacia e para a Pefoce, com
prazo de 10 (dez) dias, considerando tratar-se de réu
preso e processo tempo de justiga.

A Secretaria certifique esclarecendo se o processo
n°® 0200196-26.2025.8.06.0144 encontra-se efetivamente
sob sigilo judicial e se é possivel identificar o motivo.

Deixo de apreciar neste momento o pedido de pag.
490, apés a Secretaria cettificar, intime-se o Ministério
Publico para se manifestar, no prazo de 5 (cinco) dias,
acerca da certiddo deste Juizo.

Fortaleza/CE, 12 de junho de 2026. (https:./
portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta/autosdigitais?
processo=0219057-04.2025.8.06.0001&dataDistribuicao=20250701110:
acesso em 28/06/2026, as 06h10). (grifos nossos).

Ante o exposto, voto pelo conhecimento do agravo regimental e, no mérito, pelo
seu desprovimento.

Documento eletrénico VDA59314602 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 24/08/2026 12:50:34
Codigo de Controle do Documento: 6c956acf-15f2-4f40-97c5-f8c9dbe2f546


https://portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta/autosdigitais?processo=0219057-04.2025.8.06.0001&dataDistribuicao=20250701110520
https://portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta/autosdigitais?processo=0219057-04.2025.8.06.0001&dataDistribuicao=20250701110520
https://portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta/autosdigitais?processo=0219057-04.2025.8.06.0001&dataDistribuicao=20250701110520

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 236.840 / CE

Numero Registro: 2026/0157188-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:

00130877020268060001 00247747820258060001 02190570420258060001 06218951820268060000
130877020268060001 2190570420258060001 247747820258060001 322006222025
6218951820268060000

Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : FRANCISCO OLAVO MOTAALVES

ADVOGADOS : PAULO NAPOLEAO GONCALVES QUEZADO - CE003183
TARCIANO DOS ANJOS OLIVEIRA - CE026925

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

CORREU : WANDERLEY ALVES DA SILVA
CORREU : VALMIR GONCALVES DA CRUZ FILHO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO OLAVO MOTAALVES

ADVOGADOS : PAULO NAPOLEAO GONGCALVES QUEZADO - CE003183
TARCIANO DOS ANJOS OLIVEIRA - CE026925

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

Documento eletronico VDA59688847 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 03/09/2026 00:44:19
Codigo de Controle do Documento: a63beaee-1172-4a89-96c1-f8a12c08fd84



TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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