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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1091484 - PB (2026/0156769-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE . CICERO PEREIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO :  OZAEL DA COSTA FERNANDES - PB005510

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PRECLUSAO CONSUMATIVA NA RESPOSTA A ACUSACAO.
INADMISSIBILIDADE DE INOVACAO RECURSAL. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus.

2. Paciente responde a acdo penal por estupro de vulnerdvel, dentncia recebida e prisao
preventiva decretada em 28/6/2024; sentenca condenatoria proferida em 30/10/2025, mantendo a
custodia, com pena fixada no art. 217-A, c/c art. 226, II, n/f do art. 71, todos do Codigo Penal.

3. O Tribunal de origem denegou a ordem em habeas corpus. No regimental, a agravante sustenta
que ndo se aplicam a instrumentalidade das formas e a preclusdo consumativa, afirma auséncia de
fundamentos da preventiva e requer substitui¢ao por medidas cautelares diversas.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) a peticdo apresentada no prazo destinado a
resposta a acusacdo, restrita a impugnacdo da prisdo preventiva, consumiu a faculdade
processual, atraindo a preclusdo consumativa e afastando a reabertura do prazo, a luz da
instrumentalidade das formas; (ii) ¢ admissivel inovar, em agravo regimental, com teses nao
suscitadas na inicial do habeas corpus; (iii) € possivel substituir a custddia cautelar por medidas
cautelares diversas da prisao.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Habeas corpus nao se presta como sucedaneo de recurso proprio, impondo-se o nao
conhecimento, salvo flagrante ilegalidade, hipotese ndo configurada.

6. A apresentacdo, dentro do prazo legal, de peca defensiva limitada a discussdo da custodia
cautelar consome a faculdade processual da resposta a acusagdo, por for¢a da instrumentalidade
das formas, incidindo a preclusdo consumativa e afastando a reabertura do prazo.

7. A luz do art. 565 do CPP, ¢ vedado invocar nulidade por quem deu causa ao vicio ou nao
demonstrou prejuizo. A incompletude da peca decorreu de escolha deliberada da defesa,
inexistindo ilegalidade apta a anular os atos subsequentes.

8. E inadmissivel a inovagdo recursal no agravo regimental para suscitar matérias ndo aventadas
na inicial do writ.
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9. A contemporaneidade da prisdo preventiva se afere pela permanéncia dos motivos ensejadores
da cautela (risco a ordem publica), ndo pelo momento da pratica do crime, sendo idoneos os
fundamentos quando evidenciada gravidade concreta.

10. A extrema gravidade concreta das condutas imputadas, praticadas no &mbito familiar ao longo
de anos, evidencia risco a ordem publica, revelando a insuficiéncia de medidas cautelares
diversas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. Habeas corpus nao pode substituir o recurso proprio, admitindo-se apenas a corregao de
flagrante ilegalidade. 2. A peca apresentada no prazo da resposta a acusacgdo, ainda que restrita,
consome a faculdade processual e atrai a preclusdo consumativa, por for(;a da instrumentalidade
das formas. 3. E vedado arguir nulidade por quem deu causa ao vicio ou ndo demonstrou
prejuizo, conforme o art. 565 do CPP. 4. E inadmissivel a inovagdo recursal em agravo
regimental quanto a teses nao apresentadas na inicial do habeas corpus. 5. A contemporaneidade
da prisdo preventiva se verifica na permanéncia dos motivos autorizadores, independentemente
da data do fato, sendo idoneos fundamentos calcados na gravidade concreta e na garantia da
ordem publica. 6. Persistindo fundamentos concretos da preventiva, ¢ inviavel a substitui¢ao por
medidas cautelares diversas.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 565.

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel.* Min.* Rosa Weber, julgado em 27/3/2020;
STF, AgRg no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018;
STJ, HC 535.063, Terceira Secao, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020; STJ,
AgRg no AREsp n. 2.940.554/ES, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
25/11/2025; STJ, AgRg no HC n. 975.439/MS, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 9/4/2025; STJ, AgRg no RHC n. 203.895/BA, Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 18/12/2024; STJ, AgRg no HC
n. 844.954/SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator

Documento eletrénico VDA57777955 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 18/06/2026 14:41:58
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: a6d2ee89-123c-4a85-bal5-8a741db2cd04



1
()

)
W
&

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1091484 - PB(2026/0156769-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : CICERO PEREIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : OZAEL DA COSTA FERNANDES - PB005510

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
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INADMISSIBILIDADE DE INOVACAO RECURSAL. MEDIDAS
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus.

2. Paciente responde a agdo penal por estupro de vulnerdvel, denuncia recebida e prisao
preventiva decretada em 28/6/2024; sentenca condenatéria proferida em 30/10/2025, mantendo a
custodia, com pena fixada no art. 217-A, c/c art. 226, II, n/f do art. 71, todos do Cddigo Penal.

3. O Tribunal de origem denegou a ordem em habeas corpus. No regimental, a agravante
sustenta que ndo se aplicam a instrumentalidade das formas e a preclusdo consumativa, afirma
auséncia de fundamentos da preventiva e requer substituicao por medidas cautelares diversas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se: (i) a peticdo apresentada no prazo destinado a
resposta a acusacdo, restrita a impugnacdo da prisdo preventiva, consumiu a faculdade
processual, atraindo a preclusdo consumativa e afastando a reabertura do prazo, a luz da
instrumentalidade das formas; (ii) ¢ admissivel inovar, em agravo regimental, com teses nao
suscitadas na inicial do habeas corpus; (iii) € possivel substituir a custddia cautelar por medidas
cautelares diversas da prisao.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Habeas corpus ndo se presta como sucedaneo de recurso proprio, impondo-se o0 nio
conhecimento, salvo flagrante ilegalidade, hipotese ndo configurada.

6. A apresentacdo, dentro do prazo legal, de peca defensiva limitada a discussdo da custddia
cautelar consome a faculdade processual da resposta a acusacgao, por forca da instrumentalidade
das formas, incidindo a preclusdo consumativa e afastando a reabertura do prazo.

7. A luz do art. 565 do CPP, é vedado invocar nulidade por quem deu causa ao vicio ou nio
demonstrou prejuizo. A incompletude da peca decorreu de escolha deliberada da defesa,
inexistindo ilegalidade apta a anular os atos subsequentes.

8. E inadmissivel a inovacao recursal no agravo regimental para suscitar matérias ndo aventadas
na inicial do writ.

9. A contemporaneidade da prisdo preventiva se afere pela permanéncia dos motivos ensejadores
da cautela (risco a ordem publica), ndo pelo momento da pratica do crime, sendo idoneos os
fundamentos quando evidenciada gravidade concreta.

10. A extrema gravidade concreta das condutas imputadas, praticadas no ambito familiar ao
longo de anos, evidencia risco a ordem publica, revelando a insuficiéncia de medidas cautelares
diversas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. Habeas corpus ndao pode substituir o recurso proprio, admitindo-se apenas a correcdo de
flagrante ilegalidade. 2. A peca apresentada no prazo da resposta a acusagdo, ainda que restrita,
consome a faculdade processual e atrai a preclusao consumativa, por for¢a da instrumentalidade
das formas. 3. E vedado arguir nulidade por quem deu causa ao vicio ou nio demonstrou
prejuizo, conforme o art. 565 do CPP. 4. E inadmissivel a inovagdo recursal em agravo
regimental quanto a teses ndo apresentadas na inicial do habeas corpus. 5. A contemporaneidade
da pris@o preventiva se verifica na permanéncia dos motivos autorizadores, independentemente
da data do fato, sendo idoneos fundamentos calcados na gravidade concreta e na garantia da
ordem publica. 6. Persistindo fundamentos concretos da preventiva, ¢ inviavel a substitui¢do por
medidas cautelares diversas.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 565.

Jurisprudéncia relevante citada:

Documento eletrénico VDA56925323 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 22/05/2026 16:14:15
Codigo de Controle do Documento: 9047406a-b82c-4912-94dd-a819b72dcfb0



STF, AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel.* Min.* Rosa Weber, julgado em 27/3/2020;
STF, AgRg no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018;
STJ, HC 535.063, Terceira Se¢do, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020; ST]J,
AgRg no AREsp n. 2.940.554/ES, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
25/11/2025; STJ, AgRg no HC n. 975.439/MS, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 9/4/2025; STJ, AgRg no RHC n. 203.895/BA, Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 18/12/2024; STJ, AgRg no HC
n. 844.954/SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CICERO PEREIRA DA SILVA

contra a decis@o monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus (e-STJ, fls. 449-453).

Consta nos autos que o paciente responde a Ac¢do Penal n. 0800429-
66.2024.8.15.0561 pela suposta pratica do delito de estupro de vulneravel, cuja dentncia foi

recebida em 28/6/2024, ocasido em que também foi decretada a prisdao preventiva.

Em 30/10/2025, sobreveio sentenca condenatéria, mantendo a custddia provisoria e
fixando a pena definitiva em 33 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, em regime inicial fechado,
pela pratica do delito descrito no art. 217-A, c¢/c art. 226, inciso 11, do Codigo Penal, n/f do art. 71
do Codigo Penal.

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, que denegou a
ordem (e-STJ, fls. 10-18).

Na presente impetracdo, a defesa alegou constrangimento ilegal em razdo da
supressao da fase de resposta a acusagdo prevista nos arts. 396 e 396-A do Codigo de Processo
Penal, o que teria contaminado todos os atos processuais subsequentes, inclusive a manutengao

da prisao.

Afirmou, ainda, auséncia de contemporaneidade dos fundamentos da custodia,

porquanto os fatos imputados remontam até 2021.

Requereu, liminarmente, a concessdo da ordem para que o paciente seja posto em
liberdade.

No mérito, pleiteiou a declaragao de nulidade do processo desde o recebimento da

denuncia e a determinacao de reabertura do prazo para resposta a acusacao.
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No regimental (e-STJ, fls. 458-470), a parte agravante alega ndo ser oponivel a
pretensdo defensiva o principio da instrumentalidade das formas e o da preclusdo consumativa,
uma vez que se esta a falar de nulidade absoluta, qual seja: o reconhecimento equivocado da

peticdo de revogacao da prisdo preventiva como se fosse resposta a acusagao.

Sustenta que a peti¢do protocolada pela defesa tem, de forma inequivoca, natureza
juridica de pedido de revogacao da prisdo preventiva, como indica seu nomen iuris e, sobretudo,
o conteudo, restrito & impugna¢do dos fundamentos da custddia cautelar. Interpreta-la como

resposta a acusac¢ao € um equivoco.

Argumenta que a resposta a acusacdo possui fungdo propria e insubstituivel: ¢ o
momento adequado para arguir preliminares, apresentar defesa técnica inicial e indicar
testemunhas. Nesse passo, ha nulidade insandvel, por cerceamento de defesa, a asuéncia de

resposta a acusagao.

Aduz que ndo héd elementos concretos que sustentem a decretacdo da prisdo

preventiva.
Pugna pela aplicacdo de medidas alternativa a prisdo.

Requer a reforma da decisdo agravada, a fim de: i) reconhecer a nulidade absoluta
apontada e, por conseguinte, determinar a reabertura de prazo para a apresentacdo de resposta a
acusacao; ii) reconhecer a ilegalidade da prisdo preventiva, de modo que essa seja revogada; iii)

subsidiariamente, aplicar medidas alternativa a prisao.

E o relatorio.

VOTO
O agravo regimental ndo comporta provimento.

Como mencionado anteriormente, esta Corte - HC 535.063, Terceira Sec¢ao, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal - AgRg no
HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgRg no HC
147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018 -, pacificaram
orientacao no sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto
para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a

existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

Assim, passei a analise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia

de flagrante ilegalidade a justificar a concessao do habeas corpus de oficio.
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O Tribunal de Justica paraibano assentou que a prisdo preventiva do ora paciente
fora decretada em 28/06/2024. Logo em seguida, a citagdo pessoal fora frustrada pela fuga do
acusado. Nesse passo, o Ministério Publico requereu citacdo por edital, mas o réu compareceu
espontaneamente, suprindo a formalidade e iniciando o prazo para defesa. Assim, o juizo de
primeiro grau fixou o termo final para a apresentacdo da defesa prévia em 03/11/2024. Em
seguida, a defesa protocolou peti¢do em 31/10/2024, limitando-se a contestar a prisdo cautelar,
sem enfrentar o mérito ou arrolar testemunhas. O magistrado, com acerto, consignou a

apresentacao da peca defensiva dentro do prazo legal.

Nesse contexto, o Tribunal de origem reconheceu que a conduta da defesa -
protocolando peti¢do com escopo restrito - foi mera estratégia processual. Assim, ao protocolar
peticdo restrita no prazo destinado a resposta a acusagdo, consumiu-se a faculdade processual do
réu. Pelo principio da instrumentalidade das formas, o titulo da peca ndo altera a natureza do ato,

que atrai a preclusdo consumativa.

Nessa linha intelectiva, a Corte origindria concluiu que a incompletude das teses
decorreu de escolha deliberada dos patronos, ndo de omissdo estatal. Desse modo, a reabertura
do prazo significaria premiar a desidia ou a asticia defensiva, em afronta a marcha regular do

processo e a seguranca juridica.

A luz desse esclarecimentos, é oportuno mencionar que a marcha processual deve
avangar de forma continua até a entrega da jurisdicdo, sem retrocessos artificiais. No processo
penal moderno, ¢ inconciliavel admitir atos que repristinem fases ja superadas, pois isso
compromete a seguranga juridica e a eficiéncia da prestagao jurisdicional. Cada etapa existe para
ser cumprida em seu tempo proprio, € uma vez praticado o ato, consuma-se a faculdade

processual.

Nessa ordem de ideias, registre-se que a preclusdo consumativa ocorre quando a
parte, ao praticar determinado ato processual, deixa de deduzir todas as matérias que poderiam
ter arguidas naquele momento. Uma vez exercida a faculdade processual, ndo € possivel reabrir
0 prazo para complementar argumentos ou apresentar novas teses, sob pena de violar a 16gica de

estabilidade e continuidade do processo.

Nesse passo, o principio da instrumentalidade das formas refor¢a essa conclusao: o
ato vale pelo seu conteudo e natureza juridica, independentemente do nome que lhe tenha sido

atribuido.

Portanto, a luz da juridicidade aplicavel, ¢ evidente que nao houve ilegalidade. Se a
parte protocolou peticdo dentro do prazo destinado a resposta a acusacdo, ainda que tenha
restringido sua argumentacdo, consumiu a oportunidade processual. A incompletude decorreu de

escolha deliberada da defesa.
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Desse modo, permitir a reabertura do prazo equivaleria a premiar a desidia ou a
astucia defensiva, comprometendo a marcha regular do processo e a seguranga juridica. Assim,
uma vez praticado o ato, incide a preclusdo consumativa, € o processo deve prosseguir com base

no que foi efetivamente apresentado.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. VIOLACAO DO
ART. 403, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PARTE
DEVIDAMENTE INTIMADA PARA A APRESENTACAO DOS
MEMORIAIS. JUNTADA DE PECA PROCESSUAL, NO PRAZO
ASSINALADO, NOMINADA DE RESPOSTA A ACUSACAO EM VEZ
DE MEMORIAIS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. NULIDADE NAO
CONFIGURADA.

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp n. 2.940.554/ES, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 25/11/2025, DJEN
de 2/12/2025.)

De mais a mais, conforme estabelece o art. 565 do Codigo de Processo Penal, ¢
vedado a qualquer das partes invocar nulidade de ato processual quando tiver contribuido para
sua ocorréncia, participado de sua realizacdo ou quando se tratar de formalidade que apenas
favoreca a parte adversa. Em outras palavras, o direito de alegar nulidade esta condicionado ao
interesse direto na validade do ato. Somente quem ¢ efetivamente prejudicado pode buscar sua
anulacdo. Se a propria parte deu causa ao vicio ou ndo sofreu qualquer prejuizo, nao ha
fundamento legitimo para pleitear a nulidade. Da mesma forma, quando a irregularidade diz
respeito exclusivamente a beneficio da parte contraria, nao cabe a parte interessada requerer sua

invalidagao.

Ora, se a propria defesa deu causa a incompletude da pega — limitou a sua
manifestagdo ao combate da prisao cautelar, deixando de exercer, por escolha propria, a
oportunidade de enfrentar o mérito ou arrolar testemunhas —, nao ha fundamento legitimo para

pleitear nova oportunidade.

Em relacdo a alegagdo de auséncia de fundamento para a decretacdo da prisdo
preventiva, verifica-se que a referida matéria aventada no presente regimental ndo foi suscitada

por ocasido da impetragcdo do habeas corpus, tratando-se de inovagdo recursal.

Na linha de orientagdo jurisprudencial desta Corte, mostra-se inadmissivel a
apreciagao de teses ndo aventadas pela defesa na inicial do wrif, consoante os seguintes

precedentes deste Superior Tribunal de Justica.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICp DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO AO NARCOTRAFICO. PRISAO EM
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FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. VARIEDADE,
QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS APREENDIDAS.
REITERACAO DELITIVA. REU REINCIDENTE ESPECIFICO
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO, DESPROVIDO.
[-..]

5. O alegado excesso de prazo na formacao da culpa ndo foi arguido na inicial
do presente habeas corpus. Vedada a inovacdo recursal, ndo deve ser
conhecido o agravo regimental nesse ponto.

6. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nesta extensdo, desprovido.
(AgRg no HC n. 844.954/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023.)

No mais, a contemporaneidade dos motivos ensejadores da prisdo deve ser aferida
com base na permanéncia dos riscos a ordem publica. Ou seja, a contemporaneidade, no
contexto da prisdo preventiva, diz respeito aos fundamentos que a justificam - e ndo ao instante
em que o crime teria sido cometido. Assim, pouco importa que o fato delituoso remonte a um
passado distante, desde que persistam os riscos concretos a ordem publica que legitimam a
medida cautelar.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSIDADE.
MODUS OPERANDI ABJETO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS INSUFICIENTES, NO CASO.
CONDICOES PESSOAIS IRRELEVANTES, NA HIPOTESE PRISAO
DOMICILIAR. NAO COMPROVACAO DO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Hipotese em que a decretacdo da prisdo preventiva esta suficientemente
fundamentada para a garantia da ordem publica ante a gravidade concreta da
conduta investigada, consubstanciada no abjeto modus operandi empregado
na empreitada delitiva e reveladora do potencial alto grau de periculosidade
do agente (investigacdes apontam que o delito apurado ¢ oriundo de possivel
disputa de fac¢des criminosas que combatem pelo dominio do trafico ilicito
de entorpecentes na regiao).

2. A demonstracdo da imprescindibilidade da prisdo preventiva afasta a
possibilidade de sua substituicdo por medidas cautelares alternativas.

3. A suposta existéncia de condi¢des pessoais favoraveis, por si sO, ndo tem o
conddo de assegurar a desconstituicdo da custddia antecipada, caso presentes
os requisitos autorizadores da segregagdo cautelar, como ocorre na hipotese.
Precedentes.

4. De acordo com o entendimento do Supremo Tribunal Federal e desta Corte
Superior, a contemporaneidade do encarceramento deve ser aferida com base
nos motivos ensejadores da custddia cautelar e ndo com o momento da pratica
do crime em apuragdo, isto ¢, ndo ¢ relevante que o ilicito tenha sido
cometido hd muito tempo, mas que ainda estejam presentes os requisitos
legais ensejadores da prisdo preventiva, como € o caso concreto. Precedentes.
5. A negativa ao pleito de prisdo domiciliar pela Corte de origem estad
amparada no entendimento desta Corte Superior no sentido de que o acusado
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deve comprovar que se encontra extremamente debilitado por motivo de
grave estado de satide e a impossibilidade de receber tratamento no
estabelecimento prisional, 0 que ndo ocorreu no caso.

6. Agravo regimental nao provido. (AgRg no RHC n. 203.895/BA, relator
Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP),
Sexta Turma, julgado em 18/12/2024, DJEN de 23/12/2024.)

Por fim, quanto ao pedido de aplicagdo de medidas alternativas a prisdo, a Corte
local assentou ndo ser possivel a substituicdo da custddia cautelar por medidas mais brandas,
uma vez que a prisdo preventiva estd embasada na garantia da ordem publica e na aplicacdo da
lei penal, evidenciando a extrema gravidade concreta das condutas perpetradas no ambito

familiar.

A toda evidéncia, a extrema gravidade da conduta — estupros sucessivos ao longo de
5 anos contra a vitima, filha do agressor, a qual detinha 8 anos de idade quando os fatos se

iniciaram — indica a presenga de risco a ordem publica.

Portanto, ¢ invidvel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando a
gravidade concreta da conduta delituosa indicar que a ordem publica ou a conveniéncia da

instrugdo criminal ndo estariam acauteladas com a soltura do acusado.

Por todos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. IRAFICQ DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. MODUS OPERANDI. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS
CAUTELARES _ DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva ¢ compativel com a presun¢ao de nao culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao da pena e nao decorra,
automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual praticado
(art. 313, § 2° CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em
motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos,
dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu
representa para os meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do
CPP).

2. A jurisprudéncia desta Corte de Justica € firme ao asseverar, em casos
semelhantes, que a gravidade concreta do crime ¢ fundamento idoneo para a
decretacao da prisdo preventiva.

3. Os elementos de informagdo até entdo apurados sugerem a acentuada
periculosidade social do acusado, tendo em vista a gravidade concreta do
delito a ele imputado, decorrente da imensa quantidade de drogas
apreendidas, destinadas a outro estado.

4. A presencga dos requisitos ensejadores da decretagdo da prisao preventiva,
concretamente demonstrados nos autos, inviabiliza a pretendida substituicao
da custddia por medidas cautelares diversas, as quais nao teriam aptidao para
tutelar os bens juridicos que se pretendeu resguardar com a adocao da
providéncia extrema.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 975.439/MS, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 9/4/2025, DJEN de
15/4/2025.")
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Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO
IMPETRANTE : OZAEL DA COSTA FERNANDES
ADVOGADO : OZAEL DA COSTA FERNANDES - PB005510

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
PACIENTE  : CICERO PEREIRA DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO
DE VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CICERO PEREIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : OZAEL DA COSTA FERNANDES - PB005510
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DA PARAIBA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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