SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3242617 - MG
(2026/0156766-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLAUDINEI DOS SANTOS

ADVOGADO : ROGENIS MARTINELLE ASSUNCAO - MG185805

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURACAO
NOS AUTOS. INTIMACAO PARA REGULARIZAGCAO DA
REPRESENTACAOQO PROCESSUAL. DECURSO DO PRAZO IN
ALBIS. PRECLUSAO. SUMULA 115 DO STJ. JUSTA CAUSA NAO
COMPROVADA TEMPESTIVAMENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratlca
da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que néo conheceu
do agravo em recurso especial, em virtude da auséncia de
procuracdo e da inércia da defesa apos regular intimagdo para
sanar o vicio de representacao processual.

IT. Questao em discussao

2. A questdao em discussdo consiste em definir se a juntada
extemporanea de instrumento de mandato e a alegacao de
afastamento médico do patrono em sede de agravo regimental
gonﬁguram justa causa apta a afastar a incidéncia da Samula 115

o ST]

III. Razoes de decidir

3. Na instancia especial é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracao nos autos, nos termos da Samula 115 do
ST].

4. Oportunizada a regularizacdo da representacao
processual na forma do artigo 76, paragrafo 22, inciso I, do Codigo
de Processo Civil c/c artigo 32 do Codigo de Processo Penal, o
transcurso do prazo sem manifestacao acarreta precluséo
go?sumativa e temporal, inviabilizando o suprimento tardio do

efeito

5. A alegacao de enfermidade do causidico
desacompanhada de prova da impossibilidade absoluta de
substabelecer ou de comunicar o fato no prazo legal nao
caracteriza justa causa (artigo 223 do CPC).

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora

Documento eletrénico VDA60732091 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/10/2026 16:10:42
Publicagdo no DJEN/CNJ de 14/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: ¢9192cf7-e51f-41ac-a2c7-52cOedccfa23



ol

a-“
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3242617 - MG
(2026/0156766-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLAUDINEI DOS SANTOS

ADVOGADO : ROGENIS MARTINELLE ASSUNCAO - MG185805

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURACAO
NOS AUTOS. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO DA
REPRESENTACAQ PRQCESSUAL. DECURSO DO PRAZO IN
ALBIS. PRECLUSAO. SUMUILA 115 DO STJ. JUSTA CAUSA NAO
COMPROVADA TEMPESTIVAMENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que néo conheceu
do agravo em recurso especial, em virtude da auséncia de
procuracdo e da inércia da defesa apos regular intimagdo para
sanar o vicio de representacao processual.

IT. Questao em discussao

2. A questdao em discussao consiste em definir se a juntada
extemporanea de instrumento de mandato e a alegacao de
afastamento médico do patrono em sede de agravo regimental
gonﬁguram justa causa apta a afastar a incidéncia da Samula 115

o STJ

III. Razoes de decidir

3. Na instancia especial é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracao nos autos, nos termos da Suamula 115 do
STJ.

4. Oportunizada a regularizacdo da representacao
processual na forma do artigo 76, paragrafo 22, inciso I, do Codigo
de Processo Civil c¢/c artigo 32 do Codigo de Processo Penal, o
transcurso do prazo sem manifestagcao acarreta precluséo
consumativa e temporal, inviabilizando o suprimento tardio do
defeito.

5. A alegagcdao de enfermidade do causidico
desacompanhada de prova da impossibilidade absoluta de
substabelecer ou de comunicar o fato no prazo legal nao
caracteriza justa causa (artigo 223 do CPC).

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Cuida-se de agravo regimental interposto por CLAUDINEI DOS
SANTOS contra decisdo monocratica da Presidéncia deste Superior Tribunal
de Justica (fl. 538), que nao conheceu do agravo em recurso especial com
base no artigo 21-E, inciso V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica e na Sumula 115 do Superior Tribunal de Justica.

Na origem, o agravante foi condenado pelo Juizo da 12 Vara
Criminal e de Execugoes Penais da Comarca de Santa Luzia/MG pela pratica
do crime de estupro de vulneravel em continuidade delitiva e com causa de
aumento de pena (fls. 278-289). O Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais deu parcial provimento a apelacao defensiva apenas para
redimensionar a pena definitiva para 15 anos, 6 meses e 10 dias de reclusao,
em regime inicial fechado, mantida a majorante do artigo 226, inciso II, do
Cddigo Penal (fls. 431- 469)

Inadmitido o recurso especial perante a Terceira Vice-Presidéncia
do Tribunal de origem (fls. 512-514), a defesa interpds agravo em recurso
especial (fls. 517-521).

Nesta Corte Superior, constatada a auséncia de procurac;éo
conferindo poderes ao subscritor do recurso, determinou-se a intimagao da
parte para sanar o vicio de representagao processual O prazo assinalado
transcorreu sem qualquer manifestagdo da defesa, conforme certificado nos
autos (fl. 535), ensejando a prolagao da decisdo da Presidéncia gque nao
conheceu do agravo (fl. 538).

Nas razoes do agravo regimental (fls. 542-545), a defesa sustenta a
ocorréncia de justa causa, na forma do artigo 223 do Codigo de Processo
Civil. Alega que o patrono subscritor foi submetido a procedimento cirurgico
ortopédico em 22 de maio de 2026, com recomendacdao de afastamento
médico por 75 dias, acostando relatério médico e copia do instrumento de
mandato. Requer a reconsideragéo da decisao para afastar o Obice sumular
ou o provimento colegiado do recurso para julgamento das teses de mérito.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
agravo regimental (fls. 553-559).

Mantida a decisao pela Presidéncia (fl. 565), os autos foram
distribuidos a esta Relatoria (fl. 568).

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento, devendo ser
mantida integralmente a decisdao monocratica da Presidéncia que nao
conheceu do agravo em recurso especial.

A jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica
estabelece que a capacidade postulatoria e a regular representagao
processual  constituem  pressupostos formais indispensaveis de
admissibilidade dos recursos submetidos a jurisdicao extraordinaria.
Constatado o vicio na instancia especial, o relator deve assinar prazo
razoavel para a regularizacao, nos termos do artigo 76, paragrafo 22, inciso
I, do Codigo de Processo Civil, aplicavel subsidiariamente ao processo penal
por forca do artigo 32 do C0d1g0 de Processo Penal.

No caso concreto, o recorrente foi formalmente intimado para
regularizar a cadeia de mandato outorgada ao patrono subscritor do agravo
em recurso especial e do apelo nobre. Contudo, a parte manteve-se inerte,
deixando transcorrer o prazo in albis, conforme certiddo lavrada pela
Secretaria Judiciaria (fl. 535). A inércia no atendimento da determinacgao
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judicial consuma a preclusao temporal e atrai a incidéncia da Stmula 115
deste Tribunal.

Sobre a matéria, a Corte Especial deste Superior Tribunal de
Justica pacificou o entendimento vinculante aplicavel:

SUMULA ST] n° 115 (CORTE ESPECIAL) [DIREITO
PROCESSUAL CIVIL - INTERPOSICAO DE RECURSO PERANTE O
STJ]: Na instancia especial é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracao nos autos. (CORTE ESPECIAL, julgado
em 27/10/1994, DJ 07/11/1994).

A posterior tentativa de suprir o defeito com a juntada
extemporanea da procuracdo em sede de agravo regimental ndo afasta o
vicio, em virtude da preclusdo consumativa decorrente do descumprimento
da intimacao judicial prévia.

Do mesmo modo, nao se acolhe a alegacao de justa causa fundada
no artigo 223 do Codlgo de Processo Civil. O afastamento médico
apresentado pela defesa refere-se a cirurgia realizada em 22 de maio de
2026 (fl. 543), ao passo que a irregularidade na representacéo e a propria
intimagdo para sua emenda antecederam o procedimento cirargico.
Ademais, a defesa nao comprovou a impossibilidade absoluta e tempestiva
de substabelecer o mandato ou de requerer dilacao de prazo antes do
encerramento do lapso legal.

Nesse sentido, a Terceira Turma deste Superior Tribunal de Justica
assentou a inviabilidade de devolugcao de prazo recursal quando nao
demonstrado o impedimento absoluto de atuacao ou de substabelecimento
durante o curso do prazo assinalado:

EMENTA: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. PLEITO DE REABERTURA DO
PRAZO EM RAZAO DE ACOMETIMENTO DE DOENCA _PELO
ADVOGADO DA PARTE. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DA
ABSOLUTA IMPOSSIBILIDADE PARA A PRATICA DO ATO
PROCESSUAL OU PARA SUBSTABELECER OS PODERES
RECEBIDOS. PRECEDENTES. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. O art. 223 do CPC/2015
estabelece que, esgotado o prazo estipulado para a pratica do ato
processual, tem-se a preclusao temporal, a qual todavia podera ser
afastada, desde que a parte prove que ndo o realizou por justa
causa. 2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a doenca que acomete o advogado somente se caracteriza
como justa causa idonea para a devolugdo do prazo recursal
quando o impossibilita de forma absoluta para o exercicio da
profissao ou para substabelecer o mandato, o que nao foi
demonstrado no caso dos autos, tendo em vista que o periodo de
isolamento domiciliar foi encerrado antes do prazo para a
interposi¢do do recurso especial. 3. Agravo interno desprovido.
(AgInt no AREsp n. 2.480.437/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 3/6/2024, DJe de 5/6/2024.)

A Terceira Turma desta Corte Superior reiterou que a
inobservancia do prazo fixado para saneamento de representacao processual
impbe o nao conhecimento do agravo, ndo servindo a alegacdo tardia de
moléstia do patrono para reabrir a oportunidade preclusa:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DETERMINACAO DE
SANEAMENTO DE VICIOS (PREPARO E REPRESENTAGCAO
PROCESSUAL). PRAZO TRANSCORRIDO SEM MANIFESTACAQO.
NAO CONHECIMENTO. PEDIDO POSTERIOR DE DEVOLUCAO
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DO PRAZO. DOENCA DO ADVOGADO. EXISTENCIA DE QUTRO
PATRONO CONSTITUIDO. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DE
JUSTA CAUSA. GRATUIDADE DE JUSTICA. COMPROVACAO.
PEDIDO INOCUO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Agravo
interno interposto contra decisao que indeferiu a restituicao do
prazo para regularizacdo do preparo e da representagao
processual, mantendo o nao conhecimento do agravo em recurso
especial por inércia no cumprimento da determinacdo de
saneamento. 2. O objetivo recursal é decidir se (i) a doenca do
advogado autoriza a devolugcao do prazo para regularizacao; (ii) a
existencia de outro patrono com poderes nos autos afasta a justa
causa; (iii) deve ser mantida a decisao de nao conhecimento do
agravo em recurso especial. 3. A doenca do advogado caracteriza
justa causa apenas quando comprovada a impossibilidade total de
atuacao profissional ou de substabelecimento do mandato. Nao
demonstrada essa impossibilidade e havendo outro patrono
regularmente constituido, ndo ha justa causa para devolucdo de
prazo. 4. A existéncia de procuragao anterior com poderes a dois
advogados, sem impedimento comprovado do segundo patrono,
preserva a capacidade de representagao e afasta a alegacado de
justa causa por moléstia do primeiro. 5. Mantida a decisao de nao
conhecimento do agravo em recurso especial diante do
descumprimento da ordem de regularizacao do preparo e da
representacdao no prazo assinalado. 6. A perda do prazo para
saneamen to dos vicios processuais, com o consequente néo
conhecimento do agravo em recurso especial, torna inocua, no
atual momento processual, a analise do pedido de comprovacéao da
gratuidade de justica. 7. Agravo interno nao provido. (AgInt na
PET no AREsp n. 3.040.445/PB, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026.)

A inércia no prazo assinado e a auséncia de comprovacgao
tempestiva de impedimento absoluto tornam inviavel a reabertura do prazo
processual, restando confirmada a auséncia de capacidade postulatoria e a
consequente inadmissibilidade do recurso perante esta Corte Superior.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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NUmeros Origem: 00673585920188130245 10000250539731003 673585920188130245

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CLAUDINEI DOS SANTOS
ADVOGADO : ROGENIS MARTINELLE ASSUNCAO - MG185805
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLAUDINEI DOS SANTOS

ADVOGADO : ROGEN]S MARTINELLE ASSUNCAO - MG185805

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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