SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECTAL N° 2268815 - MG (2026/0156399-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : JUNIO CARDOSO GONCALVES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO. BOM
COMPORTAMENTO DURANTE A EXECUCAO DA PENA. TEMA
REPETITIVO N. 1.161 DO STJ. ART. 83, III, “B”, DO CODIGO
PENAL. LIMITACAO TEMPORAL DE 12 MESES.
INAPLICABILIDADE AO REQUISITO SUBJETIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Terceira Se¢do deste Superior Tribunal, no julgamento do REsp n.
1.970.217/MG, sob o rito do recurso especial repetitivo, relator para o
acorddo o Ministro Ribeiro Dantas, finalizado em 1°/6/2023 (Tema n.
1.161), fixou a tese de que “a valoracdo do requisito subjetivo para
concessao do livramento condicional — bom comportamento durante a
execucao da pena (art. 83, inciso III, alinea ‘a’, do Codigo Penal) — deve
considerar todo o historico prisional, ndo se limitando ao periodo de 12
meses referido na alinea ‘b’ do mesmo inciso III do art. 83 do Cédigo
Penal”. Esse tema, de observancia obrigatoria, consolida o entendimento
de que o requisito objetivo de ndo cometimento de falta grave nos

ultimos 12 meses, introduzido pela Lei n. 13.964/2019, ndo limita a
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analise do requisito subjetivo (bom comportamento). O magistrado pode
e deve avaliar todo o historico carcerario do apenado para formar sua
convice¢do sobre o mérito do reeducando.

2. Por imperativo do principio da razoabilidade, contudo, faltas graves
muito antigas ndo justificam, por si, a negativa do beneficio, visto que
nao espelham a avaliacdo contemporanea do cumprimento da
reprimenda.

3. No caso concreto, consta dos autos falta grave homologada, praticada
em 19/6/2023. O livramento condicional foi deferido pelo juizo da
execucdo penal em 13/1/2025, aproximadamente um ano e sete meses
ap6és o cometimento da infracdo disciplinar. O acorddo recorrido
manteve o beneficio ao fundamento de que, desde a ultima falta grave,
ndo havia informag¢ao desabonadora da conduta prisional do apenado e
de que, quando o motivo do indeferimento fosse apenas a falta grave,
seria imprescindivel observar o limite temporal do art. 83, III, “b”, do
Cédigo Penal.

4. Ao assim decidir, o Tribunal de origem confundiu o requisito objetivo
da alinea “b” (n3o cometimento de falta grave nos ultimos 12 meses)
com o requisito subjetivo da alinea “a” (bom comportamento durante
toda a execugdo da pena) e estendeu a limitacao temporal de 12 meses a
ambos, quando tal restricdo incide exclusivamente sobre o requisito
objetivo. Esse equivoco ¢ precisamente o que o Tema n. 1.161 buscou
corrigir: a alinea “b” nao restringe a apreciagao da alinea “a”. O historico
integral do apenado deve ser avaliado, e a falta grave de 19/6/2023
constitui fundamento idoneo para concluir pela auséncia do bom
comportamento carcerario exigido para a concessao do livramento
condicional.

5. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 24 de setembro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECTAL N° 2268815 - MG (2026/0156399-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : JUNIO CARDOSO GONCALVES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO. BOM
COMPORTAMENTO DURANTE A EXECUCAO DA PENA. TEMA
REPETITIVO N. 1.161 DO STJ. ART. 83, III, “B”, DO CODIGO
PENAL. LIMITACAO TEMPORAL DE 12 MESES.
INAPLICABILIDADE AO REQUISITO SUBJETIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Terceira Se¢do deste Superior Tribunal, no julgamento do REsp n.
1.970.217/MG, sob o rito do recurso especial repetitivo, relator para o
acordao o Ministro Ribeiro Dantas, finalizado em 1°/6/2023 (Tema n.
1.161), fixou a tese de que ‘“a valoracdo do requisito subjetivo para
concessao do livramento condicional — bom comportamento durante a
execucao da pena (art. 83, inciso III, alinea ‘a’, do Codigo Penal) — deve
considerar todo o histérico prisional, ndo se limitando ao periodo de 12
meses referido na alinea ‘b’ do mesmo inciso III do art. 83 do Cddigo
Penal”. Esse tema, de observancia obrigatoria, consolida o entendimento
de que o requisito objetivo de ndo cometimento de falta grave nos
ultimos 12 meses, introduzido pela Lei n. 13.964/2019, ndo limita a

analise do requisito subjetivo (bom comportamento). O magistrado pode
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e deve avaliar todo o historico carcerario do apenado para formar sua
convicgao sobre o mérito do reeducando.

2. Por imperativo do principio da razoabilidade, contudo, faltas graves
muito antigas nao justificam, por si, a negativa do beneficio, visto que
nao espelham a avaliagdo contemporanea do cumprimento da
reprimenda.

3. No caso concreto, consta dos autos falta grave homologada, praticada
em 19/6/2023. O livramento condicional foi deferido pelo juizo da
execucdo penal em 13/1/2025, aproximadamente um ano e sete meses
ap6s o cometimento da infracdo disciplinar. O acorddo recorrido
manteve o beneficio ao fundamento de que, desde a ultima falta grave,
nao havia informagdo desabonadora da conduta prisional do apenado e
de que, quando o motivo do indeferimento fosse apenas a falta grave,
seria imprescindivel observar o limite temporal do art. 83, III, “b”, do
Cédigo Penal.

4. Ao assim decidir, o Tribunal de origem confundiu o requisito objetivo
da alinea “b” (ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 meses)
com o requisito subjetivo da alinea “a” (bom comportamento durante
toda a execu¢do da pena) e estendeu a limitacao temporal de 12 meses a
ambos, quando tal restricdo incide exclusivamente sobre o requisito
objetivo. Esse equivoco ¢ precisamente o que o Tema n. 1.161 buscou
corrigir: a alinea “b” ndo restringe a apreciagdo da alinea “a”. O historico
integral do apenado deve ser avaliado, e a falta grave de 19/6/2023
constitui fundamento idoneo para concluir pela auséncia do bom
comportamento carcerario exigido para a concessdo do livramento
condicional.

5. Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

DEIVED DIAS DE MORAES SILVA interpde agravo regimental
contra decisdo monocratica, na qual dei provimento ao recurso especial interposto

pelo Ministério Publico estadual com fundamento no art. 105, III, “a”, da
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Constituicdo Federal, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais no Agravo em Execug¢do n. 1.0686.10.004.436-7/002.

Nas razoes do especial, o Ministério Publico do Estado de Minas Gerais
alega violagdao do art. 83, III, “a”, do Codigo Penal, do art. 619 do Cddigo de
Processo Penal e dos arts. 1.022, II, e pardgrafo unico, I, do Codigo de Processo

Civil, c¢/c o art. 3° do Cddigo de Processo Penal.

Sustenta que o acordao recorrido, ao manter o livramento condicional
deferido ao apenado, limitou indevidamente a analise do requisito subjetivo ao
periodo de 12 meses previsto na alinea “b” do mesmo dispositivo, em contrariedade
a tese vinculante firmada no Tema Repetitivo n. 1.161 deste Superior Tribunal,
segundo a qual a valoracdo do bom comportamento durante a execucao da pena

deve considerar todo o histérico prisional, sem limitagdo temporal.

Aduz que a falta grave praticada em 19/6/2023, devidamente
homologada, evidencia a auséncia do requisito subjetivo para a concessao do
beneficio. Requer o provimento do recurso especial para revogar o livramento
condicional (fls. 105-116).

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 120-127), o recurso especial foi
admitido na origem (fls. 131-133).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo conhecimento e

provimento do recurso especial (fls. 147-152).

Na decisdo de fls. 154-158, dei provimento ao recurso especial por
entender que o acordao recorrido estd em desconformidade com a jurisprudéncia

deste Superior Tribunal.

O agravante sustenta ter a decisdo agravada incorrido em erro ao revogar
o livramento condicional concedido ao recorrido, com fundamento em falta grave
praticada em 19/6/2023 (ha mais de trés anos), ja reabilitada e sem nenhum registro

de novas intercorréncias disciplinares.
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Argumenta que a revisdo da conclusdo alcangada pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais demandaria revolvimento do acervo fatico-probatoério, o

que atrai o 0bice da Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justica — STJ.

Aduz, ainda, que a decisdo agravada conferiu leitura ampliativa ao Tema
n. 1.161 do STJ, ao admitir que a simples existéncia de infracdo disciplinar
pretérita, por si sO, constitui empecilho ao beneficio, em afronta ao art. 112, § 7°, da
Lei de Execu¢do Penal, que prevé a reabilitagdo do bom comportamento apos um

ano.

Requer a reconsideracdo do pronunciamento monocratico para negar
provimento ao recurso especial ministerial ou, subsidiariamente, a submissdo do

agravo ao julgamento colegiado da Sexta Turma (fls. 168-183).
VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos empregados pelo agravante, entendo que ndo lhe

assiste razao.
I. Admissibilidade

O recurso especial suplanta o juizo de prelibacdo quanto a hipotese de
cabimento, haja vista a ocorréncia do necessario prequestionamento, além de
estarem presentes os demais pressupostos de admissibilidade (cabimento,
legitimidade, interesse, inexisténcia de fato impeditivo, tempestividade e

regularidade formal), razdo pela qual avango na analise de mérito da controvérsia.

II. Requisito subjetivo para o livramento condicional e

contemporaneidade

A Terceira Sec¢do desta Corte Superior, no julgamento do REsp n.
1.970.217/MG, sob o rito do recurso especial repetitivo, relator para o acordao o
Ministro Ribeiro Dantas, finalizado em 1°/6/2023 (Tema n. 1.161), fixou a tese de
que “a valoragao do requisito subjetivo para concessao do livramento condicional —

bom comportamento durante a execucgdo da pena (art. 83, inciso III, alinea ‘a’, do
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Cédigo Penal) — deve considerar todo o historico prisional, ndo se limitando ao
periodo de 12 meses referido na alinea ‘b> do mesmo inciso III do art. 83 do Codigo

Penal”.

Esse Tema, de observancia obrigatdria, consolida o entendimento de que
o requisito objetivo de “ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze)
meses”’, introduzido pela Lei n. 13.964/2019, ndo limita a andlise do requisito
subjetivo (bom comportamento). O magistrado pode e deve avaliar todo o historico

carcerario do apenado para formar sua convic¢do sobre o mérito do reeducando.

A esse respeito, destaco que a gravidade em abstrato dos delitos, bem
como a longa pena a cumprir, sem maiores detalhamentos, ndo justificam a
negativa do beneficio, uma vez que ndo refletem a avaliagdo do efetivo

cumprimento da pena.

De igual forma, faltas graves muito antigas nao justificam, por si, a
negativa do beneficio ou a exigéncia de exame pericial, visto que nao espelham a

avaliacio contemporanea do cumprimento da reprimenda.

II1. O caso dos autos

O cerne da controvérsia reside em saber se a falta grave praticada pelo
apenado em 19/6/2023 configura fundamento bastante para o indeferimento do
livramento condicional por auséncia do requisito subjetivo do bom comportamento
durante a execucao da pena, previsto no art. 83, III, “a”, do Cédigo Penal, a luz do
Tema n. 1.161 e do critério de contemporaneidade adotado por este Superior

Tribunal.

O juizo da execug¢do penal concedeu o livramento condicional por
entender que, decorrido um ano desde a ultima falta grave, operara-se a reabilitacao

subjetiva do apenado para a obteng¢ao do beneficio.

A decisao foi proferida com os seguintes fundamentos (fls. 3-4, destaques

no original):

[.]
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4. Nos termos do artigo 83 do Cddigo Penal, o juiz pode conceder
livramento condicional ao(a) condenado(a) a pena privativa de
liberdade igual ou superior a 02 (dois) anos desde que: 1) cumprida
mais de 1/3 (um ter¢o) da pena se o condenado nao for reincidente
em crime doloso e tiver bons antecedentes; i1) cumprida mais da
1/2 (metade) se o condenado for reincidente em crime doloso; iii)
comprovado: a) bom comportamento durante a execugdo de pena,
b) ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze) meses, )
bom desempenho no trabalho que lhe foi atribuido e d) aptidao
para prover a propria subsisténcia mediante trabalho honesto; iv)
tenha reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano
causado pela infracdo; v) cumprido mais de 2/3 (dois tergos) da
pena, nos casos de condenacdo por crime hediondo, pratica da
tortura, trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, e terrorismo,
se o apenado ndo for reincidente especifico em crimes dessa
natureza.

5. Observando o atestado de pena, vé-se que o(a) sentenciado(a)
cumpriu o requisito objetivo e ndo ha noticia no processo de que
tenha praticado falta grave nos ultimos 12 (doze) meses, conforme
atestado carcerario (mov. 719.1) e avaliagdo psicossocial (mov.
719.3-4), o que cumpre o requisito subjetivo. Nao obstante as
alegagdes do Parquet (mov. 722.1), considero que, decorrido 01
(um) ano da ultima falta grave praticada pelo(a) sentenciado(a)
(mov. 619.1), ele(a) se reabilita subjetivamente para a concessao de
novos beneficios, como in casu, nos termos do artigo 83, inciso III,
alinea "b", do Cddigo Penal. Ora, ndo ¢ proporcional e razoavel
que os efeitos do reconhecimento de uma falta grave persistam
perpetuamente durante o cumprimento da pena.

6. Diante do exposto, com base no artigo 83 e seguintes, do Cdodigo
Penal, e artigo 132 e seguintes, da Lei n® 7.210, de 1984, concedo
livramento condicional em favor do(a) sentenciado(a),
estabelecendo que o periodo de prova se estendera até a data do
término do cumprimento da pena, impondo ao beneficidrio as
condigdes previstas no artigo 132, §§ 1° e 2° da Lei 7.210, de
1984, pelo que, devera:

[...]

Ante o exposto, ndo estando preenchidos os requisitos subjetivos,
indefiro o pedido de livramento condicional.

[.]

O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais negou provimento ao
recurso de agravo em execucdo interposto pelo Ministério Publico estadual e

manteve a concessao do livramento condicional ao apenado (fls. 52-56).

O acordao recorrido foi assim ementado (fl. 52):

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL - LIVRAMENTO
CONDICIONAL — CONCESSAO - NECESSIDADE —
REQUISITOS PREENCHIDOS - COMPORTAMENTO
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FAVORAVEL. A falta grave anterior ao prazo do art. 83, I, "b",
do CP ¢ insuscetivel de macular o pressuposto subjetivo para fins
de livramento condicional. Se o apenado, de modo geral, ostenta
bom comportamento carcerario, de rigor a concessao do referido
beneficio.

Consta no Relatério da Situacdo Processual Executéria juntado as fls.
32-35 falta grave homologada, praticada em 19/6/2023. As fls. 5-10 foi juntada a

decis@o homologatoria da respectiva infracao disciplinar de natureza grave.

O acordao recorrido, contudo, manteve o beneficio ao fundamento de
que, apesar de reconhecida a falta grave em 17/6/2024, praticada em 19/6/2023,
desde essa ocorréncia inexistiria informacdo desabonadora do comportamento
carcerario do apenado, ¢ de que, quando o fundamento do indeferimento fosse

apenas a falta grave, seria imprescindivel observar o limite temporal do art. 83, 111,
“b”, do Codigo Penal (fls. 52-56).

Ao assim decidir, o Tribunal de origem confundiu o requisito objetivo da
alinea “b” (ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 meses) com o requisito
subjetivo da alinea “a” (bom comportamento durante toda a execucdo da pena),
estendendo a limitacao temporal de 12 meses a ambos, quando tal restrigdo incide

exclusivamente sobre o requisito objetivo.

Esse equivoco € precisamente o que o Tema n. 1.161 buscou corrigir: a
alinea “b” ndo restringe a apreciagdo da alinea “a”. O histérico integral do apenado
deve ser avaliado, e a falta grave de 19/6/2023 ¢ fundamento idoneo para concluir
pela auséncia do bom comportamento carcerdrio exigido para a concessdo do

livramento condicional.

Inexistem fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise

do caso sob outro enfoque, mantém-se a decisao agravada.

A proposito: “E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos
proprios fundamentos” (AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino
Rissato — Desembargador Convocado do TIDFT, 5* T., DJe 26/8/2022).
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IV. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.268.815/ MG

Numero Registro: 2026/0156399-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00443670820108130686  02475093220258130000 10686100044367004  24671701720098130686
2475093220258130000 443670820108130686

Sessao Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : JUNIO CARDOSO GONCALVES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - LIVRAMENTO
CONDICIONAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JUNIO CARDOSO GONCALVES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastidao Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 24 de setembro de 2026
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