SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1091386 - SP (2026/0155662-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE  : MATEUS OLIVEIRA PINHEIRO (PRESO)

ADVOGADA . TATIANA DE SOUZA GOMES SANTANA - SP507490

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DETRACAO
PENAL. TEMA REPETITIVO N. 1.155/8TJ. MEDIDAS
CAUTELARES QUE NAO RESTRINGEM EFETIVAMENTE O
DIREITO DE IR E VIR. INAPLICABILIDADE DO INSTITUTO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Segundo entendimento firmado pela Terceira Se¢cdo do Superior
Tribunal de Justica no julgamento do Tema Repetitivo n. 1.155, "o
periodo de recolhimento obrigatério noturno e nos dias de folga, por
comprometer o status libertatis do acusado, deve ser reconhecido como
periodo a ser detraido da pena privativa de liberdade e da medida de
seguranga, em homenagem aos principios da proporcionalidade e do non
bis in idem" (REsp n. 1.977.135/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Terceira Secao, DJe de 28/11/2022).

2. E inviavel, contudo, a aplicacdo do instituto da detracdo penal quando
ndo houver a imposi¢do de medidas cautelares aptas a restringir

efetivamente o direito de ir e vir do acusado.
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3. No caso concreto, ao paciente foram impostas apenas as medidas
cautelares de "proibicao de se ausentar-se da circunscri¢ao judicidria sem
autorizacdo do juizo ¢ de comparecer a todos os atos processuais", sem

que lhe tenha sido determinado o recolhimento domiciliar noturno.

4. Nao tendo sido imposto o recolhimento domiciliar noturno, ndao ha
falar em ofensa ao art. 42 do Cddigo Penal nem ao Tema Repetitivo n.
1.155 do Superior Tribunal de Justica, de modo que o acdrddo

impugnado estd em conformidade com o referido entendimento.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 22 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1091386 - SP (2026/0155662-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE  : MATEUS OLIVEIRA PINHEIRO (PRESO)

ADVOGADA . TATIANA DE SOUZA GOMES SANTANA - SP507490

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DETRACAO
PENAL. TEMA REPETITIVO N. 1.155/STJ. MEDIDAS
CAUTELARES QUE NAO RESTRINGEM EFETIVAMENTE O
DIREITO DE IR E VIR. INAPLICABILIDADE DO INSTITUTO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Segundo entendimento firmado pela Terceira Se¢do do Superior
Tribunal de Justica no julgamento do Tema Repetitivo n. 1.155, "o
periodo de recolhimento obrigatério noturno e nos dias de folga, por
comprometer o status libertatis do acusado, deve ser reconhecido como
periodo a ser detraido da pena privativa de liberdade e da medida de
seguranga, em homenagem aos principios da proporcionalidade e do non
bis in idem" (REsp n. 1.977.135/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Terceira Secao, DJe de 28/11/2022).

2. E inviavel, contudo, a aplicagdo do instituto da detragdo penal quando
nao houver a imposicdo de medidas cautelares aptas a restringir

efetivamente o direito de ir e vir do acusado.
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3. No caso concreto, ao paciente foram impostas apenas as medidas
cautelares de "proibicao de se ausentar-se da circunscri¢ao judicidria sem
autorizacdo do juizo ¢ de comparecer a todos os atos processuais", sem

que lhe tenha sido determinado o recolhimento domiciliar noturno.

4. Nao tendo sido imposto o recolhimento domiciliar noturno, ndao ha
falar em ofensa ao art. 42 do Cddigo Penal nem ao Tema Repetitivo n.
1.155 do Superior Tribunal de Justica, de modo que o acdrddo

impugnado estd em conformidade com o referido entendimento.

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MATEUS OLIVEIRA PINHEIRO agrava da decisdo de fls. 86-89,

proferida pela Presidéncia desta Corte Superior, que indeferiu liminarmente o writ.

O agravante sustenta, em sintese, a existéncia de flagrante
constrangimento ilegal decorrente de interpretacdo excessivamente restritiva do
art. 42 do CP, afirmando que a andlise deve ser material, conforme orientagdo desta
Corte no Tema 1155, com foco no efetivo comprometimento da liberdade de
locomogdo, ¢ ndo na nomenclatura das medidas cautelares. Alega que permaneceu
submetido as cautelares do art. 319, I e IV, do CPP — comparecimento periddico
em juizo e proibicao de ausentar-se da comarca sem autorizagao — de 26/02/2018 a
05/07/2018 e de 12/07/2018 a 20/05/2024, totalizando 2.268 dias, com fiscalizagao
judicial continua e controle estatal permanente sobre sua liberdade, sem qualquer
descumprimento. Afirma que o Tribunal de origem afastou indevidamente o Tema
1155/STJ por inexisténcia de recolhimento domiciliar noturno, reduzindo o
precedente a leitura literal, quando o fundamento ¢ a intensidade da restri¢do.
Subsidiariamente, pleiteia detragdo proporcional, compativel com o grau de

limitacdo suportado.
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Requer a reconsideracio da decisdo ou a submissdo do writ ao

julgamento colegiado.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos despendidos pelo agravante, entendo que nao lhe

assiste razao.

Conforme dito anteriormente (fls. 86-89), verbis:

Segundo entendimento firmado pela Terceira Secao do STJ no
julgamento no Tema Repetitivo n. 1.155, “o periodo de
recolhimento obrigatério noturno e nos dias de folga, por
comprometer o status libertatis do acusado, deve ser reconhecido
como periodo a ser detraido da pena privativa de liberdade e da
medida de segurangca, em homenagem aos principios da
proporcionalidade e do non bis in idem” (REsp n. 1.977.135/SC,
Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik, Terceira Secao, Dje 28.11.2022).
Por outro lado, segundo a jurisprudéncia firmada nesta Corte, &
inviavel a aplicagdo do instituto da detragdo penal quando nao
houver a imposicdo de medidas cautelares aptas a restringir
efetivamente o direito de ir e vir.

[...]

Nessa linha, o acorddao impugnado estd em conformidade esse
entendimento, pois, conforme se extrai dos trechos acima
transcritos, foram impostas ao paciente apenas as medidas
cautelares de “[...] proibicdo de se ausentar-se da circunscri¢ao
judiciaria sem autorizagdo do juizo e de comparecer a todos os atos
processuais" (fl. 10), de forma que, ndo tendo sido imposto o
recolhimento domiciliar noturno, ndo ha ofensa ao art. 42 do
Cddigo Penal e ao Tema Repetitivo n. 1.115 do STJ.

De fato, nos termos do Art. 42 do Codigo Penal: "Computam-se, na pena
privativa de liberdade e na medida de seguranca, o tempo de prisao provisoria, no
Brasil ou no estrangeiro, o de prisio administrativa e o de internacio em

qualquer dos estabelecimentos referidos no artigo anterior".
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A Terceira Se¢ao desta Corte fixou tese em recurso especial repetitivo
(Tema n. 1.155), para conferir interpretacdo extensiva e bonam partem ao
dispositivo federal, de modo a admitir a detragdo penal do recolhimento
domiciliar noturno e nos dias de folga (com ou sem monitoracao eletronica), por
ser cautelar que se diferencia de outras providéncias do art. 319 do CPP na
limitacdo de direitos, uma vez que atinge diretamente a liberdade de locomocgao

do suspeito (ainda que de forma parcial e/ou momentanea).

Ficou consignado: "a melhor interpretacdo a ser dada ao art. 42 do
Cédigo Penal ¢ a de que o periodo em que um investigado/acusado cumprir medida
cautelar de recolhimento domiciliar noturno e nos dias de folga (art. 319, V, do
CPP) deve ser detraido da pena definitiva a ele imposta pelo Estado" (REsp n.
1977135/SC, Terceira Secao, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik, Dje, 28/11/2022),
pois o réu, ainda que se encontre em situagao mais confortavel em relagao aqueles a

quem se impde a prisdo preventiva, suporta evidente restri¢do ao status libertatis.

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
proposito: "E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos" (AgRg
no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado
do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.091.386 / SP

Numero Registro: 2026/0155662-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00002270420268260026 00042549820248260026 2270420268260026 42549820248260026

Sesséo Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : TATIANA DE SOUZA GOMES SANTANA

ADVOGADA : TATIANA DE SOUZA GOMES SANTANA - SP507490
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : MATEUS OLIVEIRA PINHEIRO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MATEUS OLIVEIRA PINHEIRO (PRESO)

ADVOGADA : TATIANA DE SOUZA GOMES SANTANA - SP507490
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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