SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3238345 - DF (2026/0155417-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
. ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E CONSUMIDORES
AGRAVANTE ' DE IMOVEIS
ADVOGADOS - GISLENE ENOZOMARA GONCALVES DE SOUZA -
DFO018910
REGIANE MARIA SILVA DE LIMA - DF026986
AGRAVADO : NIZE MARINHO RAMOS
. ROSENE CARLA BARRETO CUNHA CASTRO -
ADVOGADA ' DF015894
EMENTA

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ~ACAO DE COBRANCA DE
CONTRIBUICOES ASSOCIATIVAS. PRESCRICAO QUINQUENAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu recurso especial com
fundamento na incidéncia das Sumulas n. 7, 211 do STJ e 284 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a cobranga de contribuigdes associativas, ordindrias e
extraordindrias, referentes ao periodo de marco/1999 a fevereiro/2016.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido por ocorréncia de
prescri¢ao, com resolucdo de mérito, € condenou a autora em custas € honorarios de
10% sobre o valor da causa.

4. A Corte de origem manteve a sentenca, reconhecendo a prescricao quinquenal do
art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil, fixando o termo inicial na apuracao do deébito em
fevereiro/2016 e afastando interrup¢ao ou suspensao por acdo anterior, majorando
os honorarios para 11%.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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5. Ha seis questdes em discussao: (1) saber se incide o prazo decenal do art. 205 do
Cédigo Civil, em razao de obrigacdo de trato sucessivo, ou 0 prazo qumquenal do
art. 206, § 5°, I; (i1) saber se o termo inicial da prescricao deve observar o principio
da actio nata (art 189 do Codigo Civil); (iii) saber se houve interrupcao da
prescri¢ao por compensacao deduzida em agdo anterior (art. 202 do Cddigo Civil)
(iv) saber se opera a compensacao legal (art 368 do Codigo Civil); (v) saber se sdo
devidas remuneragdo por gestdo de negocios e restitui¢do por enriquecimento sem
causa (arts. 861 e 884 do Codigo Civil); e (vi) saber se ha dissidio jurisprudencial
pela alinea c.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o acdérdio recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que prescreve em
cinco anos a cobranca, por associagdo de moradores, de taxa de manutencao
prevista em instrumento particular (art. 206, § 5°, I, do C0d1g0 Civil).

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a alteracdo do termo inicial da prescricao,
fixado na apuragdo do débito em fevereiro/2016, demandaria reexame do acervo
fatico-probatorio.

8. Incide a Stimula n. 7 do STJ porque o reconhecimento de interrupcao da
prescricao por compensacdo deduzida em agdo anterior exigiria revolvimento do
conteudo fatico-probatodrio e do contexto processual pretérito.

9. Aplicam-se as Sumulas n. 282 do STF e 211 do STJ porque a tese de
compensacao legal ndo foi objeto de debate no acorddao recorrido nem no
julgamento dos embargos de declaragao.

10. Incide a Stmula n. 7 do STJ porque reconhecer remuneragao por gestao de
negocios ou restituigdo por enriquecimento sem causa pressupde revaloragdo do
conjunto fatico-probatdrio.

11. Aplica-se a Simula n. 284 do STF porque ndo foram indicados acordados
paradigmas aptos a demonstrar a divergéncia jurisprudencial pela alinea c,
inviabilizando a compreensdo da controvérsia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
12. Agravo em recurso especial desprovido.

lese de julgamento: “1. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acdrdao
recorrido estd alinhado a jurisprudéncia desta Corte. 2. Incide a Sumula n. 7 do STJ
quando a pretensao recursal demanda reexame do acervo fatico-probatorio
delineado nos autos. 4. Aplicam-se as Sumulas n. 282 do STF e 211 do STJ quando
a matéria ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem. 5. Aplica-se a Simula n. 284
do STF quando ausente a indicacdo de acorddo paradigma capaz de demonstrar o
dissidio jurisprudencial pela alinea ¢”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 189, 202, 205, 206, § 5° I, 368, 861 e
884; CPC, art. 85, § 11.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simulas n. 282 ¢
284; STJ, Agint no REsp n. 1.967.784/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 28/3/2022; STJ, Aglnt no AREsp n. 1.185.969/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 31/5/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3238345 - DF (2026/0155417-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
. ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E CONSUMIDORES
AGRAVANTE ' DE IMOVEIS
ADVOGADOS GISLENE ENOZOMARA GONCALVES DE SOUZA -
DFO018910
REGIANE MARIA SILVA DE LIMA - DF026986
AGRAVADO : NIZE MARINHO RAMOS
. ROSENE CARLA BARRETO CUNHA CASTRO -
ADVOGADA ' DF015894
EMENTA

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ~ACAO DE COBRANCA DE
CONTRIBUICOES ASSOCIATIVAS. PRESCRICAO QUINQUENAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu recurso especial com
fundamento na incidéncia das Sumulas n. 7, 211 do STJ ¢ 284 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a cobranga de contribui¢des associativas, ordindrias e
extraordinarias, referentes ao periodo de marg¢o/1999 a fevereiro/2016.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido por ocorréncia de
prescri¢ao, com resolucdo de mérito, e condenou a autora em custas ¢ honorarios de
10% sobre o valor da causa.

4. A Corte de origem manteve a sentenca, reconhecendo a prescricao quinquenal do
art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil, fixando o termo inicial na apuracdo do débito em
fevereiro/2016 e afastando interrupcao ou suspensao por agcdo anterior, majorando
os honorarios para 11%.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussao: (1) saber se incide o prazo decenal do art. 205 do
Cédigo Civil, em razdo de obrigacdo de trato sucessivo, ou o prazo quinquenal do
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art. 206, § 5°, I; (i1) saber se o termo inicial da prescricao deve observar o principio
da actio nata (art. 189 do Codigo Civil); (iii) saber se houve interrupcdo da
prescri¢cdo por compensacao deduzida em agdo anterior (art. 202 do Codigo Civil)
(iv) saber se opera a compensagao legal (art 368 do Codigo Civil); (v) saber se sao
devidas remuneracao por gestdo de negdcios e restitui¢do por enriquecimento sem
causa (arts. 861 e 884 do Codigo Civil); e (vi) saber se ha dissidio jurisprudencial
pela alinea c.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o acdérdao recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que prescreve em
cinco anos a cobranga, por associagdo de moradores, de taxa de manutencao
prevista em instrumento particular (art. 206, § 5°, I, do Cdodigo Civil).

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a alteragdo do termo inicial da prescricao,
fixado na apuragdo do débito em fevereiro/2016, demandaria reexame do acervo
fatico-probatorio.

8. Incide a Stimula n. 7 do STJ porque o reconhecimento de interrup¢ao da
prescri¢ao por compensacdo deduzida em agdo anterior exigiria revolvimento do
conteudo fatico-probatorio e do contexto processual pretérito.

9. Aplicam-se as Sumulas n. 282 do STF e 211 do STJ porque a tese de
compensacao legal ndo foi objeto de debate no acorddo recorrido nem no
julgamento dos embargos de declaracao.

10. Incide a Siimula n. 7 do STJ porque reconhecer remuneragdo por gestdo de
negocios ou restitui¢do por enriquecimento sem causa pressupde revaloragéo do
conjunto fatico-probatorio.

11. Aplica-se a Sumula n. 284 do STF porque nao foram indicados acordaos
paradigmas aptos a demonstrar a divergéncia jurisprudencial pela alinea c,
inviabilizando a compreensdo da controvérsia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
12. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acérdao
recorrido estd alinhado a jurisprudéncia desta Corte. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ
quando a pretensdo recursal demanda reexame do acervo fatico-probatorio
delineado nos autos. 4. Aplicam-se as Sumulas n. 282 do STF e 211 do STJ quando
a matéria ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem. 5. Aplica-se a Simula n. 284
do STF quando ausente a indicagdo de acorddo paradigma capaz de demonstrar o
dissidio jurisprudencial pela alinea ¢”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 189, 202, 205, 206, § 5° I, 368, 861 ¢
884; CPC, art. 85, § 11.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simulas n. 282 ¢
284; STJ, Agint no REsp n. 1.967.784/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,

Quarta Turma, julgado em 28/3/2022; STJ, Aglnt no AREsp n. 1.185.969/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 31/5/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ASSOCIACAO
DOS MUTUARIOS E CONSUMIDORES DE IMOVEIS contra a decisdo que
inadmitiu o recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 7, 211 e 282, 284 e 356
do STF.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme a certidao de fl. 427.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a ¢ ¢,
da Constituicao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Distrito Federal e
Territorios em apelagdo nos autos de acao de cobranga.

O julgado foi assim ementado (fls. 305-306):

APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRIBUICOES ASSOCIATIVAS. PRAZO PRESCRICIONAL.
QUINQUENAL. DiVIDA LIQUIDA E CERTA. TERMO INICIAL. TOTAL DO
DEBITO. INTERRUPCAO. PRESCRICAO NAO CARACTERIZADA.
SENTENCA MANTIDA.

1. A hipdtese dos autos € de cobranga de contribuicdes/taxas associativas, o que
constitui divida liquida e certa fundada em instrumento particular, motivo pelo qual
incide o prazo do art. 206, § 5° I, do CC/02 e se impde o reconhecimento da
prescri¢do da pretensdo de pagamento de parcelas vencidas hd mais de 5 (cinco)
anos.

2. O marco inicial para a fluéncia do prazo prescricional corresponde ao
momento em que houve a efetiva lesdo do direito tutelado, com o surgimento da
pretensdo de ajuizamento de acdo (principio da actio nata ), que ocorreu na data em
que a Associagdo apurou o total do débito da associada.

3. Se a Recorrente nao exerce o direito de cobranca no prazo estipulado de 5
(cinco) anos, ndo ha como afastar a prescri¢dao da pretensao autoral.

4. A acdo de restitui¢do de valores indevidamente retidos pela Associagdo nao
interrompe o prazo prescricional de cobranga das contribuigdes supostamente
inadimplidas.
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5. Apelacao conhecida e ndo provida.

Os embargos de declaraciao opostos foram rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 205 e 206, § 5° I, do Codigo Civil, ja que a Corte local tratou as
contribui¢des como divida liquida e certa de instrumento particular, quando seriam
parcelas autonomas mensais, defendendo a aplicagdo do prazo prescricional
decenal;

b) 189 do Cdédigo Civil, pois o termo inicial da prescrigdo foi fixado na
apuragdo do débito em fevereiro de 2016, e ndo em cada inadimplemento,
contrariando o principio da actio nata;

c) 202 do Codigo Civil, porquanto a alegacdo de compensacdo em
contestacao na agao de restitui¢do teria interrompido a prescri¢ao;

d) 368 do Cdédigo Civil, uma vez que a compensacao legal, operando de
pleno direito, deveria ser reconhecida e produzir efeitos sobre a cobranca; e

e) 861 e 884 do Codigo Civil, visto que a gestao de negdcios e a vedagao
ao enriquecimento sem causa autorizariam a remunera¢ao pelos servigos prestados
apo6s a desvinculacao.

Aduz que o acordao recorrido teria divergido de precedentes que adotam
o prazo decenal para trato sucessivo € reconhecem a compensacao como causa
interruptiva da prescrigao.

Requer o provimento do recurso para que se afaste a prescricdo, se
reconhega a compensacdo ¢ se determine o prosseguimento do feito com
julgamento do mérito da pretensao de cobranga.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.
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VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de cobranga em que a parte autora
pleiteou a condenacdo da requerida ao pagamento de contribuigdes associativas,
ordindrias e extraordindrias, referentes ao periodo de marg¢o/1999 a fevereiro/2016,
com atualizagdo conforme planilha. O valor da causa foi fixado em R$ 45.204,28.

O Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido por ocorréncia de
prescri¢do, extinguindo a fase de cogni¢cdo com resolucao de mérito, e condenou a
autora em custas e honorarios de 10% sobre o valor da causa.

A Corte de origem manteve a sentenca, reconhecendo a prescricdo
quinquenal do art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil, fixando o termo inicial na apuragao
do débito em fevereiro/2016 e afastando interrupgdo/suspensdo por acao anterior;

majorou os honorarios para 11% sobre o valor da causa.

I - Arts. 205 e 206, § 5° I, do Codigo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que se trata de obrigacao de
trato sucessivo, devendo incidir o prazo decenal do art. 205, e ndo o quinquenal do
art. 206, § 5° 1. Argumenta que cada mensalidade nasce e vence més a més, sendo
indevida a caracterizagdo como divida liquida e certa de instrumento particular.

O acordao recorrido concluiu ser hipotese de cobranga de divida liquida
fundada em instrumento particular, com valor certo e determinado, aplicando a
prescricdo quinquenal do art. 206, § 5° I, e registrou, ainda, a exclusdao da
associada em mar¢o/1999, o que torna indevida a cobrancga posterior.

Tal entendimento encontra-se em consonancia com o do STJ no sentido
de ser quinquenal o prazo prescricional de cobranca de taxa de manutencao, por
associacdo de moradores, prevista em instrumento particular.

Nesse sentido:
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. CONTRADICAO
INTERNA. NAO OCORRENCIA. ASSOCIACAO DE MORADORES. TAXA DE
MANUTENCAO. ASSOCIADO. PRESCRICAO QUINQUENAL. DiVIDA
PREVISTA NO INSTRUMENTO PARTICULAR. REEXAME DE CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A contradicao prevista noart. 1.022, I, do CPC/2015 ¢ a interna, isto &, entre
proposi¢des do proprio julgado embargado, o que nao se observa no caso.

2. Prescreve em cinco anos a cobranga, por associacao de moradores, de taxa
de manutencdo prevista em instrumento particular (ata de assembleia), em
conformidade com o art. 206, § 5°, inciso I, do CC/2002. Precedentes.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que dispde a Sumula
n. 7/STIJ.

4. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as provas contidas no
processo para concluir que a divida estava incluida no instrumento particular. Alterar
esse entendimento demandaria o reexame do conjunto probatorio do feito, o que ¢
vedado em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.967.784/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de 31/3/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INCONFORMISMO DA
DEMANDANTE.

1. Necessidade do afastamento dos Obices aplicados na deliberagao
monocratica dado o equivoco de premissa de julgamento, pois parte dos débitos
cobrados na exordial sdo oriundos de despesas do loteamento atinentes a periodo em
que ndo mais estava a agravante associada.

2. Nos termos da Tese Repetitiva 882 do STJ, "as taxas de manutenc¢do criadas
por associagdes de moradores ndo obrigam os ndo associados ou que a elas ndo
anuiram".

3. Prescreve em cinco anos a cobranga, por associagao de moradores, de taxa
de manutengdo prevista em instrumento particular (ata de assembleia), em
conformidade com o art. 206, § 5°, inciso I, do CC/2002. Precedentes.

4. Na hipétese dos autos, somente sdo devidas as taxas de manutencio
vencidas antes da data de sua desassociagao.

5. Agravo interno provido para, no caso concreto, conhecer do agravo (art.
1.042 do NCPC) e dar parcial provimento ao recurso especial a fim de julgar
parcialmente procedente a agdo de cobranga apenas com relagdo as mensalidades
devidas até a data da desassociacao.

(AgInt no AREsp n. 1.185.969/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 31/5/2021, DJe de 4/6/2021.)

Cabivel, portanto, o 6bice sumular n. 83 do STJ.
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IT - Art. 189 do Cadigo Civil

A parte recorrente afirma que o termo inicial da prescrigao foi
indevidamente fixado na apura¢ao do débito em fevereiro/2016, quando deveria ser
cada inadimplemento, em observancia ao principio da actio nata.

O acordao recorrido assentou que o marco inicial corresponde ao
momento da efetiva lesdo e considerou, no caso, a apuragao do débito em fevereiro/
2016 como defini¢ao da extensdo do prejuizo.

Rever tal conclusdo exigiria reexame do contexto fatico delineado, o que

encontra obice na Sumula n. 7 do STJ.

III - Art. 202 do Codigo Civil

Alega ainda a parte recorrente que a dedu¢do da compensacdo na
contestacdo da acdo de restitui¢do interrompeu a prescrigao da cobranga.

O acordao recorrido afastou causa interruptiva/suspensiva, registrando
que, naquela demanda, se apurou a retencao ilicita de valores pela associacdo e se
determinou a restitui¢do e a reparacao por danos morais, ndo havendo pretensao de
cobranca capaz de interromper a prescrigao.

A alteragdao desse entendimento demanda reexame de provas e do

contexto processual pretérito, incidindo a Simula n. 7 do STJ.

IV - Art. 368 do Cdédigo Civil

A parte alega que a compensacao legal opera de pleno direito e deveria
ser reconhecida, com repercussdo na prescricdo € na extingdo das obrigagdes
correlatas.

A questdo referente a violagdo do artigo acima nao foi objeto de debate
no acordao recorrido, tampouco no aresto que julgou os embargos de declaragdo —

caso de aplicagdo das Stimulas n. 282 do STF e 211 do STIJ.
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Nessa hipotese, para viabilizar o conhecimento do recurso especial,

caberia a parte recorrente alegar ofensa ao art. 1.022 do CPC.

V - Arts. 861 e 884 do Codigo Civil

Alega também a parte recorrente que, mesmo apo6s a exclusdo, continuou
a gerir os processos da associada, sendo devida a remuneragdo por gestdo de
negdcios e, ainda, a restituicdo por enriquecimento sem causa.

O acérdao recorrido registrou a liberdade de associagdo e a
impossibilidade de cobranca de contribui¢gdes apos a saida, ainda que a ré se tenha
beneficiado dos servigos; destacou que a aceitacdo tacita ndo ¢ suficiente para
obrigar ao pagamento de taxas de manutencao.

Rever tal premissa e reconhecer remuneracdo com base em gestdo de
negocios ou enriquecimento sem causa exigiria revaloracdo do conjunto fatico-

probatorio, atraindo o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

VI - Divergéncia jurisprudencial

Alega ainda dissidio jurisprudencial pela alinea ¢, sustentando
divergéncia quanto ao prazo prescricional e aos efeitos da compensagao.

Verifica-se que o ora agravante nem sequer indicou acorddo paradigma
nas razdes do recurso especial para comprovar a divergéncia jurisprudencial

alegada, inviabilizando a compreensao da controvérsia (Simula n. 284 do STF).

VII - Conclusao
Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Nos termos do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o percentual ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios
advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os
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limites percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual
concessao de gratuidade de justiga.

E o voto.
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a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026
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