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RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : RYAN LUCA VIANA SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS . JOSE PEDRO SAID JUNIOR - SP125337

PAULO ANTONIO SAID - SP146938
GABRIEL MARTINS FURQUIM - SP331009
SAMUEL ANTIQUEIRA MICHELAN - SP527278

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONSTRA MULHER.
LESAO CORPORAL. AMEACA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO. CONTEMPORANEIDADE DOS MOTIVOS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO. DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
habeas corpus, no qual se pleiteia a revogacdo da prisdo preventiva por
suposto excesso de prazo e desproporcionalidade, subsidiariamente a
substitui¢ao por medidas cautelares diversas.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se hd constrangimento ilegal por
excesso de prazo e desproporcionalidade na manutengao da prisdo preventiva,
diante da pendéncia de pericia complementar e do lapso da custodia.

III. Razdes de decidir

3. Os prazos processuais penais devem ser aferidos globalmente e a luz da
razoabilidade e da complexidade do feito, ndo por critério aritmético;
inexistem atos procrastinatorios imputaveis ao Estado no curso da acao penal.
4. A pendéncia de laudo médico complementar, considerado diligéncia

indispensavel a correta apuragdo da gravidade da lesdo corporal, ndo configura
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inércia jurisdicional, diante das reiteradas cobrangas e providéncias do juizo
processante.

5. A contemporaneidade da prisdo preventiva diz respeito a atualidade dos
motivos ensejadores da medida; subsiste risco concreto a ordem publica, ndo
sendo suficiente o simples decurso do tempo para infirmar a legalidade da
custodia cautelar.

6. Medidas cautelares diversas da prisdio se mostram inadequadas e
insuficientes diante da gravidade concreta dos fatos e do risco de reiteracao
delitiva, permanecendo necessaria a segregacdo para acautelar a ordem
publica.

I'V. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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inércia jurisdicional, diante das reiteradas cobrangas e providéncias do juizo
processante.

5. A contemporaneidade da prisdo preventiva diz respeito a atualidade dos
motivos ensejadores da medida; subsiste risco concreto a ordem publica, ndo
sendo suficiente o simples decurso do tempo para infirmar a legalidade da
custodia cautelar.

6. Medidas cautelares diversas da prisdio se mostram inadequadas e
insuficientes diante da gravidade concreta dos fatos e do risco de reiteracao
delitiva, permanecendo necessaria a segregacdo para acautelar a ordem
publica.

I'V. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Regimental interposto por RYAN LUCA VIANA
SANTOS, contra decisdo monocratica que denegou o Habeas Corpus.

Consta dos autos que o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo denegou o
Habeas Corpus n. 2018084-10.2026.8.26.0000 ali impetrado. Eis a ementa do acordao:

PENAL. “HABEAS CORPUS”. VIOLENCIA CONTRA A MULHER.
EXCESSO DE PRAZO. PRISAO PREVENTIVA.

Pretendida a revogacdo da prisdo preventiva por excesso de prazo na
formagdo da culpa, subsidiariamente, a substituicdo da preventiva por
medidas protetivas. Impertinéncia.

Prisdo preventiva. Regularidade. Custodia cautelar devidamente motivada,
com base em prova da materialidade e indicios suficientes de autoria.
Evidenciada a periculosidade do agente, representante de risco a ordem
publica fundada no risco de reiteragdo delitiva. Presentes os requisitos legais,
legitima a decretagcdo da medida cautelar (artigos 312 e 313, I e II, do CPP).
Presenga do “‘fumus comissi delicti” (fumaga possibilidade da ocorréncia de
delito) e do “periculum libertatis” (perigo que decorre da liberdade do
acusado e da conveniéncia da instrugdo). Elementos todos que, pelo contexto,
justificam a manutengdo da prisdo preventiva no caso concreto, com fulcro
nos requisitos previstos nos artigos 310, inciso I, 312, § 3°, inciso IV e 313,
inciso I, todos do Codigo de Processo Penal, ndo surgindo adequada
nenhuma outra medida menos gravosa.

Excesso de prazo na formagdo da culpa.

Inocorréncia. O prazo de conclusdo do juizo de culpa ndo deve resultar de
mera soma aritmética, mas, sim, ser aferido de acordo com as
particularidades do caso concreto. Ao que parece, tudo segue dentro da
razoabilidade esperada, ndo se constatando pratica de atos ou mesmo
omissoes, por parte do juizo impetrado, tendenciosas a procrastina¢do do
processo, bem como dilagdo no prazo alias, improprio além do necessario
para a devida instru¢do do feito. Excesso de prazo ndo configurado, diante da
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razoabilidade da tramitacdo e da complexidade do feito, pendente de laudo
pericial, sem inércia ou omissdo do juizo.

Constrangimento ilegal ndo configurado.

Ordem denegada, com recomendagdo.

Consta dos autos que o ora recorrente foi preso em flagrante no dia 31 de julho
de 2025, custodia posteriormente convertida em preventiva, pela suposta pratica dos
crimes tipificados no art. 129, § 13 (lesdo corporal no contexto de violéncia doméstica), e
art. 147, § 1° (ameaga), ambos do Codigo Penal.

Inconformada, a Defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem,
o qual denegou a ordem, para manter a segregagao cautelar, nos termos da ementa acima
transcrita.

Da andlise do Sistema de Informagoes Processuais deste Superior Tribunal,
verifica-se que foi interposto pelo ora paciente o RHC n. 226.826/SP, por meio do qual se
requereu a revogacao da prisdo preventiva. O recurso foi desprovido, em decisdao de
minha relatoria.

Nas razdes da impetracao, a Defesa sustentou a ocorréncia de constrangimento
ilegal, sob o argumento de que ha manifesta ilegalidade decorrente do excesso de prazo
na formag¢dao da culpa, bem como desproporcionalidade na manuten¢do da prisao
preventiva.

Alegou, outrossim, que, trata-se de jovem (21 anos) preso hd 9 meses,
aguardando unicamente a morosidade incompreensivel do 6rgdo responsavel, que, mesmo
reiteradamente oficiado, simplesmente ndo entrega o documento solicitado.

Requereu, liminarmente e no mérito, a concessdao da ordem para se revogar a
prisdo preventiva, com expedicdo de alvara de soltura, ou a substituicdo por medidas
cautelares diversas da prisdo.

Em decisdo monocratica, o Habeas Corpus foi denegado.

Dai a interposi¢ao do presente Agravo Regimental, por meio do qual se alega,
em sintese, que deve ser reconsiderada a decisdo monocratica, pois a manutencao da
prisdo ¢ desnecessaria, na medida em que o agravante permanece preso preventivamente
por periodo que, em caso de eventual condenagdo, poderia se mostrar suficiente ao
preenchimento de requisitos para a progressao de regime, a luz da pena aplicavel aos
delitos imputados (arts. 129, §13, e 147, §1°, do Cdédigo Penal).

Menciona, ademais, que a decisdo recorrida € desproporcional, sob o
argumento de que o delito imputado — ameaga e lesdo corporal, ainda que em contexto de
violéncia de género — possui limites abstratos que, mesmo considerados em sua forma
mais gravosa, nao justificam a manutencdo de uma prisdo proviséria por periodo tao

prolongado.
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Requer, ao final, o recebimento e o provimento do presente recurso, com a
concessao da ordem de Habeas Corpus, para que seja substituida a prisdo preventiva por
medidas cautelares diversas da prisao.

E o relatorio.
VOTO

O recurso ndo merece prosperar.

Conforme ressaltado no decisum recorrido, a prisdo preventiva, por sua
natureza excepcional, somente se legitima quando a decisdo judicial que a impde esta
amparada em fundamentagdo concreta. Essa fundamentacdo deve demonstrar, de forma
inequivoca, a presenca conjunta de dois requisitos cumulativos, extraidos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

O primeiro requisito ¢ a prova da materialidade delitiva e os indicios
suficientes de autoria. O segundo ¢ o perigo concreto gerado pelo estado de liberdade do
acusado, que deve se materializar em risco efetivo a ordem publica, a ordem econdmica,
por conveniéncia da instru¢cdo criminal ou para assegurar a aplicagao da lei penal.

No caso dos auos, o Tribunal a quo, ao denegar o habeas corpus ali impetrado
pela Defesa, afastou a alega¢do de ocorréncia de excesso de prazo e manteve a prisao

preventiva do ora paciente pela seguinte fundamentagao (fls. 17/30, grife1):

No que se refere a alegacio de excesso de prazo, ndo se vislumbra
constrangimento ilegal. Ao que parece, tudo segue dentro da razoabilidade
esperada para a complexidade da a¢do, ndo se constatando, pelo contexto, a
prdatica de atos ou mesmo omissoes, por parte do juizo impetrado,
tendenciosas a procrastinacdo do processo, bem como dilagdo no prazo
alias, improprio além do necessario para a devida instrugdo do feito.
Conclui-se, portanto, que o processo de origem segue seu rito processual de
maneira adequada, com o juiz a quo determinando as diligéncias uteis e
necessdrias a serem adotadas, observando a duragdo razoavel do processo e
consideradas a complexidade do caso, sem que se observe constrangimento
ilegal ou teratologia.

Como é cedico, os prazos processuais devem ser considerados globalmente
para a apuragdo de eventual coacgdo ilegal, isto é, ainda que determinado
ato exceda o prazo previsto em lei para a sua realizacdo, o que, de qualquer
forma, ndo é o caso retratado nos autos, cujas circunstincias indicam que a
tramitagdo processual esta em sintonia com a razoabilidade e
proporcionalidade esperadas no caso concreto.

No presente caso, observa-se que o paciente esta segregado cautelarmente
desde 31 de julho de 2025 (fls. 4/11 dos autos de origem), em razdo da
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imputagdo dos delitos previstos nos artigos 129, § 13, e 147, § 1°, do Codigo
Penal, verificando-se que a fase instrutoria foi substancialmente concluida
em 29 de novembro de 20235, ocasidao apos a qual o juizo processante passou
a diligenciar ativamente para a complementacdo da prova pericial reputada
necessdaria (fls.607 dos autos de origem), tendo expressamente cobrado a
juntada do laudo médico complementar, o que afasta a alegacdo de inércia
jurisdicional. Nesse contexto, ainda que tenha sido deferido prazo de 20 dias
para a apresentagdo do referido exame (fls.636 dos autos de origem), é firme
o entendimento de que os prazos processuais penais ndo se submetem a
afericdo meramente aritmética ou fragmentada, devendo ser avaliados de
forma global e a luz das circunstincias do caso concreto, especialmente
quando inexistem atos procrastinatorios imputdaveis ao Estado, como ocorre
no caso em tela, onde o préprio magistrado reiterou, em 11 de fevereiro de
2026, a cobranca da prova técnica pendente (fls.734/735 dos autos de
origem). Ademais, ndo se mostra juridicamente vidavel a pretensdo defensiva
de dispensa da pericia complementar, porquanto se trata de diligéncia
indispensdavel a correta apuracio da gravidade da lesdo corporal
supostamente sofrida pela vitima, conforme ja assinalado no laudo de
exame de corpo de delito constante dos autos (fls. 486/488 dos autos de
origem), razdo pela qual ndo se configura constrangimento ilegal por
excesso de prazo, inexistindo qualquer descompasso relevante entre a
duracdo do processo e os parametros de razoabilidade exigidos pelo
ordenamento juridico.

Obviamente que ndo se pode deixar de cobrar o envio urgente do laudo
faltante, sendo que, caso ndo atendidos os ultimos oficios, deverda a
Autoridade Judicial, se ainda assim ndo fez, determinar diligéncias
especificas na Instituicdo responsdavel pela elaboragdo da prova,
providenciando o documento, incontinenti, além de identificar responsavel
pelo ndo atendimento da determinagdo judicial, tudo de forma a efetivar e
concluir a instrugdo e responsabilizar, se o caso, os responsaveis pelo
atraso/ndo atendimento da requisi¢do judicial, ndo podendo o processo ficar
em suspenso, principalmente em se tratando de réu preso. Fica, assim, a
RECOMENDACAO para o Juizo do processo.

Conclui-se, portanto, que o pleito esta em regular tramite, ndo se
vislumbrando, do apresentado, clara ilegalidade ou qualquer ato
procrastinatorio por parte do Juizo, a exigir intervengdo desta Corte.
Ademais, ndo que se falar em falta de contemporaneidade na prisdo

preventiva, jd que é atual o risco a ordem publica. No caso, embora o delito
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tenha ocorrido em 31 de julho de 2025 (fls.07/11 dos autos originais), a
decisdo encontra-se devidamente motivada, com base em elementos concretos
que demonstram a necessidade da segregagdo para a preservagdo da ordem
publica. Conforme entendimento consolidado, a contemporaneidade diz
respeito aos motivos ensejadores da prisdo preventiva, e ndo ao momento da
pratica do fato criminoso, sendo insuficiente a simples invocagdo do decurso
do tempo para infirmar a legalidade da medida cautelar, desde que subsistam
riscos atuais que justifiquem sua manuten¢do, o que restou demonstrado, nos
termos expostos acima.

Do existente, portanto, ndo se observa manifesta ilegalidade a justificar o
deferimento de qualquer medida por este Tribunal, nao se vislumbrando
constrangimento ilegal ou teratologia na situacao reclamada.

Diante do exposto, pelo meu voto, DENEGO a ordem, com recomendacao.

Deve ser mantida a decisdo vergastada, pois, no que diz respeito a alegagcdo no
sentido de que, no caso dos autos, ha nitido excesso de prazo, bem como que foi violado o
principio da proporcionalidade, diviso que o reclamo ndo merece acolhimento. Da andlise
dos excertos acima transcritos, contata-se que, in casu, ndo se ha falar em excesso de
prazo na duragdo da segregacao cautelar.

Como dito, em relagdo aos prazos consignados na lei processual, como cedico,
deve-se atentar o julgador as peculiaridades de cada caso concreto. Portanto, a ilegalidade
da prisdo por excesso de prazo so pode ser reconhecida quando a demora for injustificada,
impondo-se adocao de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia indevida coacao.

Na hipotese dos autos, ndo se detecta manifesta ilegalidade apta a ensejar
concessao da ordem, pois, conforme ressaltado pelas instancias ordindrias, o processo de
origem tem seguido o rito adequado, tendo o Juizo de primeiro grau determinado
diligéncia uteis e necessarias a elucidacdo dos elementos de autoria e de materialidade,
dada a complexidade do caso.

Registrou-se, ademais, que a fase instrutoria foi substancialmente concluida
em 29 de novembro de 2025, ocasido em que o juizo processante passou a diligenciar
ativamente para a complementacdo da prova pericial reputada necessaria, tendo
expressamente cobrado a juntada do laudo médico complementar, o que afasta a alegagao
de inércia jurisdicional (fl. 27). Enfatizou-se, outrossim, que o proprio magistrado
reiterou, em 11 de fevereiro de 2026, a cobranca da prova técnica pendente.

Em arremate, consignou o Tribunal de origem, no acérdao recorrido, que o
feito segue seu tramite regular, tendo ainda feito recomendacao ao Juizo do processo para
determinar diligéncias especificas na Instituicdo responséavel pela elabora¢do da prova,
providenciando o documento, incontinenti, além de identificar responsavel pelo nao

atendimento da determinacao judicial, tudo de forma a efetivar e concluir a instrugdo e
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responsabilizar, se o caso, os responsaveis pelo atraso/ndo atendimento da requisicao
judicial, ndo podendo o processo ficar em suspenso, principalmente em se tratando de réu
preso (fls. 28/29), circunstancias que, no caso concreto, atestam a regularidade do tramite
processual.

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS IMPETRADO CONTRA
DECISAO LIMINAR DO TRIBUNAL DE ORIGEM. INCIDENCIA DA
SUMULA 691 DO STE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. PEDIDO DE MANUTENCAO DO
REU NO PRESIDIO PERTO DOS FAMILIARES. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. SUPERACAO DOENUNCIADO N. 691 DA
SUMULA DO STF.  IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a tem compreensdo firmada no sentido de ndo
ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito liminar em
prévio mandamus, a ndo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade.
Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. No que concerne a alegacdo de excesso de prazo, sua andlise ndo resulta
de um critério aritmético, mas de juizo de razoabilidade sobre a marcha
investigatoria ou processual, feito a partir das circunstincias do caso
concreto, como a complexidade da causa e quaisquer outros fatores que
possam influir na tramitagdo da acdo penal ou do inquérito, e ndo so do
tempo da prisdo cautelar.

Precedentes.

3. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado por esta Superior Corte
de Justica, a manuteng¢do ou transferéncia do preso para estabelecimento
prisional situado proximo ao local onde reside sua familia nao é norma
absoluta, cabendo ao julgador avaliar a conveniéncia da medida.

4. Verifica-se que o decisum apresenta fundamentagdo suficiente e idonea a
afastar a alegagdo, neste momento, de manifesta ilegalidade que justificasse a
supera¢do do enunciado sumular. Com efeito, a questdo posta em exame
demanda averiguacdo mais profunda pelo Tribunal estadual, no momento
adequado. Entendo, portanto, ndo ser o caso de supera¢do do enunciado n.
691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.007.937/SE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 13/08/2025, DJEN de 19/08/2025; grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. FURTO DUPLAMENTE QUALIFICADO
CONSUMADO, FURTO DUPLAMENTE QUALIFICADO TENTADO E
ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. NAO CONFIGURADO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A afericdo da violagdo a garantia constitucional da razodvel duracdo do
processo ndo se realiza de forma puramente matemdtica. Reclama, ao
contrario, um juizo de razoabilidade, no qual devem ser sopesados nao so o
tempo da prisdo provisoria mas também as peculiaridades da causa, sua
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complexidade, bem como quaisquer fatores que possam influir na
tramitagdo da agdo penal.

2. No caso, o ora agravante esta custodiado desde 25/9/2024, foi realizada
audiéncia de instrugao em 26/2/2025 e, concluidas as diligéncias pendentes,
foi designada audiéncia de continua¢do para o dia 22/7/2025. Desse modo,
ndo ha falar-se em excesso de prazo, pois o processo vem tendo regular
andamento na origem, sinalizando, inclusive, para o encerramento da
instrucdo. Eventual delonga para o seu término se deve a complexidade do
feito, a que respondem cinco réus com representantes distintos, por trés fatos
delitivos, sendo arroladas quatorze testemunhas, além da necessidade de
diligéncias probatorias, o que afasta, por ora, a ocorréncia de excesso de
prazo para a conclusdo da instrugdo criminal, especialmente diante da
designacdo de data proxima para a continuagdo do ato processual.

3. Soma-se a isso o fato de ndo haver manifesta desproporcionalidade no
lapso temporal transcorrido desde a efetivacdo da custodia cautelar até o
presente momento, mormente em se tratando de imputag¢do pela suposta
pratica de trés delitos - furto duplamente qualificado consumado, furto
duplamente qualificado tentado e associagdo criminosa.

4. Esta Corte tem jurisprudéncia pacifica quanto a impossibilidade de se
realizar juizo prospectivo da pena a ser aplicada, atribui¢do exclusiva do
magistrado sentenciante quando da prolagdo da sentenga.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 997.764/SP, relator Ministro Antdnio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 13/08/2025, DJEN de 18/08/2025; grifamos).

Por fim, nos termos da pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal, mostra-
se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando a segregacao
encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos
crimes (AgRg no HC n. 1.034.017/MQG, relator Ministro Anténio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 29/10/2025, DJEN de 05/11/2025).

No mesmo sentido, trago a colagdo os seguintes precedentes:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO CRIMINOSA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRANDE QUANTIDADE DE
DROGAS. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. PARTICIPACAO EM
ASSOCIACAO CRIMINOSA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que ndo
conheceu de habeas corpus, com fundamento no art. 34, XX, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravante denunciado pela pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35
da Lei n. 11.343/2006, com prisdo preventiva decretada em razdo da
apreensdo de significativa quantidade e variedade de drogas, além de indicios
de associacdo criminosa e risco de reiteracdo criminosa.

3. Tribunal de origem manteve a prisdo preventiva, destacando a gravidade
concreta da conduta, o risco de reiteragdo delitiva e a insuficiéncia de
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medidas cautelares diversas da prisdo.

1I. Questdo em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva do
agravante estd devidamente fundamentada, considerando a gravidade
concreta da conduta, o risco de reiteragdo delitiva e a alegada insuficiéncia
de medidas cautelares diversas da prisdo.

111. Razoes de decidir

5. A prisdo preventiva foi fundamentada na gravidade concreta da conduta,
evidenciada pela apreensdo de significativa quantidade e variedade de
drogas, além de indicios de participagdo em associagdo criminosa.

6. A decisdo destacou o risco de reiteracdo delitiva, considerando as
passagens anteriores do agravante, inclusive por trdfico de drogas, e a
necessidade de interromper ou reduzir a atua¢do de organiza¢do criminosa.

7. As circunstdncias pessoais favoraveis do agravante, como primariedade e
residéncia fixa, ndo sdo suficientes para afastar a prisdo preventiva, diante
dos elementos concretos que justificam a medida.

8. Medidas cautelares diversas da prisdo foram consideradas insuficientes
para garantir a ordem publica, conforme as circunstdncias do caso.

1V Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.028.863/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de 29/10/2025, grifet).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou habeas corpus,
mantendo a prisdo preventiva do agravante, acusado de homicidio
qualificado, sob alega¢do de auséncia de fundamentacdo idonea e
contemporaneidade dos fatos, além da possibilidade de aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo.

II. Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em examinar a legalidade da prisdo
preventiva, a luz dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
especialmente quanto a fundamenta¢do da decisdo que manteve a custodia
cautelar e a possibilidade de concessdo de liberdade provisoria ou
substitui¢do por medidas cautelares diversas.

I11. Razoes de decidir

3. A tese de negativa de autoria ndo pode ser apreciada na via estreita do
habeas corpus, pois demanda dila¢do probatdria, incompativel com o rito
célere do writ.

4. A decisdo que manteve a prisdo preventiva encontra-se devidamente
fundamentada, demonstrando a necessidade da custodia para garantir a
ordem publica, considerando o modus operandi do crime e a periculosidade
do agente.

5. Nao ha auséncia de contemporaneidade, pois a reavaliagdo da prisdo
preventiva foi realizada dentro do prazo legal, com andlise das circunstancias
atuais do caso.

6. A aplicacio de medidas cautelares diversas da prisdo se revela
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inadequada e insuficiente, tendo em vista a gravidade concreta da conduta e
o risco de reiteracdo delitiva.

1V Dispositivo e tese

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 994.011/CE, relator Ministro Otdvio de Almeida Toledo
(Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, julgado em 24/06/2025,
DJEN de 30/06/2025; grifamos).

Ante o exposto, nego provimento ao Agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.091.235/ SP

Numero Registro: 2026/0155375-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15034007920258260548 20180841020268260000 22606222025

Sesséo Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : SAMUEL ANTIQUEIRA MICHELAN
ADVOGADOS : JOSE PEDRO SAID JUNIOR - SP125337

PAULO ANTONIO SAID - SP146938

GABRIEL MARTINS FURQUIM - SP331009
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : RYAN LUCA VIANA SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - LESAO CORPORAL - LESAO COMETIDA EM RAZAO DA
CONDICAO DE MULHER

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RYAN LUCA VIANA SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : JOSE PEDRO SAID JUNIOR - SP125337

PAULO ANTONIO SAID - SP146938

GABRIEL MARTINS FURQUIM - SP331009

SAMUEL ANTIQUEIRA MICHELAN - SP527278
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026
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