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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3239512 - RS (2026/0155013-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : TIAGO TAVARES SCHOENELL
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO LAUREANO VON HELDEN - RS028047
AGRAVADO lgdéIEISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
TERC INTER : SIRLEI DE MORAES ALVES
TERC INTER : AYRTON FIGUEIREDO MARTINS JUNIOR
TERC INTER : LUCIANO HENRIQUE BLEIL
TERC INTER : SAULO VICHARA BERRO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO_EM RECURSO ESPECIAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
EXTRACAO DE DADOS DE APARELHO CELULAR. ALEGACAO DE
ILICITUDE DA PROVA. ART. 157 DO CPP. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF, AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
FUNDAMENTO AUTONOMO. SUMULA N. 283/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ]. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial € ndo conheceu do recurso especial.

2. O agravante pretende afastar os Obices de admissibilidade, reconhecer a
nulidade das provas obtidas a partir de dados extraidos de aparelho celular
pertencente a terceiro e obter a absolvicao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha quatro questoes em discussdo: (i) saber se had deficiéncia de
fundamentag:ao quanto a alegada violagdo do art. 157 do CPP; (i1) saber se
houve auséncia de impugnagdo especifica de fundamento do acordédo
recorrido; (iii) saber se houve prequestionamento da tese referente ao acesso a
dados de aparelho celular pertencente a terceiro que ndo integrava o feito; e
(iv) saber se a pretensao recursal demanda reexame de fatos e provas, vedado
pela Simula n. 7/STJ.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O art. 157 do CPP disciplina as consequéncias processuais do
reconhecimento da ilicitude da prova e ndo contém, por si s6, comando
normativo apto a infirmar o fundamento do acérddo recorrido quanto a
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existéncia de autorizacao judicial e de posterior compartilhamento das provas,
incidindo a Simula n. 284/STF.

5. A auséncia de impugnagdo especifica do fundamento de que havia
autorizacao judicial para a medida investigatoria e posterior compartilhamento
das provas, ambos formalmente documentados nos autos, atrai a incidéncia da
Stimula n. 283/STF.

6. A tese referente ao acesso a dados de aparelho celular pertencente a terceiro
ndo foi enfrentada pelo Tribunal de origem, nem foram opostos embargos de
declaragdo para provocar pronunciamento especifico sobre a questdo,
incidindo a Simula n. 282/STF.

7. A alteracao da conclusdo das instancias ordinarias quanto a licitude da prova
exigiria o reexame do conteudo e do alcance da decisdo judicial proferida no
expediente cautelar, providéncia vedada em recurso especial pela Sumula n.
7/STI.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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existéncia de autorizacao judicial e de posterior compartilhamento das provas,
incidindo a Simula n. 284/STF.

5. A auséncia de impugnagdo especifica do fundamento de que havia
autorizacao judicial para a medida investigatoria e posterior compartilhamento
das provas, ambos formalmente documentados nos autos, atrai a incidéncia da
Stimula n. 283/STF.

6. A tese referente ao acesso a dados de aparelho celular pertencente a terceiro
ndo foi enfrentada pelo Tribunal de origem, nem foram opostos embargos de
declaragdo para provocar pronunciamento especifico sobre a questdo,
incidindo a Simula n. 282/STF.

7. A alteracao da conclusdo das instancias ordinarias quanto a licitude da prova
exigiria o reexame do conteudo e do alcance da decisdo judicial proferida no
expediente cautelar, providéncia vedada em recurso especial pela Sumula n.
7/STI.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por TTAGO TAVARES SCHOENELL
contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime previsto
no art. 2° da Lei n. 12.850/2013, a pena de 7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, e a 100 (cem) dias-multa, com a incidéncia da agravante da reincidéncia - art. 61,
I, do Cédigo Penal (fls. 552-586).

Interposto recurso de apelacao pela defesa, o Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul deu parcial provimento ao apelo para, mantida a condenagdo,
redimensionar a pena para 4 (quatro) anos, 9 (nove) meses ¢ 18 (dezoito) dias de reclusao,
em regime inicial fechado, e a 20 (vinte) dias-multa. Veja-se a ementa da Apelagdo
Criminal n. 5071470-80.2019.8.21.0001/RS (fls. 757-758):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACOES CRIMINAIS
DEFENSIVAS. ORGANIZACAO CRIMINOSA. LEI N° 12.850/2013.
"OPERACAO OMERTA". PRELIMINAR. NULIDADE DA PRODUCAO
PROBATORIA, POR AUSENCIA DE DECISAO JUDICIAL QUE
DETERMINOU A QUEBRA DE SIGILO E EXTRACAO DE DADOS DO
APARELHO CELULAR APREENDIDO. REJEICAO. PROVA.
CONDENACAO MANTIDA QUANTO A DOIS REUS. SENTENCA
REFORMADA, POR INSUFICIENCIA PROBATORIA, ABSOLVENDO OS
OUTROS TRES REUS. REDUCAO DAS PENAS. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA DE DEIVIDI ALTERADO. PRELIMINAR
REJEITADA. APELOS PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. CASO EM EXAME

1. Recursos de apelagdo interpostos pelas defesas dos cinco réus condenados
pelo delito de organizacdo criminosa (Lei n° 12.850/2013, art. 2°, caput), no
contexto da "Operag¢do Omerta", que apurou a atua¢do da facg¢do criminosa
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“Os Manos”. As defesas suscitaram nulidade da produgdo probatoria, por
auséncia de decisdo judicial determinando a quebra de sigilo e extrag¢do de
dados de aparelho celular apreendido, além de alegarem parcialidade da
pericia policial. No meérito, pleitearam as absolvigoes, por insuficiéncia de
provas, e, subsidiariamente, redugcdo das penas e concessdo de gratuidade
Jjudiciaria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questoes em discussdo: (i) verificar se ha nulidade das provas
obtidas a partir da extra¢do de dados de aparelho celular; (ii) avaliar se o
conjunto probatorio é suficiente para sustentar a condenag¢do dos réus pela
pratica do crime de organizac¢do criminosa, (iii) analisar a dosimetria da
pena.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisado judicial que autorizou a quebra de sigilo e a extra¢do de dados
do aparelho celular foi regularmente proferida e juntada aos autos,
inexistindo vicio capaz de ensejar nulidade da prova, devendo ser rejeitada a
preliminar.

4. A denuncia tem origem na "Operacdo Omerta", investiga¢do voltada a
apuragdo das atividades da organizagdo criminosa “Os Manos”, estruturada
com hierarquia, divisdo de tarefas e atua¢do em crimes graves como trafico
de drogas e lavagem de capitais, revelando o envolvimento de cerca de
cinquenta integrantes, inclusive servidores prisionais e agentes externos,
dentre os quais os réus deste processo.

5. No dmbito do Inquérito Policial n° 491/2018/100940, foi cumprido
mandado de busca e apreensdo, na Penitenciaria Modulada Estadual de
Montenegro, ocasido na qual foi localizado e apreendido um aparelho celular
pertencente a apontado como gerente financeiro da facgdo. Os dados foram
extraidos com uso do Programa Celebritte, e sua andlise, cotejada com outros
elementos da investigagdo, originou relatorios técnicos e de investigacdo que
revelaram a estrutura e o modo de operagdo da organizagdo criminosa.

6. As conversas extraidas do celular apreendido e os relatorios técnicos da
investigagdo evidenciam a participagdo de TIAGO e DEIVIDI na organizagdo
criminosa, sendo as provas convergentes e firmes quanto a autoria e
materialidade, tudo corroborado pelas declaracoes dos servidores atuantes na
investigacdo.

7. A alegacdo de parcialidade da pericia policial - preliminar suscitada pela
defesa de DEIVIDI, que foi analisada no mérito, porque com ele se confunde
-, ndo prospera, pois os agentes publicos atuaram no exercicio regular de
suas fungoes e seus depoimentos, corroborados por demais elementos de
prova, ndo indicam qualquer direcionamento indevido.

6. Quanto aos demais réus as provas mostram-se insuficientes para sustentar
a condenagdo, baseando-se apenas na titularidade de linhas telefonicas, sem
comprovag¢do segura de que eram os interlocutores das conversas
interceptadas.

7. A mera titularidade da linha telefonica nao é elemento habil, por si so, para
afastar o principio da presungdo de inocéncia, sendo inaplicavel presungdo de
autoria sem outras provas a corroborar essa titularidade.

Documento eletronico VDA59765183 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 08/09/2026 12:26:52
Codigo de Controle do Documento: 1843b35e-647e-4584-8f81-97cbabaddad5



8. No tocante ao apenamento, as penas de TIAGO e DEIVIDI foram
reduzidas, pela exclusdo da valoragdo negativa das consequéncias do crime e
pela readequacdo da agravante da reincidéncia. Fixadas, respectivamente, em
04 (quatro) anos, 09 (nove) meses e 18 (dezoito) dias de reclusdo, em regime
inicial fechado, e 04 (quatro) anos de reclusdo, em regime inicial aberto, com
20 (vinte) dias- multa, para cada um, a razdo unitaria minima.

9. Concedida a suspensdo da exigibilidade do pagamento das custas
processuais apenas para TIAGO, assistido pela Defensoria Publica.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Preliminar rejeitada. Apelos parcialmente providos. Mantidas as
condenacgoes de TIAGO e DEIVIDI, com reducgdo de suas penas e suspensao
da exigibilidade do pagamento das custas para o primeiro, absolvidos os
demais réus.

Tese de julgamento: 1. A autorizagdo judicial para quebra de sigilo e extra¢do
de dados de aparelho celular, quando regularmente proferida e juntada aos
autos, afasta a alegacdo de nulidade probatoria. 2. A credibilidade dos
depoimentos e relatorios policiais ¢ presumida, inexistindo nulidade pela
mera condi¢do funcional de seus autores. 3. A duvida razodavel quanto a
autoria impoe a absolvigdo, em observancia ao principio do in dubio pro reo.
5. A dosimetria da pena deve observar a proporcionalidade e as
circunstancias efetivamente comprovadas, afastando valorag¢oes negativas
genéricas.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 59, 61, I; CPP, art. 386, VI e VII; Lei
n’12.850/2013, art. 2°, caput.

Jurisprudéncia  relevante  citada: TJRS, Apelagdo  Criminal, N°
50081059820208210039, Oitava Camara Criminal, Rel. Carla Fernanda de
Cesaro Haass, j. 30-03-2022; TJRS, Apelagcdo Criminal, N° 70083931725,
Oitava Camara Criminal, Rel. Dalvio Leite Dias Teixeira, j. 29-01-2021;
TJRS, Apelacdo Criminal, N° 50045276520168210008, Oitava Camara
Criminal, Rel. Fabianne Breton Baisch, j. 30-03- 2022.

Nas razoes do recurso especial, interposto com fulcro no art. 105, inc. III,
alinea "a", da Constituicdo Federal, a defesa alegou violagdo do art. 157, caput e § 1°, do
Cddigo de Processo Penal. Sustentou, em sintese, a ilicitude da prova que embasou a
condenacdo, ao argumento de que a extracao de dados do aparelho celular de terceiro teria
ocorrido sem autorizacdo judicial especifica e fundamentada para o presente feito,
amparada apenas em um genérico "compartilhamento de prova". Aduziu que, sendo ilicita
a prova originaria, todas as provas dela derivadas estariam contaminadas, o que imporia a
absolvicao do agravante.

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial, com fundamento na
Stimula n. 284/STF, por entender que o art. 157, caput ¢ § 1°, do Codigo de Processo

Penal ndo possui alcance normativo suficiente para amparar a tese de ilicitude da extragao
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de dados do aparelho celular, decorrente da alegada auséncia de autorizagdo judicial
especifica e fundamentada (fls. 799-801).

Interposto agravo em recurso especial (fls. 802-806), a decisdo agravada
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial. Assentou, em sintese, a
deficiéncia de fundamentacdo quanto a alegada violagdo ao art. 157 do Codigo de
Processo Penal, por ndo conter o dispositivo indicado comando normativo suficiente para
definir a ilicitude da prova; a auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos do
acordao recorrido relativos a existéncia de autorizagdo judicial e ao compartilhamento da
prova; a falta de prequestionamento da tese referente a extragdo de dados de aparelho
celular pertencente a terceiro que ndo integrava o presente feito; e a impossibilidade de
revisdo da conclusdo das instancias ordindrias sem reexame do contetido e do alcance da
decisdo cautelar. Aplicou, assim, as Sumulas n. 284, 283 e 282 do STF e n. 7/STJ (fls.
840-845).

No presente agravo regimental (fls. 852-857), o agravante sustenta a
inaplicabilidade dos obices sumulares. Afirma que a controvérsia envolve revaloracao
juridica de fatos incontroversos; que o recurso especial impugnou especificamente a
idoneidade juridica do compartilhamento da prova para suprir a exigéncia de autorizagao
judicial especifica e fundamentada; e que a circunstancia de o aparelho pertencer a Daniel
Vieira foi expressamente delineada pelo acorddo recorrido, reputando suficiente o
prequestionamento da questao.

Aduz, ainda, que a jurisprudéncia desta Corte considera ilicito o acesso a dados
armazenados em aparelho celular sem prévia autorizacdo judicial ou consentimento
valido, e distingue o precedente invocado na decisdo agravada ao argumento de que, no
caso concreto, Daniel Vieira ndo teria consentido com o acesso aos dados. Sustenta a
nulidade absoluta da prova, a contamina¢do das provas derivadas e a existéncia de
prejuizo, inclusive na execucdo penal, requerendo, ao final, o provimento do agravo
regimental para afastar os Obices sumulares, conhecer e prover o recurso especial e
reconhecer a ilicitude das provas, com a consequente absolvigao.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.

No mérito, a pretensao recursal ndo merece acolhida.

Conforme relatado, a pretensao recursal cinge-se a alegacdo de nulidade das
provas que fundamentaram a condenagdo, por suposta ilicitude na obtencdo dos dados
extraidos de aparelho celular pertencente a terceiro, o que, segundo a defesa, violaria o

artigo 157 do Codigo de Processo Penal.
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O Tribunal de origem, ao analisar a preliminar de nulidade, rechagou a tese
defensiva, consignando expressamente a existéncia de autorizagdo judicial para a quebra

do sigilo de dados e para o compartilhamento da prova, nos seguintes termos (fl. 730):

Il(...)

Preliminarmente, a nulidade da produ¢do probatoria, por auséncia de decisdo
judicial que determinou a quebra de sigilo e extragdo de dados do aparelho
celular de Daniel Vieira, ndo tem qualquer possibilidade de acolhimento.
Verifica-se ter sido juntada aos autos a integra do expediente cautelar que
deferiu a medida investigatoria, bem como o posterior compartilhamento das
provas (evento 158, DOC2), decisoes estas que se encontram nas fls. 07 e 43
do referido documento, como bem sinalou o ilustre magistrado da origem.
Nao hd, portanto, qualquer irregularidade processual apta a acarretar a
nulidade dos elementos probatorios obtidos por meio da medida.

Assim, rejeito a preliminar.

(.“) 14

Conforme asseverado anteriormente, a pretensdo recursal estd ancorada
exclusivamente na indicagdo do art. 157 do Cddigo de Processo Penal como dispositivo
violado. Ocorre que esse enunciado normativo cuida apenas da consequéncia processual
do reconhecimento da ilicitude da prova, vale dizer, sua inadmissibilidade e o respectivo
desentranhamento dos autos.

O que o dispositivo ndo contém ¢ o critério para se determinar quando uma
prova ¢ ou nao ilicita, matéria que, no caso dos autos, foi resolvida pelo Tribunal de
origem a partir do exame concreto da documentacdo juntada, ndo a partir de qualquer
interpretacao divergente do artigo 157 do Coédigo de Processo Penal.

Com efeito, o acordao recorrido afastou a preliminar de nulidade com base na
verificacdo fatica de que a integra do expediente cautelar que deferiu a medida
investigatoria, bem como o posterior compartilhamento das provas, foi regularmente
juntada aos autos (processo 018/2.17.0008077-4, evento 158, DOC2, fls. 07 e 43).

O raciocinio decisorio nao girou em torno de interpretagao juridica do artigo
157 do Codigo de Processo Penal, mas da constatacdo de que a autorizagdo existia e
estava formalizada nos autos. O dispositivo indicado pelo agravante, portanto, ndo tem
forca normativa para desconstituir esse fundamento.

Incide, na espécie, a Stmula n. 284 do Supremo Tribunal Federal: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nao
permitir a exata compreensdo da controversia".

A alegacdo deduzida no agravo regimental de que o art. 157 do Cddigo de
Processo Penal seria suficiente para amparar a insurgéncia nao afasta o dbice, pois

permanece sem impugnacao especifica a premissa adotada pelo Tribunal de origem de que
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a ordem judicial e o posterior compartilhamento das provas estavam formalmente
documentados nos autos (evento 158, DOC2, fls. 07 e 43).

Nas razdes do recurso especial, o recorrente limitou-se a reiterar a narrativa
genérica de "auséncia de autorizac¢do judicial especifica e fundamentada", sem atacar
diretamente a existéncia da documentacao que o acordao identificou e considerou valida.

Nao houve impugnagdo especifica ao fundamento de que a ordem judicial
constava da fl. 07 e que o deferimento do compartilhamento constava da fl. 43 do
expediente cautelar juntado.

A ndo impugnagdo especifica desse fundamento central atrai a incidéncia da
Stimula n. 283 do Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles".

Ha, ainda, uma tese especifica que o agravante desenvolve nas razdes do
recurso especial e que tampouco supera o juizo de admissibilidade: o argumento de que a
extragdo dos dados teria sido realizada do aparelho celular de "terceiro ndo investigado"
naquele processo, sem autorizagao judicial direcionada a essa condi¢do especifica.

Essa faceta da controvérsia ndo foi objeto de debate no acorddo recorrido. O
Tribunal de origem tratou a questdo sob o angulo da existéncia ou inexisténcia da
autorizacao judicial e do compartilhamento, mas ndo enfrentou o argumento defensivo.

O agravante, todavia, ndo opds embargos de declaracdo para provocar o
Tribunal a se manifestar expressamente sobre essa questdo, deixando de esgotar as vias
ordindrias antes de recorrer a instancia especial. Ausente o prequestionamento, incide a
Stimula n. 282 do Supremo Tribunal Federal.

Por fim, nota-se que as instancias ordindrias, soberanas na andlise do acervo
fatico-probatorio, concluiram pela legalidade da prova, assentando que a extracdo de
dados do aparelho celular foi precedida de regular autoriza¢do judicial, devidamente
acostada aos autos.

Nesse contexto, para se acolher a tese defensiva e concluir de modo diverso,
isto €, que a autorizagdo judicial seria genérica, insuficiente ou que o compartilhamento
da prova seria invalido, seria imprescindivel o reexame aprofundado dos fatos e das
provas, em especial do conteudo e do alcance da decisdo judicial proferida no bojo da
medida cautelar.

Tal providéncia, contudo, ¢ vedada na via estreita do recurso especial, por forca
do obice da Stimula n. 7 desta Corte.

A proposito, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica ¢ firme no

sentido de que, se as instancias ordinarias, com base nos elementos de prova dos autos,
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concluem pela legalidade da prova, a revisdo desse entendimento encontra Obice na
Stimula n. 7/ST]J.

Nessa toada:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO. ALEGADA OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. TRAFICO DE
DROGAS CIRCUNSTANCIADO  PELO  ENVOLVIMENTO  DE
ADOLESCENTES (LEI 11.343/06, ART. 33, CAPUT, C/C O 40, VI) E
ORGANIZACAO CRIMINOSA CIRCUNSTANCIADA PELA PARTICIPACAO
DE  ADOLESCENTES. DESDOBRAMENTO DA "OPERACAO
TENTACULOS". PROVAS DERIVADAS DE DADOS TELEFONICOS
CONTIDOS EM APARELHO CELULAR. ANUENCIA DA PROPRIETARIA
QUE NAO E RE NA PRESENTE ACAO. AUTORIZACAO JUDICIAL.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. PROVIDENCIA VEDADA PELA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A prolagdo de decisdo unipessoal pelo Ministro Relator ndo representa
violagdo do principio da colegialidade, pois esta autorizada pelo art. 34 do
Regimento Interno desta Corte e em diretriz consolidada pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica por meio do enunciado n. 568 de sua Sumula.

2. Esta Corte Superior "vem enfatizando, em sucessivos julgados, que é ilicita
a tomada de dados, bem como das conversas de Whatsapp, obtidas
diretamente pela autoridade policial em aparelho celular apreendido no
flagrante, sem prévia autorizagdo judicial" (HC n. 674.185/MG, Relator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 17/8/2021,
DJe 20/8/2021).

3. Assim, "os dados constantes de aparelho celular obtidos por orgdo
investigativo - mensagens e conversas por meio de programas ou aplicativos
(WhatsApp) - somente sao admitidos como prova licita no processo penal
quando ha precedente mandado de busca e apreensdo expedido por juiz
competente ou quando hd autorizagdo voluntaria de interlocutor da conversa"”
(AgRg no HC n. 646.771/PR, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quinta Turma, julgado em 10/8/2021, DJe 13/8/2021).

4. No caso, as provas derivadas das informagoes armazenadas no telefone
celular apreendido, conforme assentaram as instancias ordinarias, foram
obtidas no contexto de desdobramento da "Operagdo Tentaculos", que visava
a coibir o trdfico de entorpecentes promovido por integrantes da organiza¢do
criminosa intitulada Primeiro Grupo Catarinense (PGC), a partir de
mandados de busca e apreensdo e autorizagdo judicial para acesso aos dados
dos celulares apreendidos. Além disso, o aresto recorrido destacou que a
proprietaria do aparelho que ndo é parte na presente agdo penal franqueou o
acesso aos dados, desbloqueando espontaneamente o celular.

5. A partir do quadro fatico delineado pelas instancias antecedentes, ndo se
vislumbra situagdo em que o agente tenha sido compelido, constrangido ou
mesmo induzido a produzir provas contra si, ndo sendo possivel concluir pela
ocorréncia de prejuizo ao livre exercicio das garantias constitucionais
inerentes ao processo penal.
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6. Como é de conhecimento, ndo se proclama uma nulidade sem que se tenha
verificado prejuizo concreto a parte, sob pena de a forma superar a esséncia.
Vigora, portanto, o principio pas de nulitté sans grief, a teor do que dispoe o
art. 563 do Codigo de Processo Penal: "nenhum ato sera declarado nulo, se
da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusagdo ou para a defesa”.

7. Para se alterar as premissas faticas e a dindmica dos acontecimentos
firmados pelas instincias ordindrias ndo se prescinde de aprofundado
reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia sabidamente vedada em
sede de recurso especial consoante prescreve a Sumula 7/STJ.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 2.347.064/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/10/2023, DJe de 30/10/2023, grifado).

Tudo considerado, os argumentos apresentados pelo agravante ndo sdao capazes
de desconstituir os fundamentos da decisdo monocréatica, a qual deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
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CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
TERC INTER
TERC INTER
TERC INTER
TERC INTER
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: JOSE CARLOS DORNELES
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: ALEX DA SILVA VARGAS

: ALEXANTONIO VARGAS
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ADVOGADO : CESAR AUGUSTO LAUREANO VON HELDEN - RS028047
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
TERC INTER : SIRLEI DE MORAES ALVES

TERC INTER : AYRTON FIGUEIREDO MARTINS JUNIOR

TERC INTER : LUCIANO HENRIQUE BLEIL

TERC INTER : SAULO VICHARA BERRO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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