SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1090823 - DF (2026/0153441-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

AGRAVADO

IMPETRADO

MINISTRO OG FERNANDES
RODRIGO CARDOSO MARINS (PRESO)

DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA
N. 182 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Nos termos dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e 259, §
2°, do RISTJ, aplicados analogicamente ao Processo
Penal, cabe ao recorrente, na peticado de agravo
regimental, impugnar especificamente os fundamentos
da decisao agravada.

2. A decisdao de nido conhecimento do habeas corpus
teve como fundamento o entendimento desta Corte
Superior de que é inadmissivel a utilizacdo do habeas
corpus como sucedaneo de recurso proprio, previsto
na legislagdo, impondo-se o n&o conhecimento da
impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado. Nesse
sentido: AgRg no HC n. 933.316/MG, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
20/8/2024, DJe de 27/8/2024; e AgRg no HC n.
749.702/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024.
3. Nas razdes do agravo regimental, porém, a parte
agravante nao enfrentou de maneira adequada os
motivos que impediram o conhecimento do pedido,
impossibilitando o conhecimento do agravo regimental,
nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e da Sumula n.
182 do STJ, aplicavel por analogia.

4. Inexistente flagrante ilegalidade que autorize a
concessao da ordem de oficio. A aplicagado do principio
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da insignificAncia mostra-se incompativel com a
reiteragéo delitiva evidenciada nos autos,
especialmente em se tratando de furto qualificado. E
admissivel a fixagdo do regime inicial semiaberto ao
réu reincidente condenado a pena igual ou inferior a
quatro anos, nos termos da Sumula n. 269 do STJ,
sobretudo quando presentes circunstancias judiciais
desfavoraveis.

5. Agravo regimental nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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da insignificAncia mostra-se incompativel com a
reiteragéo delitiva evidenciada nos autos,
especialmente em se tratando de furto qualificado. E
admissivel a fixagdo do regime inicial semiaberto ao
réu reincidente condenado a pena igual ou inferior a
quatro anos, nos termos da Sumula n. 269 do STJ,
sobretudo quando presentes circunstancias judiciais
desfavoraveis.

5. Agravo regimental nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RODRIGO CARDOSO
MARINS, por intermédio da DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, contra a
decisao de fls. 47-50, que indeferiu liminarmente o habeas corpus, mencionando
0 nao cabimento do habeas corpus substitutivo, afastando a insignificancia e
mantendo o regime semiaberto com base em entendimento sumular, por
inexisténcia de flagrante ilegalidade.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega que a conduta € atipica por
insignificancia, porque os bens somam R$ 44,98, foram restituidos e a lesédo é
inexpressiva. Sustenta que a tipicidade material ndo se configura e que a
reincidéncia, por si s, nao impede o reconhecimento da insignificancia, citando
precedente do STF.

Argumenta que o histérico do paciente ndo pode afastar a
insignificancia, pois o exame deve recair sobre a lesividade do fato. Afirma que
se trata de subtracdo de dois itens de higiene, com recuperagdo imediata,
praticada por pessoa em vulnerabilidade e dependéncia quimica, o que indicaria
reprovabilidade objetiva reduzida.

Defende, subsidiariamente, a fixacdo do regime inicial aberto, com
base no principio da proporcionalidade e em precedente do STF que recomenda
0 regime aberto quando, embora cogitavel a insignificancia, ela ndo seja
aplicada, mesmo com pena compativel em abstrato.

Requer, ao final, a reconsideragao para que se conhecga do writ e se
conceda a ordem, ou a submissdao do agravo ao colegiado, com vista
a concessao da ordem.

E o relatdrio.

VOTO
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A decisdo que nado conheceu do habeas corpus foi assim
fundamentada (flIS. 47-50):

A Terceira Se¢ao do STJ, no julgamento do HC n. 535.063/SP,
firmou o entendimento de que ndo cabe Habeas
Corpus substitutivo de recurso préprio, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada alguma
teratologia no ato judicial impugnado (Rel. Ministro Sebastidao
Reis Junior, DJe de 25.8.2020).
Assim, passo a analise das razbes da impetragdo a fim de
verificar se ha flagrante ilegalidade que justifique a concessao
do writ de oficio.
Na espécie, consta do Voto condutor do acérdao impugnado a
seguinte fundamentagao para afastar a aplicagéo do principio da
insignificancia:
Consigne-se que nao ha que falar em aplicagao do principio
da insignificancia, tendo em vista que a folha penal do réu
demonstra seu envolvimento em outros delitos patrimoniais
recentes, o que denota reiteracdo e maior reprovabilidade
de sua conduta (fl. 17).
Segundo entendimento firmado pela Terceira Secdo do STJ a
aplicagado do principio da insignificancia exige o preenchimento
de quatro condicbes, a saber: a) a minima ofensividade da
conduta do agente; b) a auséncia de periculosidade social na
acgao; c) o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e;
d) a inexpressividade da lesao juridica provocada.
Por outro lado, segundo a jurisprudéncia firmada nesta Corte, o
principio da bagatela pode ser afastado quando: a) o valor da res
furtiva for superior a 10% do salario minimo vigente a época dos
fatos, independentemente da condigdo financeira da vitima; b)
houver reiteracdo ou habitualidade no cometimento de crimes de
natureza patrimonial ou maus antecedentes criminais por crimes
de outra natureza, podendo ser consideradas acdes penais em
curso para caracterizar a habitualidade delitiva; e c) o crime for
de furto qualificado.
Nesse sentido, vale citar os seguintes julgados: AgRg no HC n.
926.575/DF, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJe de 10.10.2024; AgRg no HC n. 882.046/SC, Rel.
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 3.10.2024;
AgRg no HC n. 925.508/MG, Rel. Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, DJe de 25.9.2024; AgRg no HC n. 933.248/MS,
Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de
24.9.2024; AgRg no HC n. 925.164/DF, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe de 20.9.2024; AgRg no HC n.
835.749/RJ, Rel. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe
de 18.9.2024; AgRg no HC n. 924.446/SC, Rel. Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 12.9.2024; AgRg no HC
n. 921.477/SC, Rel. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
DJe de 5.9.2024; AgRg no HC n. 918.551/SC, Rel. Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 5.9.2024; AgRg
no RHC n. 179.378/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe de 4.9.2024; AgRg no HC n. 867.178/SC, Rel.
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de
27.8.2024; AgRg no HC n. 881.822/SC, relator Ministro Sebastido
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Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 3.7.2024; AgRg no RHC n.
185.973/PR, Rel. Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma,
DJe de 18.4.2024; AgRg no HC n. 811.161/SC, Rel. Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 23.8.2023; AgRg no
AREsp n. 2.258.620/RS, Rel. Ministro Teodoro Silva Santos,
Sexta Turma, DJe de 15/12/2023; AgRg no HC n. 744.150/SP,
Rel. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 9.3.2023.
Além disso, segundo entendimento sedimentado no julgamento
do Tema Repetitivo n. 1.205, "a restituicdo imediata e integral do
bem furtado ndo constitui, por si s6, motivo suficiente para a
incidéncia do principio da insignificancia".
Por fim, inexistente laudo de avaliagdo, torna-se impossivel
verificar se os bens furtados eram de pequena monta, requisito
indispensavel para a afericdo da expressividade ou nao da leséo
juridica provocada e, consequentemente, para a aplicagdo do
principio da insignificancia (AgRg no HC n. 899.516/SC, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
10.6.2024; AgRg no HC n. 924.446/SC, Rel. Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 12.9.2024).
Nessa linha, o julgado impugnado ndo diverge da jurisprudéncia
do STJ, no tocante a aplicagdo do principio da insignificancia,
porque foi demonstrada a contumacia na pratica de crimes
patrimoniais.
Quanto ao regime inicial, consta do Voto condutor do acdérdao
impugnado a seguinte fundamentagao:
Todavia, segundo o enunciado da sumula n°® 269 do
Superior Tribunal de Justica, “E admissivel a adocédo do
regime prisional semiaberto aos reincidentes condenados a
pena igual ou inferior a 4 (quatro) anos se favoraveis as
circunstancias judiciais”.
No caso, a pena final estabelecida para o agente é inferior
a 4 (quatro) anos, compativel, portanto, com o regime
aberto. Além disso, as circunstancias judiciais foram
consideradas majoritariamente favoraveis, havendo apenas
duas valoradas negativamente a partir do
redimensionamento acima realizado.
[...]
Destarte, de rigor a reforma da sentenga a fim de
estabelecer o regime inicial semiaberto, nos termos do
artigo 33, §2°, alinea “b”, do Codigo Penal, e da sumula n°
269 do Superior Tribunal de Justiga (fls. 22-23).
Nos termos dos §§ 2° e 3° do art. 33 do Cdodigo Penal, para a
fixacdo do regime inicial de cumprimento de pena o julgador
devera observar a quantidade de pena aplicada, a primariedade
do réu e a eventual existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis. Além disso, devem ser observados os enunciados
das Sumulas n. 440 do Superior Tribunal de Justiga, e n°s. 718 e
719 do Supremo Tribunal Federal, segundos os quais é vedada a
fixagdo de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em
razdo da sangao imposta somente com base na gravidade
abstrata do delito.
Ademais, segundo a jurisprudéncia do STJ e a legislagao patria,
acima citada, é considerada motivagcdo idénea para o fim de
imposicao de regime mais severo do que a pena aplicada: a) a
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reincidéncia, ainda que néo seja especifica (§ 2° do art. 33 do
CP); b) a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel, nos
termos do art. 59 do CP (§ 3° do art. 33 do CP) e; c) a gravidade
concreta do delito. Nesse sentido, vale citar os seguintes
julgados: EREsp n. 1.970.578/SC, Rel. Ministro Joel llan
Paciornik, Terceira Se¢ao, DJe de 6.3.2023; AgRg no AgRg no
AREsp n. 2.435.525/SP, Rel. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, DJe de 6.6.2024; AgRg no HC n. 836.416/SP, Rel.
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de
3.5.2024; AgRg no HC n. 859.680/SP, Rel. Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 14.2.2024; AgRg no HC n.
842.514/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
DJe de 3.7.2024; AgRg no HC n. 901.630/SP, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 3.7.2024;
AgRg no HC n. 905.390/SP, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 12.6.2024; AgRg no AREsp n.
2.465.687/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
de 11.6.2024.

Acresca-se que, de acordo com a Sumula n. 269 do STJ, é
admissivel a adocdo do regime prisional semiaberto para
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro anos,
se favoraveis as circunstancias judiciais.

Nessa linha, o julgado impugnado nao diverge da jurisprudéncia
do STJ, pois, conforme se extrai do trecho do acérdao
supratranscrito, ha elementos idéneos para a fixacdo do
regime semiaberto, em especial a valoracdo negativa de
circunstancia judicial.

Conclui-se, assim, que no caso em analise ndo ha manifesta
ilegalidade a ensejar a concessao da ordem de oficio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, 1V, c/c o art. 210,
ambos do RISTJ, indefiro liminarmente o presente Habeas
Corpus.

Contudo, as razbes do agravo regimental ndo se voltam contra o
motivo de ndo conhecimento da impetracdo, o que inviabiliza a apreciacdo do
recurso, devido a ndo impugnagao especificada dos fundamentos da deciséo
agravada, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e, por analogia, de acordo com
a conclusao sedimentada na Sumula n. 182 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PENA-BASE. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. ANTECEDENTES. TRAFICO PRIVILEGIADO.
IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO CONCOMITANTE POR
POSSE DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDO.
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ,
CONFORME PARECER MINISTERIAL. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. A decisdao agravada indeferiu liminarmente o habeas
corpus por ser substitutivo de recurso préprio e nao
concedeu a ordem de oficio uma vez que nao identificada
qualquer ilegalidade na fixacdo da pena-base e diante da
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impossibilidade de reconhecimento da minorante do trafico
privilegiado ao paciente condenado por crime de trafico em
concurso com o de posse de arma de fogo com numeragao
suprimida. Fundamentos esses nao infirmados nas razées do
presente recurso, atraindo a incidéncia da Sumula n. 182,
desta Corte Superior.

2. Agravo regimental n&o conhecido.

(AgRg no HC n. 870.658/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024 — grifo

préprio.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. "WRIT" CONTRA DECISAO MONOCRATICA EM
ANALISE LIMINAR. SUMULA 691 DO STF. AUSENTE
TERATOLOGIA OU EVIDENTE ILEGALIDADE. TRAFICO.
REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTACAO
ADEQUADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se
no sentido de que "ausente teratologia ou evidente ilegalidade na
decisdo impugnada capaz de justificar o processamento da
presente ordem, pela mitigagdo da Sumula 691 do STF, deve-se
resguardar a competéncia do Tribunal Estadual para analise do
tema e evitar a indevida supressao de instancia" (AgRg no HC
740.703/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. em
02/08/2022, DJe de 10/08/2022)

[...]

3. Ao agravante se impoe o 6nus de demonstrar o desacerto
da decisdao agravada. Neste agravo regimental, ndao foram
trazidos argumentos novos, aptos a elidirem os fundamentos
da decisao agravada, o que atrai ao caso o disposto no
enunciado n. 182 da Sumula desta Corte e inviabiliza o
conhecimento do agravo. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 878.605/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 16/5/2024 — grifo
préprio.)

Nao ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio. Consoante ja consignado na decisao agravada, a
incidéncia do principio da insignificancia foi afastada em razdo da reiteracéo
delitiva destacada no voto do TJDFT e da orientacdo consolidada nesta Corte
Superior, especialmente por se tratar de furto qualificado. Ressaltou-se, ainda,
que “a restituicdo imediata e integral do bem furtado ndo constitui, por si so,
motivo suficiente para a incidéncia do principio da insignificancia” (Tema n. 1.205
do STJ), bem como que a auséncia de laudo de avaliacdo impede aferir a
reduzida expressao econdémica do bem subtraido (fls. 48-50).

No tocante ao regime inicial de cumprimento da pena, foi mantido o
regime semiaberto, com fundamento nas Sumulas n. 269 e 440 do STJ e 718 e
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719 do STF, segundo as quais “é¢ admissivel a adog¢ao do regime prisional
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou inferior a 4 (quatro)
anos, desde que favoraveis as circunstancias judiciais”. Consideraram-se, para
tanto, a reincidéncia do paciente e a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis (fls. 49-50). Diante desse contexto, ndo ha manifesto
constrangimento ilegal, tendo sido o habeas corpus indeferido liminarmente (fl.
50).

Ante o exposto, ndao conhego do agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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