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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3235686 - RS (2026/0150610-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE : MAYKON RICHARD BONFATI
ADVOGADO :  ARCENIO BRAUNER JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. PLEITO
ABSOLUTORIO. NEGATIVA DE AUTORIA E INSUFICIENCIA
PROBATORIA. RECONHECIMENTO DA AUTORIA COM BASE NO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO E NA TEORIA DO DOMINIO DO
FATO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. REU REINCIDENTE.
FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. LEGALIDADE. SUMULA 269/STJ.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS
DE DIREITOS. NAO RECOMENDACAO SOCIAL DA MEDIDA. HISTORICO
CRIMINAL DESFAVORAVEL. PRECEDENTES. SUMULAS 7 E 83/STJ.

1. Nao tendo o agravante apresentado argumentos aptos a infirmar os
fundamentos da decisao agravada, impde-se sua manutencao.

2. A modificagdo da conclusao firmada pelas instancias ordinarias quanto a
autoria delitiva, reconhecida com base no conjunto probatério e na teoria do
dominio do fato, demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio,
providéncia inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

3. A fixacdo do regime inicial semiaberto ao réu reincidente encontra
respaldo no art. 33 do Cddigo Penal e na jurisprudéncia consolidada desta
Corte, nos termos da Sumula 269/STJ.

4. O histérico criminal do agente, marcado pela pratica de delitos dolosos
com violéncia ou grave ameaga a pessoa, constitui fundamento idéneo para
afastar a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, por ndo se revelar a medida socialmente recomendavel. Incidéncia
das Sumulas 7 e 83/STJ.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 02 de junho de 2026.
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Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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1. Ndo tendo o agravante apresentado argumentos aptos a infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua manutencao.

2. A modificacdo da conclusao firmada pelas instancias ordinarias quanto a
autoria delitiva, reconhecida com base no conjunto probatorio e na teoria do
dominio do fato, demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio,
providéncia inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula
7ISTJ.

3. A fixacdo do regime inicial semiaberto ao réu reincidente encontra
respaldo no art. 33 do Cdodigo Penal e na jurisprudéncia consolidada desta
Corte, nos termos da Suimula 269/STJ.

4. O histérico criminal do agente, marcado pela pratica de delitos dolosos
com violéncia ou grave ameaga a pessoa, constitui fundamento idéneo para
afastar a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, por nao se revelar a medida socialmente recomendavel. Incidéncia
das Sumulas 7 e 83/STJ.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Maykon Richard Bonfati interpde agravo regimental contra a decisdao de
minha lavra, de fls. 279/284, que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial interposto pela defesa, assim ementada:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE DESCAMINHO. ALEGACAO DE INSUFICIENCIA
PROBATORIA E NEGATIVA DE AUTORIA. PRETENSAO DE ABSOLVICAO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO- ROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
PEDIDO DE FIXACAO DE REGIME ABERTO E DE SUBSTITUICAO DA PENA
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PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. DESCABIMENTO.
REINCIDENCIA EM CRIME DOLOSO COM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA.
FIXACAO DE REGIME SEMIABERTO. SUMULA 269/STJ. MEDIDA NAO
RECOMENDAVEL. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE
ALTERACAO DAS CONCLUSOES DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULAS 7 E
83/STJ.

Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

Nas razbes do regimental, a Defensoria Publica da Unidao sustenta, em
sintese, a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, ao argumento de que a controvérsia
envolve mera revaloragao juridica de fatos incontroversos, e ndo reexame probatdrio,
apontando violagao dos arts. 156 e 386, VII, do Cdodigo de Processo Penal (fl. 291).

Alega ter havido indevida inversdao do 6nus da prova e responsabilizagao
penal objetiva fundada exclusivamente na titularidade formal da empresa, em afronta ao
principio da presungao de inocéncia (fls. 291/292).

Defende, ainda, a fixagao do regime inicial aberto, sob o fundamento de que
a pena aplicada € inferior a 4 anos e de que todas as circunstancias judiciais do art. 59
do Cdédigo Penal Ihe seriam favoraveis, aduzindo que a reincidéncia, por si s6, nao
imp&e o regime semiaberto, nos termos da Sumula 269/STJ (fl. 292).

Assevera, também, a possibilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, nos moldes do art. 44, § 3°, do Cddigo Penal, diante
da auséncia de reincidéncia especifica e da alegada favorabilidade das circunstancias
do caso concreto (fl. 293).

Aduz, por fim, a necessidade de reforma da decisdo agravada, dada a
indevida aplicacdo das Sumulas 7, 83 e 269/STJ, ao argumento de que as teses
recursais envolvem matéria eminentemente juridica, relacionada a subsuncéo tipica e a
individualizagdo da pena, e requer a reconsideracdo da decisdo agravada para
absolvicdo por insuficiéncia probatoria ou, subsidiariamente, para fixagdo do regime
aberto e substituicdo da pena (fls. 293/294).

E o relatério.
VOTO

Nao merece acolhimento a pretensao recursal.

As razdes do agravo regimental traduzem mero inconformismo da parte com
a solucdo adotada na decisdo agravada, sem a apresentacdo de argumentos capazes
de infirmar seus fundamentos.
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A defesa reitera o pleito absolutério sob o argumento de que a
responsabilizacdo do agravante teria ocorrido de forma objetiva, fundada
exclusivamente na titularidade formal da pessoa juridica, em afronta aos arts. 156 e
386, VII, do Cdodigo de Processo Penal. Sustenta, ainda, que a controvérsia demandaria
apenas a revaloragdo juridica de fatos incontroversos, sem necessidade de
revolvimento probatério.

A tese defensiva, contudo, parte de premissa equivocada.

A revaloragao juridica da prova, admitida em sede de recurso especial,
pressupde quadro fatico definitivamente delineado pelas instancias ordinarias e apto,
por si sO, a conduzir a concluséo juridica diversa da adotada no acordao recorrido. Nao
€ essa a hipotese dos autos.

Consoante consignado pelas instancias ordinarias, a autoria, a materialidade
delitiva e o dolo do agente foram reconhecidos a partir do conjunto probatério produzido
nos autos. O decreto condenatério ndo se apoiou em mera presungao decorrente da
titularidade formal da empresa, mas em elementos concretos que evidenciaram o
efetivo dominio do fato e o controle gerencial da atividade empresarial utilizada para a
pratica do descaminho.

O Tribunal Regional Federal da 42 Regido, soberano na analise do acervo
fatico-probatdrio, registrou expressamente que o agravante figurava como unico soécio e
administrador da empresa, cuja constituigdo ocorreu mediante utilizagdo de sua propria
assinatura eletronica perante a Junta Comercial, procedimento que pressupde rigorosa
validacio de identidade.

O acérdao recorrido afastou, ainda, a alegacao de impossibilidade material
para a pratica dos fatos, ao consignar que o agravante cumpria pena em regime
semiaberto a época da constituigdo da empresa, circunstancia que lhe permitia
circulagdo externa. Também rejeitou, de forma fundamentada, a tese de fraude
documental perpetrada por terceiros, diante da auséncia de elementos concretos
capazes de corroborar a alegacao defensiva (fls. 160/161).

Nesse contexto, a invocacao do art. 156 do Codigo de Processo Penal pelo
Tribunal de origem mostrou-se escorreita, porquanto incumbia a defesa demonstrar
minimamente a alegada fraude eletrénica e o suposto uso indevido de seus
documentos por terceiros, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

Desse modo, acolher a tese de negativa de autoria, reconhecer a
insuficiéncia probatéria ou concluir pela absoluta ignorancia do agravante quanto as
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operacoes ilicitas demandaria, inevitavelmente, nova incursdo sobre a credibilidade da
prova documental e sobre o conjunto fatico delineado pelas instancias ordinarias,
providéncia manifestamente incompativel com a via estreita do recurso especial.

Incide, portanto, de forma inarredavel, o ébice da Sumula 7/STJ.

Veja-se, em reforco aos precedentes anteriormente citados, o AREsp n.
2.689.837/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 3/12/2024,
DJEN de 17/12/2024.

Também n&o procede a insurgéncia quanto ao regime inicial de cumprimento
da pena.

Nos termos do art. 33, § 2° do Cddigo Penal, a reincidéncia constitui
fundamento legitimo para a fixagdo de regime mais gravoso.

Na hipotese, as instancias ordinarias consignaram que o0 agravante ostenta
condenacbes definitivas anteriores pela pratica de crimes dolosos cometidos com
violéncia ou grave ameaca a pessoa, notadamente roubo majorado, resisténcia e
ameaga, circunstancia que justifica a fixacdo do regime semiaberto e atrai a incidéncia
da Sumula 269/STJ.

A proposito: AgRg no AREsp n. 3.130.613/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de 14/4/2026.

Igualmente inviavel o pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos.

O art. 44, § 3°, do Cdodigo Penal condiciona a concessao da benesse, ao réu
reincidente, a demonstracdo de que a medida se revele socialmente recomendavel.

No caso concreto, tanto a sentenca quanto o acérdéao recorrido destacaram a
existéncia de multiplas condenagbes anteriores pela pratica de delitos violentos (fls.
162/163), concluindo, de forma fundamentada, pela inadequagéo da substituicdo como
instrumento suficiente a reprovacao e prevencao da reiteracio delitiva.

No mesmo sentido dos precedentes ja mencionados: AgRg no AREsp n.
3.130.613/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
7/4/2026, DJEN de 14/4/2026; AgRg no AREsp n. 3.034.087/MG, relator Ministro Carlos
Pires Brand&o, Sexta Turma, julgado em 11/3/2026, DJEN de 17/3/2026; e AgRg no
AgRg no AREsp n. 2.837.557/ES, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 3/3/2026, DJEN de 9/3/2026.
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A modificagdo desse entendimento exigiria novo exame das circunstancias
concretas do caso e da situagao pessoal do agravante, providéncia igualmente obstada
pela Sumula 7/STJ.

Desse modo, ausentes argumentos capazes de desconstituir a decisao
agravada, impde-se sua manutengao por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 50041708420244047001 50195213420234047001
EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MAYKON RICHARD BONFATI )
ADVOGADO : ARCENIO BRAUNER JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Geral -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAYISON RICHARD BO’NFATI )
ADVOGADO : ARCEN[O BRApNER JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TIJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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