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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : FRANCISCO FAUSTINO DE FREITAS
OUTRO NOME : FRANCISCO FAUSTINO DE PONTES
ADVOGADOS . JOSE PAULO PONTES OLIVEIRA - PB024716

RODRIGO DE LIMA BEZERRA - PB029700

AGRAVADO A ASSOCIACAO NO BRASIL DE APOSENTADOS E
PENSIONISTAS DA PREVIDENCIA SOCIAL - AP BRASIL

ADVOGADO :  SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE NEGOCIO
JURIDICO C/C REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. DESCONTOS INDEVIDOS EM BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ALEGACAO GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF.
ONUS DA PROVA E FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO.
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. TESE ACOLHIDA NA
ORIGEM. DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO.
FRACIONAMENTO DE ACOES. REVISAO DO VALOR.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A alegada violag&o dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 n&o pode ser
conhecida quando apresentada de forma genérica, sem a
demonstracao clara e especifica de quais pontos teriam ficado omissos
ou contraditorios no acoérdao recorrido. Nos termos do enunciado da
Sumula n. 284 do STF, € inadmissivel o recurso extraordinario, quando
a deficiéncia na sua fundamentagao nao permitir a exata compreenséao
da controvérsia.
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2. Carece de interesse recursal a parte que busca a reforma do julgado
quanto a inversao do 6nus da prova e ao reconhecimento da falha na
prestagédo do servigo, quando tais teses foram integralmente acolhidas
pelo Tribunal de origem para declarar a inexisténcia do débito e
determinar a repeticao do indébito.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que a redug&o ou a majoragéo do valor fixado a titulo
de danos morais somente € cabivel em situacdes excepcionais,
quando o montante arbitrado for manifestamente irrisério ou
exorbitante. No caso, o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais) foi
arbitrado de forma proporcional e razoavel, considerando as
peculiaridades do caso concreto, especialmente o fracionamento
artificial de a¢des idénticas promovido pelo autor, o que atrai o obice
da Sumula n. 7 do STJ.

4. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ impede o conhecimento do
recurso especial também pela alinea "c" do permissivo constitucional,
diante da impossibilidade de se realizar o cotejo analitico entre
julgados com bases faticas distintas.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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prestagédo do servigo, quando tais teses foram integralmente acolhidas
pelo Tribunal de origem para declarar a inexisténcia do débito e
determinar a repeticao do indébito.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que a redug&o ou a majoragéo do valor fixado a titulo
de danos morais somente € cabivel em situacdes excepcionais,
quando o montante arbitrado for manifestamente irrisério ou
exorbitante. No caso, o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais) foi
arbitrado de forma proporcional e razoavel, considerando as
peculiaridades do caso concreto, especialmente o fracionamento
artificial de a¢des idénticas promovido pelo autor, o que atrai o obice
da Sumula n. 7 do STJ.

4. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ impede o conhecimento do
recurso especial também pela alinea "c" do permissivo constitucional,
diante da impossibilidade de se realizar o cotejo analitico entre
julgados com bases faticas distintas.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por FRANCISCO
FAUSTINO DE PONTES (FRANCISCO), contra decisdo que ndo admitiu seu apelo
nobre manejado com fundamento no art. 105, Ill, alinea “a”, da CF, contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, assim ementado:

DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL — Apelagéo Civel
— Acdo declaratéria de inexisténcia de negdcio juridico c/c repeticdo de
indébito e indenizacdo por danos morais sofridos — Sentenga de
procedéncia parcial — Irresignagdo do autor — Inexisténcia de negocio
juridico — Cobranca indevida em beneficio previdenciario — Indenizagdo
por danos morais — Constatacao de fracionamento de ag¢ées pelo autor
— Inflagéo artificial do carater punitivo do dano — Mitigagdo do quantum
indenizatério, para garantir coesédo e justica na reparagdo — Corre¢éao
monetaria e juros de mora — Recurso provido parcialmente. I. CASO
EM EXAME 1. Apelacgéo interposta por Francisco Faustino de Pontes
contra sentenga da 12 Vara Mista da Comarca de Araruna, nos autos
da agdo declaratéria de inexisténcia de negdcio juridico c/c repeticdo
de indébito e indenizagdo por danos morais. A sentenga declarou a
nulidade do contrato, determinou a devolugdo em dobro dos valores
indevidamente descontados e negou a indenizagdo por danos morais.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Ha trés questées em discusséo: (i)
definir se houve falha na prestagdo do servico que enseja a
indenizacdo por danos morais; (ii) estabelecer os critérios para a
recomposicdo dos danos materiais e morais, considerando as sumulas
do STJ; e (iii) verificar a necessidade de majoracdo dos honorarios
advocaticios. lll. RAZOES DE DECIDIR 3. O desconto indevido sobre o
beneficio previdenciario do autor, verba de carater alimentar, configura
falha na prestagdo do servigo e caracteriza dano moral in re ipsa. 4. O
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apelado néo conseguiu demonstrar a legalidade da cobranca, ndo se
desvencionando do 6énus probatorio que lhe incumbia, conforme o
art. 373, 1l, do CPC. 5. O dano moral deve ser arbitrado considerando a
fungdo reparadora e pedagdgica da indenizagdo, evitando
enriquecimento indevido, principalmente diante da existéncia de outras
demandas idénticas ajuizadas pelo autor. 6. A fixagdo dos juros de
mora deve observar a taxa SELIC, com dedug¢édo do IPCA, conforme
entendimento consolidado pelo STJ e pela recente alteragao legislativa
da Lei n° 14.905/2024. 7. A repeticdo de indébito deve ocorrer em
dobro, a partir de cada desconto indevido, com juros de mora pela taxa
SELIC, deduzido o indice IPCA, e corregdo monetaria pelo IPCA, nos
termos da Sumula 43 do STJ. 8. O percentual dos honorarios
advocaticios deve ser mantido, observando a regra geral do art. 85,
§2° do CPC, sem majoragcao em grau recursal, conforme o Tema 1.059
do STJ. IV. DISPOSITIVO E TESE Recurso parcialmente provido. Tese
de julgamento: 1. O desconto indevido em beneficio previdenciario de
carater alimentar caracteriza dano moral in re ipsa. 2. A repeticdo de
indébito deve ocorrer em dobro, conforme a Sumula 43 do STJ, com
correc¢do pelo IPCA e juros de mora pela taxa SELIC, deduzido o IPCA.
3. A indenizagcdo por danos morais deve ser fixada observando a
razoabilidade, a proporcionalidade e a existéncia de demandas
repetitivas, evitando enriquecimento sem causa. 4. A taxa de juros de
mora aplicavel as dividas civis é a SELIC, conforme entendimento do
STJ e a Lei n°® 14.905/2024. (e-STJ, fls. 117/119)

Os embargos de declaracao de FRANCISCO foram rejeitados (e-STJ, fls.
146/152).

Nas razbées do recurso, FRANCISCO apontou (1) negativa de prestacao
jurisdicional por violagdo dos arts. 489, Il e §1° IV, e 1.022 do CPC, afirmando
insuficiéncia da motivagao e rejei¢cado indevida dos embargos; (2) violagado dos arts. 6°,
VIIl, do CDC e 373, Il, do CPC, pelo nédo reconhecimento adequado do 6nus probatdrio
do fornecedor e da falha do servico diante de descontos indevidos em beneficio
previdenciario; (3) violagdo dos arts. 186, 927 e 944 do CC ao fixar indenizagédo moral
em patamar que reputa infimo, pedindo majoracgdo para R$ 5.000,00; e (4) existéncia de
dissidio jurisprudencial, com referéncia a precedente de Tribunal estadual em hipoteses
de cobranca indevida e danos morais.

Nao houve apresentagéo de contraminuta por ASSOCIACAO NO BRASIL DE
APOSENTADOS E PENSIONISTAS DA PREVIDENCIA SOCIAL (AP BRASIL),
conforme certiddes de e-STJ, fls. 177 e 187.

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar na parte conhecida.
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(1) Da negativa de prestacio jurisdicional

Nas razdes do seu recurso, FRANCISCO alegou a violagéo dos arts. 489 e
1.022 do CPC, sustentando que o acoérdao recorrido ndo teria enfrentado
adequadamente as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, especialmente no
que tange a insuficiéncia da motivagao e a rejeicdo dos embargos de declaragao.

Contudo, verifica-se que a alegacdao de ofensa aos referidos dispositivos
legais foi feita de forma genérica, limitando-se FRANCISCO a afirmar a insuficiéncia da
motivacao e a rejeicao indevida dos embargos, sem demonstrar, de maneira clara e
especifica, quais pontos teriam ficado omissos, contraditérios ou obscuros no julgado
de origem.

Nestes casos, ante a deficiente fundamentacdo do recurso, incide a Sumula
n° 284 do STF, por analogia: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensao da controvérsia.

Esse é o entendimento desta Corte, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA EM EMPREENDIMENTO QUALIFICADO
COMO CONDOMINIO DE FATO ORGANIZADO JURIDICAMENTE
COMO ASSOCIACAO. CONTRIBUICOES DE MANUTENCAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. ARTS. 1.022 E 1.025 DO CPC.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. LITIGANCIA DE MA-FE. ARTS. 80
E 81 DO CPC. REVISAO VEDADA. SUMULA 7/STJ. NULIDADE DE
CONVENCAO E FIXACAO DE COTAS (ARTS. 1.333 E 1.351 DO CC).
ENQUADRAMENTO JURIDICO COMO ASSOCIACAO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. REPETICAO DE INDEBITO EM DOBRO (ART. 940
DO CC). MA-FE NAO EVIDENCIADA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

[-]

3. A alegacao de negativa de prestagao jurisdicional é genérica e
ndo particulariza pontos omissos ou contraditéorios do acoérdao
recorrido, o que atrai a incidéncia da Sumula 284/STF e impede o
conhecimento por violagdo dos arts. 1.022 e 1.025 do Cédigo de
Processo Civil.

4. Revisar a conclusdo colegiada sobre a inexisténcia de dolo
processual e de litigdncia de ma-fé demanda reexame de fatos e
provas, vedado em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

5. O enquadramento do empreendimento como associagcdo, com
deliberagcbes assembleares e estatuto préprio, afasta, no caso, a
aplicagdo direta do regime dos arts. 1.333 e 1.351 do Cédigo Civil,
sendo inviavel, em via especial, rediscutir premissas féaticas e a
validade das deliberagbes por exigir revolvimento probatério (Sumula
7/STJ).

6. A repeticdo de indébito em dobro pressupbe ma-fé do credor, nao
evidenciada no caso concreto; a pretensdo demanda reavaliacao do
conjunto probatério, igualmente obstada pela Sumula 7/STJ.
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7. Reconhecidos os Obices a analise pela alinea a do art. 105, lll, da
Constituigdo Federal, fica prejudicado o dissidio jurisprudencial fundado
na mesma controvérsia.

8. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 3.084.910/DF, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 15/6/2026, DJEN de 19/6/2026 - sem destaque no original.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
VICIOS DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. REJEICAO. EMBARGOS REJEITADOS.

[..]

4. O acorddo embargado explicitou de forma clara e suficiente os
fundamentos para manter a decisdo da Presidéncia que ndo conheceu
do recurso especial, destacando a auséncia de indicagdo precisa dos
dispositivos legais federais violados ou objeto de dissidio interpretativo
e aplicando a Sumula n. 284/STF, inexistindo omisséo a ser sanada.

5. A exigéncia constitucional de fundamentacdo das decisées
judiciais ndo impoée o dever de enfrentar individualmente todos os
argumentos das partes, bastando que o 6rgao julgador explicite,
ainda que sucintamente, as razées de seu convencimento, nos
termos do art. 93, IX, da Constituicao Federal, de modo que a mera
discordédncia da parte com o resultado do julgamento nao
caracteriza omisséao.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que a alegagdo genérica de violagao de lei federal, sem
indicacao precisa do artigo, paragrafo ou alinea e sem demonstrar
de que forma o acérdao recorrido teria vulnerado a legislagao,
configura deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial e
atrai a incidéncia da Sumula n. 284/STF, impedindo o
conhecimento do recurso.

7. Os presentes embargos de declaragdo, ao apenas reiterarem
inconformismo com a aplicacdo da Sumula n. 284/STF e buscarem
rediscutir o acerto do entendimento adotado, configuram mera
irresignagcdo contra o resultado do julgamento, sem apontar vicio
interno do acdérddo, o que impbe sua rejeigao.

8. A aplicagcdo da multa prevista no art. 1.026, § 2° do Cdédigo de
Processo Civil ndo é automatica e exige a demonstragao inequivoca de
que os embargos de declaragdo sejam manifestamente protelatérios, o
que ndo se evidencia no caso concreto, em consonéncia com a
orientagéo ja afirmada no julgamento do agravo interno quanto a multa
do art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil.

9. Ausente prova de abuso do direito de recorrer ou de intuito
manifestamente protelatério na interposicdo dos aclaratérios, revela-se
inadequada, nesta oportunidade, a imposi¢cdo da multa do art. 1.026, §
2° do Cddigo de Processo Civil.

IV. Dispositivo

10. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no Agint no REsp n. 2.238.223/SP, relatora Ministra DANIELA
TEIXEIRA, Terceira Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026 -
sem destaques no original.)

Nao se conhece, portanto, da violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

(2) Da auséncia de interesse recursal gquanto ao 6nus da prova e falha do

servico
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FRANCISCO sustenta a violagao dos arts. 6°, VIIl, do CDC e 373, Il, do CPC,
argumentando que ndo houve o reconhecimento adequado do 6énus probatério do
fornecedor e da falha do servico diante dos descontos indevidos em seu beneficio
previdenciario.

Ocorre que, da analise do acérdao recorrido, verifica-se que o TJPB acolheu
integralmente a pretensdo de FRANCISCO nesse ponto, reconhecendo a falha na
prestacdo do servigo e a inexisténcia de relagao juridica contratual, justamente porque
a AP BRASIL nao se desincumbiu do énus de provar a regularidade da contratacao.

Com efeito, constou do acérdao recorrido:

No caso, conforme pontuado pelo Juizo de 1° grau, o apelado ndo
consequiu se desvencilhar do 6nus da prova que lhe incumbia, nos
termos do art. 373, Il do CPC.

Dessa forma, nao houve, de fato, demonstracdo de que o autor
contratou efetivamente o servigo cobrado, a fundamentar os descontos
efetivados em sua conta.

Portanto, existe ma prestacdo do servico, diante da indevida cobranca
da contribuigdo na conta da parte autora, ja que ndo ha nos autos
qualquer indicio de que a parte tenha optado pela contratacdo do
referido servigo. (e-STJ, fl. 121)

Assim, tendo o Tribunal estadual decidido em favor de FRANCISCO quanto a
inexisténcia do negocio juridico e a falha na prestagdo do servigo, carece a parte de
interesse recursal quanto a tais pontos, ndo havendo que se falar em violacédo aos arts.
6°, VIII, do CDC e 373, I, do CPC.

N&o se conhece do recurso quanto ao ponto.

(3) Do valor do dano moral e incidéncia da Sumula 7/STJ

Nas razdoes do recurso especial, FRANCISCO defende que o valor
indenizatorio fixado a titulo de danos morais (R$ 1.000,00) é infimo e desproporcional,
em afronta aos arts. 186, 927 e 944 do Cdodigo Civil, pleiteando a sua majoragao para
R$ 5.000,00.

Sobre a quantificagdo da indenizagdo, o Tribunal estadual consignou o
seguinte:

No que diz respeito ao arbitramento do quantum indenizatério a titulo
de dano moral, cada situagdo apresenta caracteristicas especificas,
que devem ser consideradas de forma subjetiva na fixacdo da
indenizacdo. Esse processo envolve a andlise das circunstancias
faticas, as condicbes econbmicas do ofensor e do ofendido, o tipo de
dano, bem como de suas repercussées no ambito pessoal e social da
vitima.

Além disso, é indispensavel atentar para a fungdo pedagodgica da
indenizagdo, que visa desestimular a repeticdo de condutas
semelhantes, ao mesmo tempo, em que oferece conforto ao ofendido,
minimizando os sofrimentos suportados. Contudo, deve-se observar a
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capacidade econbmica do devedor, para evitar sua ruina, e afastar
qualquer possibilidade de enriquecimento sem causa. E nessa
perspectiva, é necessaria uma andlise sobre a fragmentacao dos
processos identificada, visto que essa pratica visa, sobretudo,
inflacionar artificialmente o valor arbitrado a titulo de danos morais, em
especial no que concerne a indenizagao punitiva ou exemplar.

No caso em analise, foi observado a existéncia de outras acbes
intentadas pelo autor relativa a desconto indevido ocorrido na conta
que possui no Banco Bradesco S/A, abordando condutas
substancialmente idénticas, relacionadas a alegacdo de descontos
indevidos em  conta  bancaria  (0801467-61.2024.8.15.0061,
0801476-23.2024.8.15.0061, 0801944-84.2024.8.15.0061 e
0801945-69.2024.8.15.0061).

[...] Por tal motivo, apesar do reconhecimento de que ha um dano moral
a ser arbitrado nos autos, este, sob a perspectiva global das demais
demandas analisadas, deve ser fixado em um valor abaixo do
parédmetro da e. Corte do Tribunal de Justica da Paraiba.

Nesse contexto, vislumbra-se que o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais)
se mostra proporcional e razoavel em relagdo as circunstancias dos
autos. (e-STJ, fls. 124-125)

No que se refere ao montante arbitrado pelos danos morais, a lei ndo fixa
valores ou critérios rigidos para a sua quantificacdo, que deve ter assento na regra do
art. 944 do CC.

Por isso, esta Corte tem se pronunciado reiteradamente que o valor de
reparagao do dano moral deve ser arbitrado em montante que desestimule o ofensor a
repetir a falta, sem constituir, de outro lado, enriquecimento indevido para a vitima.

Dessa forma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que os valores fixados a titulo de danos morais, porque arbitrados com
fundamento no arcabouco fatico-probatoério carreado aos autos, s6 podem ser alterados
em hipoteses excepcionais, quando constatada nitida ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, mostrando-se irrisorios ou exorbitantes.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO INDENIZATORIA.
ACIDENTE. TRANSITO. PENSAO VITALICIA. CAPACIDADE
LABORATIVA. REDUCAO. CABIMENTO. DANO  MORAL.
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. VALOR. IRRISORIEDADE. NAO
VERIFICACAO. CASO CONCRETO.

1. E assente na jurisprudéncia do STJ o entendimento de que a vitima
do evento danoso - que sofre redugdo parcial e permanente da
capacidade laborativa - tem direito ao pensionamento previsto no artigo
950 do Cadigo Civil, independentemente da possibilidade de exercicio
de outras atividades.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a
redugdo ou a majoragao do quantum indenizatério a titulo de dano
moral somente é possivel em hipoteses excepcionais, quando
manifestamente irriséria ou exorbitante a indenizagao arbitrada, o
que nao se verifica na hipotese.

3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.
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(REsp n. 2.218.284/SC, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025 —
sem destaque no original.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS ARBITRADOS NA ORIGEM
EM PATAMAR IRRISORIO. REVISAO. POSSIBILIDADE.
MAJORACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. INSURGENCIA
RECURSAL SOB ALEGACAO DE NECESSIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICA PROBATORIA. DESNECESSIDADE.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 7/STJ.

1. O Tribunal de origem concluiu que a falha na prestagao dos servigos
pdos-venda de veiculo OKm ensejaram o dever de reparag¢éao a titulo de
danos morais.

2. O Tribunal local, fixou o quantum indenizatério no patamar de R$
2.000,00, destoando da jurisprudéncia desta Corte que em casos
semelhantes tem fixado a indenizagdo em R$ 10.000,00.

3. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal
de Justica, a revisao de indenizagdo por danos morais s6 é
possivel em recurso especial quando o valor fixado nas instancias
locais for exorbitante ou infimo, de modo a afrontar os principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, o que se amolda ao
presente caso.

4. O recurso da parte agravada foi provido em parte para majorar o
valor arbitrado a titulo de danos morais para R$ 10.000,00, ndo sendo
necessario novo exame de provas para tanto, mas tdo somente sua
revalorago. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Agint na PET no AREsp n. 2.359.596/PI, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024 —
sem destaque no original.)

No caso dos autos, o valor fixado para a indenizagéo por danos morais, qual
seja, R$ 1.000,00 (um mil reais), ndo se mostra manifestamente irrisério a ponto de
justificar a excepcional intervengdo desta Corte no presente feito, tendo o Tribunal
estadual fundamentado adequadamente a sua fixacdo com base nas peculiaridades
faticas do caso, notadamente o fracionamento de demandas idénticas promovido por
FRANCISCO.

Assim, rever as conclusbes do Tribunal de origem quanto a
proporcionalidade do valor fixado demandaria, necessariamente, o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial em razao do
Obice da Sumula n. 7 do STJ.

(4) Do dissidio jurisprudencial

A andlise da divergéncia jurisprudencial fica prejudicada quando a tese
recursal esbarra no 6bice da Sumula n. 7 do STJ, diante da impossibilidade de se
realizar o cotejo analitico entre o acérdao recorrido e os paradigmas indicados, dada a
necessidade de reexame de matéria fatico-probatéria.
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Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO INDENIZATORIA.
ACIDENTE. TRANSITO. PENSAO VITALICIA. CAPACIDADE
LABORATIVA. REDUCAO. CABIMENTO. DANO  MORAL.
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. VALOR. IRRISORIEDADE. NAO
VERIFICACAO. CASO CONCRETO.

1. E assente na jurisprudéncia do STJ o entendimento de que a vitima
do evento danoso - que sofre redugdo parcial e permanente da
capacidade laborativa - tem direito ao pensionamento previsto no artigo
950 do Codigo Civil, independentemente da possibilidade de exercicio
de outras atividades.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a
redugdo ou a majoragao do quantum indenizatoério a titulo de dano
moral somente é possivel em hipdteses excepcionais, quando
manifestamente irriséria ou exorbitante a indenizagao arbitrada, o
que néo se verifica na hipotese.

3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp n. 2.218.284/SC, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025 —
sem destaque no original.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS ARBITRADOS NA ORIGEM
EM PATAMAR IRRISORIO. REVISAO. POSSIBILIDADE.
MAJORACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. INSURGENCIA
RECURSAL SOB ALEGACAO DE NECESSIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICA PROBATORIA. DESNECESSIDADE.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 7/STJ.

1. O Tribunal de origem concluiu que a falha na prestagcdo dos servigos
pos-venda de veiculo 0Km ensejaram o dever de reparagéo a titulo de
danos morais.

2. O Tribunal local, fixou o quantum indenizatério no patamar de R$
2.000,00, destoando da jurisprudéncia desta Corte que em casos
semelhantes tem fixado a indenizagdo em R$ 10.000,00.

3. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal
de Justica, a revisdao de indenizagcdo por danos morais s6 é
possivel em recurso especial quando o valor fixado nas instancias
locais for exorbitante ou infimo, de modo a afrontar os principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, o que se amolda ao
presente caso.

4. O recurso da parte agravada foi provido em parte para majorar o
valor arbitrado a titulo de danos morais para R$ 10.000,00, ndo sendo
necessario novo exame de provas para tanto, mas tdo somente sua
revaloragdo. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Agint na PET no AREsp n. 2.359.596/PI, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024 —
sem destaque no original.)

Diante do exposto, CONHEGO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor de FRANCISCO, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Documento eletrénico VDA59376569 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 13:41:49
Codigo de Controle do Documento: 061876b7-aa74-47b1-9c4c-d3al16391e28



Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacédo nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO
AGRAVANTE : FRANCISCO FAUSTINO DE FREITAS
OUTRO :
NOME FRANCISCO FAUSTINO DE PONTES

ADVOGADOS : JOSE PAULO PONTES OLIVEIRA - PB024716
RODRIGO DE LIMA BEZERRA - PB029700

AGRAVADO : AASSOCIACAO NO BRASIL DE APOSENTADOS E PENSIONISTAS
DA PREVIDENCIA SOCIAL - AP BRASIL

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZACAO POR DANO MATERIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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