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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . NATALIA DEQUEIXES MUNIZ
ADVOGADO : ANDRE VICTOR PIRES MACHADO - MA019937
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EM HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO CRIMINAL (PIC). REQUISICAO DE
DADOS ACADEMICOS PELO MINISTERIO PUBLICO SEM RESERVA
DE JURISDICAO. INDEFERIMENTO DE DILIGENCIAS. ESTELIONATO
MAJORADO RELACIONADO AO PROUNI. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso em habeas corpus, mantendo o recebimento da denuncia e o
prosseguimento da agao penal por suposto estelionato majorado (art. 171, § 3°, do CP)
em razao de obtencgao de bolsa do PROUNI mediante informacgdes falsas, com pedido
de trancamento da acido penal por nulidades, inépcia da denuncia, atipicidade da
conduta e cerceamento de defesa.

2. Fato relevante. Orgao acusador recebeu noticia de fato e, para averiguar suposta
acumulacgao indevida/vedada de bolsas e matricula concomitante em instituicao publica,
requisitou as instituicbes de ensino dados académicos (matricula, curso, periodo e
situagcdo) e instaurou PIC sob a égide da Resolu¢cdo CNMP 181/2017, ofertando
denuncia lastreada em declaragcado eletrénica supostamente falsa no sistema do
PROUNI sobre inexisténcia de vinculo em instituigdo publica e gratuita.

3. Decisbes anteriores. Tribunal local denegou a ordem em habeas corpus, reconheceu
justa causa, afastou nulidades do PIC e do conjunto informativo, reputou incabivel, na
via estreita, o controle de constitucionalidade do Decreto 5.493/2005, e rejeitou
alegacédo de cerceamento por indeferimento fundamentado de diligéncias, assentando a
necessidade de instrucdo especifica para eventual fixacdo de valor minimo de
reparagao (art. 387, IV, do CPP).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdes em discussao: (i) saber se a requisi¢ao, pelo Ministério Publico, de
dados académicos administrativos no PIC violou sigilo de dados e exigiria reserva de
jurisdigao; (ii) saber se a auséncia de supervisao judicial invalida o PIC instaurado e
concluido sob a Resolugdgo CNMP 181/2017, a luz de parametros posteriormente
fixados em acbes de controle concentrado; (iii) saber se ha justa causa para o
prosseguimento da agao penal e se a denuncia ¢é inepta (CPP, art. 41); (iv) saber se é
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cabivel, em habeas corpus, declarar a inconstitucionalidade do Decreto 5.493/2005
para trancar a acado penal; (v) saber se o indeferimento de diligéncias e provas pela
magistratura configura cerceamento de defesa (CPP, art. 400, § 1°); (vi) saber se a
fixagdo de valor minimo de reparagao de danos (CPP, art. 387, IV) demanda instrugao
especifica e prova técnica sobre eventual impacto fiscal das bolsas do PROUNI.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. O Ministério Publico detém prerrogativa legal de requisitar informagdes e documentos
para instruir procedimentos investigatorios (LC 75/1993, art. 8° Il e IV; Resolugao
CNMP 181/2017, art. 7°, 1l e 1ll). Os dados requisitados (matricula, curso, periodo letivo
e situagdo académica) sdo administrativos/cadastrais e n&o integram nucleo protegido
por reserva de jurisdi¢do, inexistindo violagao a sigilo constitucional de dados.

6. O poder investigatorio do Ministério Publico é constitucional (STF, RE 593.727, Tema
184), e o PIC foi instaurado e concluido sob a Resoluggo CNMP 181/2017 antes de
parametros mais estritos fixados em ac¢des diretas, ndo havendo nulidade por auséncia
de supervisao judicial ou retroatividade de novos critérios.

7. O trancamento da acao penal € medida excepcional e somente se admite ante
atipicidade evidente, auséncia de indicios minimos de autoria e materialidade, causa
extintiva da punibilidade ou ineptia da denuncia (CPP, art. 41), hipéteses nao
configuradas, pois a inicial descreve fato, circunstancias e indicios suficientes, devendo
0 exame aprofundado ocorrer na instrugao.

8. Habeas corpus nao é via adequada para controle de constitucionalidade de decreto
regulamentar, inexistindo pronunciamento vinculante de inconstitucionalidade do
Decreto 5.493/2005 que sustente o trancamento.

9. O indeferimento fundamentado de diligéncias impertinentes, irrelevantes ou
protelatorias insere-se no ambito do livre convencimento motivado do magistrado e néao
configura cerceamento de defesa (CPP, art. 400, § 1°), ausente demonstragdo de
prejuizo.

10. A eventual fixagdo de valor minimo de reparagdo do dano (CPP, art. 387, IV) exige
instrugdo especifica, pedido expresso e prova técnica apta a individualizar o prejuizo,
sobretudo quando o PROUNI opera por renuncia fiscal, pode ser necessaria pericia
para aferir impacto efetivo ou a confirmacdo da impossibilidade por auséncia de dados
individualizados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
negou provimento ao recurso em habeas corpus e o prosseguimento da agao penal.
Tese de julgamento:

1. O Ministério Publico pode requisitar informacdes académicas administrativas e
instaurar PIC sem necessidade de autorizagao judicial para dados cadastrais. 2. O PIC
instaurado e concluido sob a Resolugdo CNMP 181/2017 nao se invalida por auséncia
de supervisao judicial nem por parametros posteriores fixados em acdes diretas. 3. O
trancamento da acao penal por habeas corpus € excepcional e demanda atipicidade
evidente, auséncia de indicios minimos, causa extintiva da punibilidade ou inepcia da
denuncia, nao caracterizados. 4. O indeferimento fundamentado de diligéncias
impertinentes ndo configura cerceamento de defesa; a fixagdo de valor minimo de
reparagao (CPP, art. 387, IV) exige instrugdo especifica e prova técnica. Dispositivos
relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, X; LC 75/1993, art. 8°, Il e IV; Resolugao CNMP 181/2017, art. 7°, Il e
[Il; CPP, arts. 41, 383, 400, § 1°,402 e 387, IV; CP, art. 171, § 3°; Decreto n° 5.493/2005
Jurisprudéncia relevante citada:

STF, RE 593.727, Tema 184 da Repercussao Geral, Plenario, j. 14.05.2015; STF, ADI
2.943; STF, ADI 3.309; STF, ADI 3.318

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo

Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso em habeas corpus, mantendo o recebimento da denuncia e o
prosseguimento da agao penal por suposto estelionato majorado (art. 171, § 3°, do CP)
em razao de obtencao de bolsa do PROUNI mediante informagdes falsas, com pedido
de trancamento da acado penal por nulidades, inépcia da denuncia, atipicidade da
conduta e cerceamento de defesa.

2. Fato relevante. Orgdo acusador recebeu noticia de fato e, para averiguar suposta
acumulacgao indevida/vedada de bolsas e matricula concomitante em instituicao publica,
requisitou as instituicbes de ensino dados académicos (matricula, curso, periodo e
situagdo) e instaurou PIC sob a égide da Resolu¢gdo CNMP 181/2017, ofertando
denuncia lastreada em declaragdo eletrénica supostamente falsa no sistema do
PROUNI sobre inexisténcia de vinculo em instituicao publica e gratuita.

3. Decisées anteriores. Tribunal local denegou a ordem em habeas corpus, reconheceu
justa causa, afastou nulidades do PIC e do conjunto informativo, reputou incabivel, na
via estreita, o controle de constitucionalidade do Decreto 5.493/2005, e rejeitou
alegacéo de cerceamento por indeferimento fundamentado de diligéncias, assentando a
necessidade de instrucdo especifica para eventual fixacdo de valor minimo de
reparagao (art. 387, IV, do CPP).
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdes em discussao: (i) saber se a requisi¢ao, pelo Ministério Publico, de
dados académicos administrativos no PIC violou sigilo de dados e exigiria reserva de
jurisdicao; (ii) saber se a auséncia de supervisao judicial invalida o PIC instaurado e
concluido sob a Resolugdgo CNMP 181/2017, a luz de parametros posteriormente
fixados em acbes de controle concentrado; (iii) saber se ha justa causa para o
prosseguimento da agao penal e se a denuncia é inepta (CPP, art. 41); (iv) saber se é
cabivel, em habeas corpus, declarar a inconstitucionalidade do Decreto 5.493/2005
para trancar a ac&o penal; (v) saber se o indeferimento de diligéncias e provas pela
magistratura configura cerceamento de defesa (CPP, art. 400, § 1°); (vi) saber se a
fixagdo de valor minimo de reparagao de danos (CPP, art. 387, IV) demanda instrugao
especifica e prova técnica sobre eventual impacto fiscal das bolsas do PROUNI.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. O Ministério Publico detém prerrogativa legal de requisitar informagdes e documentos
para instruir procedimentos investigatorios (LC 75/1993, art. 8° Il e IV; Resolugao
CNMP 181/2017, art. 7°, 1l e 1ll). Os dados requisitados (matricula, curso, periodo letivo
e situagado académica) sao administrativos/cadastrais € néo integram nucleo protegido
por reserva de jurisdi¢do, inexistindo violagao a sigilo constitucional de dados.

6. O poder investigatorio do Ministério Publico é constitucional (STF, RE 593.727, Tema
184), e o PIC foi instaurado e concluido sob a Resolugdo CNMP 181/2017 antes de
parametros mais estritos fixados em acgdes diretas, ndo havendo nulidade por auséncia
de supervisao judicial ou retroatividade de novos critérios.

7. O trancamento da acao penal € medida excepcional e somente se admite ante
atipicidade evidente, auséncia de indicios minimos de autoria e materialidade, causa
extintiva da punibilidade ou ineptia da denuncia (CPP, art. 41), hipéteses nao
configuradas, pois a inicial descreve fato, circunstancias e indicios suficientes, devendo
o0 exame aprofundado ocorrer na instrugao.

8. Habeas corpus néo é via adequada para controle de constitucionalidade de decreto
regulamentar, inexistindo pronunciamento vinculante de inconstitucionalidade do
Decreto 5.493/2005 que sustente o trancamento.

9. O indeferimento fundamentado de diligéncias impertinentes, irrelevantes ou
protelatérias insere-se no ambito do livre convencimento motivado do magistrado e nao
configura cerceamento de defesa (CPP, art. 400, § 1°), ausente demonstragdo de
prejuizo.

10. A eventual fixagdo de valor minimo de reparagao do dano (CPP, art. 387, IV) exige
instrugdo especifica, pedido expresso e prova técnica apta a individualizar o prejuizo,
sobretudo quando o PROUNI opera por renuncia fiscal; pode ser necessaria pericia
para aferir impacto efetivo ou a confirmagao da impossibilidade por auséncia de dados
individualizados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
negou provimento ao recurso em habeas corpus e o prosseguimento da agao penal.

Tese de julgamento:
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1. O Ministério Publico pode requisitar informagdes académicas administrativas e
instaurar PIC sem necessidade de autorizagao judicial para dados cadastrais. 2. O PIC
instaurado e concluido sob a Resolugao CNMP 181/2017 nao se invalida por auséncia
de supervisdo judicial nem por parametros posteriores fixados em agdes diretas. 3. O
trancamento da acdo penal por habeas corpus € excepcional e demanda atipicidade
evidente, auséncia de indicios minimos, causa extintiva da punibilidade ou inepcia da
denuncia, nao caracterizados. 4. O indeferimento fundamentado de diligéncias
impertinentes nao configura cerceamento de defesa; a fixagdo de valor minimo de
reparagao (CPP, art. 387, IV) exige instrugao especifica e prova técnica. Dispositivos
relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, X; LC 75/1993, art. 8° Il e IV; Resolugdo CNMP 181/2017, art. 7°, Il e
[ll; CPP, arts. 41, 383, 400, § 1°, 402 e 387, IV; CP, art. 171, § 3°; Decreto n° 5.493/2005

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, RE 593.727, Tema 184 da Repercussao Geral, Plenario, j. 14.05.2015; STF, ADI
2.943; STF, ADI 3.309; STF, ADI 3.318

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por N D M contra decisdo de minha
lavra, na qual neguei provimento ao recurso em habeas corpus, em virtude de auséncia
de flagrante ilegalidade pela ndo concesséao da ordem no writ impetrado no Tribunal de
origem e na consequente manutencéo do recebimento da agao penal.

A defesa alega existéncia de nulidades, inépcia da denuncia e reconhecimento
de atipicidade, pelo que requer a rejeicdo da denuncia, com o consequente trancamento
da acgao penal.

Requer a reconsideragao do decisium ou o julgamento pelo érgao colegiado.

E o relatorio.

VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos. Por
oportuno, reproduzo as razdées de decidir adotadas no ato combatido:

"Conforme relatado, busca-se, no presente
recurso, o trancamento da ag¢éo penal.

A Corte estadual, no julgamento do habeas corpus,
manteve a decisdo que determinou o prosseguimento da
acdo penal contra a recorrente. No tocante a alegagdo de
nulidade do procedimento investigatorio criminal e das
provas obtidas, o Tribunal local afastou os argumentos
defensivos, conforme se verifica:

"- Da Validade do Procedimento Investigatério Criminal (PIC)
e das Provas Obtidas

Inicialmente, o impetrante alega a ilicitude das provas
colhidas no ambito do Procedimento Investigatorio Criminal,
especialmente quanto a requisigdo, pelo Ministério Publico
Federal, de dados académicos da investigada junto a instituicbes
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de ensino superior. Sustenta a defesa que tais informagées
teriam sido obtidas com violagdo ao direito fundamental ao sigilo
de dados, bem como que o proprio PIC padeceria de nulidade
por auséncia de supervisgo judicial.

Contudo, no caso dos autos, ndo se identifica qualquer vicio
capaz de macular a regularidade da atuacdo ministerial ou
comprometer a higidez da prova produzida.

Conforme se extrai dos autos, a Procuradoria da Republica
no Estado do Maranhé&o recebeu dentncia anbnima noticiando
que a discente N D M estaria, em tese, infringindo o Decreto
5.493/2005, o qual veda a acumulagdo de bolsas de estudo
vinculadas ao Programa Universidade para Todos (PROUNI),
bem como a concessdo de bolsa a ele vinculada a estudante
simultaneamente matriculado em instituicdo publica e gratuita de
ensino superior. A noticia apontava que a investigada estaria
fazendo uso concomitante de duas vagas no ensino superior:
uma no curso de Direito da Universidade CEUMA e outra no
curso de Servigco Social da Universidade Federal do Maranh&o
(UFMA).

Diante desse contexto fatico e com o propésito de averiguar
a veracidade das informagées, a Procuradoria da Republica no
Estado do Maranhdo autuou a Noticia de Fato Criminal e
expediu os Oficios 23/2020-MNM/PR/MA e 24/2020- MNM/PR/
MA (ID 453284443, p. 22 e 23), dirigidos a UFMA e ao Centro
Universitario UNICEUMA, respectivamente, com a finalidade
especifica de apurar a existéncia de matricula ativa, o curso de
graduacao frequentado e o periodo letivo correspondente.

Em resposta, a UFMA, por intermédio do Oficio GR
060/2020-MR (ID 453284443, p. 28 a 31), informou que a
paciente era aluna ativa do curso de Servigo Social — Sdo Luis —
Presencial — Bacharelado — Matutino, tendo ingressado na
instituicdo por forca de decisdo judicial proferida na Acao
Ordinaria 0078069- 14.2015.4.01.3700. Consta, ainda, que a
discente se encontrava cursando o nono semestre letivo de
2019.4, conforme historico escolar extraido do Sistema Integrado
de Gestdo de Atividades Académicas (SIGAA) em 17/02/2020,
com previsdo de conclusdo no semestre 2021.2. Para corroborar
as informagbes prestadas, foi encaminhado o respectivo
histérico escolar.

A UNICEUMA, por sua vez, mediante o Oficio 0013/
REITORIA/2020 (ID 453284443, p. 32 a 36), comunicou que a
paciente era aluna regularmente matriculada no primeiro
semestre de 2020, no terceiro periodo do curso superior de
Direito, turno noturno, encontrando-se com matricula trancada
desde 17 de janeiro de 2020. Informou, ainda, que a discente
mantivera regularidade académica no periodo anterior (2019/2°),
encaminhando, para tanto, historico escolar e matriz curricular.

Com base nesses elementos, o Ministério Publico Federal
instaurou o Procedimento Investigatério Criminal
1.19.000.000251/2020-19, em 16/07/2020 (ID 453284443, p. 41),
formalizando a persecugao investigativa no &mbito de suas
atribuicbes constitucionais e legais.

Sob o prisma juridico, a requisicao de informagbes encontra
amparo no art. 8% Il e IV, da Lei Complementar 75/1993 e no
art. 7° Il e lll, da Resolugédo 181/2017 do CNMP, dispositivos que
conferem ao Ministério Publico a prerrogativa de requisitar
informacbes e documentos de 6rgaos publicos e entidades
privadas para instru¢cdo de procedimentos investigatorios.

No tocante & invocada prote¢cdo constitucional ao sigilo de
dados (art. 5°, X, da Constituicdo Federal), cumpre salientar que
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tal garantia ndo ostenta carater absoluto. A tutela constitucional
dirige-se precipuamente & tutela da intimidade, da vida privada e
das comunicagcbes, exigindo reserva de jurisdicdo para a
mitigagdo de seu nucleo essencial. Entretanto, as informagées
requisitadas no caso concreto - matricula, curso, periodo letivo e
situagdo académica - possuem natureza eminentemente
administrativa e cadastral, ndo se confundindo com dados
sensiveis ou com contetido comunicacional protegido por sigilo
estrito. Tratam-se de elementos objetivos destinados a
comprovagdo de vinculo institucional com entidade de ensino,
inclusive quando a instituicdo recebe recursos publicos ou goza
de beneficios fiscais.

Nessa perspectiva, os dados requisitados néo integram o
nucleo essencial da intimidade nem configuram contetdo sujeito
a reserva de jurisdicdo, razdo pela qual prescindem de
autorizacdo judicial para sua obtencéo pelo Ministério Publico. A
atuagdo do Parquet, ao requisitar diretamente as instituicbes de
ensino as informagbes mencionadas, mostra-se consenténea
com suas atribuigbes constitucionais, observando os limites
legais e nao implicando violagdo a direitos fundamentais da
paciente.

No que se refere a alegada nulidade do Procedimento
Investigatério Criminal (PIC) por auséncia de supervisao judicial,
a tese defensiva ndo merece prosperar.

Consoante consignado pelo magistrado de primeiro grau, o
procedimento investigativo foi instaurado e concluido sob a égide
da Resolugdo 181/2017 do Conselho Nacional do Ministério
Puablico, que disciplinava, a época, a tramitagdo do PIC no
ambito do Ministério Publico.

Quando do julgamento das Agbes Diretas de
Inconstitucionalidade 2.943, 3.309 e 3.318 pelo Supremo
Tribunal Federal - ocasido em que foram fixados parametros
mais estritos de controle judicial - o procedimento que originou a
acdo penal j& havia atingido seu escopo investigativo,
encontrando-se encerrado.

Com efeito, o PIC que instrui a dentncia foi instaurado em
fevereiro de 2020 e encerrado aproximadamente um ano depois,
observando integralmente a requlamentacdo entéo vigente. Ndo
se poderia exigir a observancia de parametros definidos
posteriormente pelo Supremo Tribunal Federal para invalidar
atos praticados em conformidade com o regime normativo entdo
aplicavel.

Ademais, cumpre destacar que o Plenario do Supremo
Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario 593.727
(Tema 184 da Repercussdo Geral), concluido em 2015, firmou
entendimento no sentido de que o Ministério Puablico detém
competéncia constitucional para promover, por autoridade
propria e por prazo razodvel, investigacbes de natureza penal,
inclusive por meio do Procedimento Investigatério Criminal.
Nesse contexto, ndo se verifica qualquer nulidade decorrente da
auséncia de supervisdo judicial prévia, sobretudo porque o
procedimento foi conduzido em consonancia com norma entao
vigente.” (fls. 482/485)

De plano, saliento que ja no julgamento do Recurso
Extraordinario _n. 593727, datado de 14.5.2015, com
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA, o E. STF
reconhecia o poder de investigagdo do Ministério Publico.
Confira-se:
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“Repercussdo geral. Recurso extraordinario representativo
da controvérsia. Constitucional. Separagdo dos poderes. Penal e
processual penal. Poderes de investigacéo do Ministério Publico.
2. Questdo de ordem arguida pelo réu, ora recorrente.
Adiamento do julgamento para colheita de parecer do
Procurador-Geral da Republica. Substituicdo do parecer por
sustentagdo oral, com a concordancia do Ministério Publico.
Indeferimento. Maioria. 3. Questdo de ordem levantada pelo
Procurador-Geral da Republica. Possibilidade de o Ministério
Pablico de estado-membro promover sustentagdo oral no
Supremo. O Procurador-Geral da Republica ndo dispbe de poder
de ingeréncia na esfera orgénica do Parquet estadual, pois Ihe
incumbe, unicamente, por expressa definicdo constitucional (art.
128, § 1°), a Chefia do Ministério Publico da Unido. O Ministério
Publico de estado-membro ndo esta vinculado, nem
subordinado, no plano processual, administrativo e/ou
institucional, a Chefia do Ministério Publico da Unido, o que lhe
confere ampla possibilidade de postular, autonomamente,
perante o Supremo Tribunal Federal, em recursos e processos
nos quais o proprio Ministério Publico estadual seja um dos
sujeitos da relagdo processual. Questdo de ordem resolvida no
sentido de assegurar ao Ministério Publico estadual a
prerrogativa de sustentar suas razbes da tribuna. Maioria. 4.
Questédo constitucional com repercussdo geral. Poderes de
investigagdo do Ministério Publico. Os artigos 5° incisos LIV e
LV, 129, incisos Ill e VI, e 144, inciso 1V, § 4°, da Constituigdo
Federal, ndo tornam a investigacdo criminal exclusividade da
policia, nem afastam os poderes de investigacdo do Ministério
Publico. Fixada, em repercusséo geral, tese assim sumulada: “O
Ministério Publico dispée de competéncia para promover,
por autoridade propria, e por prazo razoavel, investigacoes
de natureza penal, desde que respeitados os direitos e
garantias que assistem a qualquer indiciado ou a qualquer
pessoa sob investigacdo do Estado, observadas, sempre,
por seus agentes, as hipoteses de reserva constitucional de
jurisdigao e, também, as prerrogativas profissionais de que
se acham investidos, em nosso Pais, os Advogados (Lei
8.906/94, artigo 7°, notadamente os incisos I, II, Ill, X1, X,
X1V e XIX), sem prejuizo da possibilidade — sempre presente
no Estado democrdtico de Direito — do permanente controle
jurisdicional dos atos, necessariamente documentados
(Sumula Vinculante 14), praticados pelos membros dessa
instituicdo”. Maioria. 5. Caso concreto. Crime de
responsabilidade de prefeito. Deixar de cumprir ordem judicial
(art. 1° inciso XIV, do Decreto-Lei n° 201/67). Procedimento
instaurado pelo Ministério Publico a partir de documentos
oriundos de autos de processo judicial e de precatoério, para
colher informagées do proprio suspeito, eventualmente habeis a
justificar e legitimar o fato imputado. Auséncia de vicio. Negado
provimento ao recurso extraordinario. Maioria.” (RE n. 593727,
Rel. Min. Cezar Peluso, 14.5.2015)(grifei)

Né&o bastasse, como bem exposto no acordao
impugnado, “o procedimento investigativo foi instaurado e
concluido sob a égide da Resolugdo 181/2017 do Conselho
Nacional do Ministério Publico, que disciplinava, a época, a

tramitagao

do PIC no ambito do Ministério Publico.” Com

isso, evidenciado que a investigacdo levada a efeito
pelo Parquet respeitou os parametros normativos havidos

na época,
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que as normativas ftrazidas no julgamento das Acbes
Diretas de Inconstitucionalidade 2.943, 3.309 e 3.318 pelo
Supremo Tribunal Federal vieram em momento posterior,
néo tendo como reger as relagbes anteriores a ela.
Ademais, como bem destacado no acorddo, as
informagbées obtidas pelo Parquet tinham carater
meramente informativo sobre a situagdo administrativa e
cadastral da recorrente, ndo havendo em situagbes como
essa qualquer violagdo a sigilo de dados. Confira-se o
entendimento desta Corte em situagbes similares:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. REQUISICAO,
PELO MINISTERIO PUBLICO, DE DADOS CADASTRAIS DE
CLIENTES DE INSTITUICAO FINANCEIRA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. INCIDENCIA
DE OBICES SUMULARES. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto por instituicdo financeira e outra
parte contra decisdo monocratica, que ndo conheceu do recurso
especial manejado em acéo civil publica na qual discute-se a
obrigacédo de fornecer dados cadastrais de clientes ao Ministério
Puablico.

Il. Questao em discussao

2. Ha trés questbes em discussédo: (i) saber se houve negativa
de prestacdo jurisdicional e violagcdo aos arts. 489 e 1.022 do
Cddigo de Processo Civil, por suposta omissao do Tribunal de
origem quanto as alegagbes da parte recorrente; (ii) saber se o
exame das teses de afronta a Lei Complementar n. 105/2001 e a
Lei n. 13.709/2018 demanda o reexame da premissa fatica
fixada pelo Tribunal de origem acerca da natureza dos dados
requisitados e (iii) saber se o acérddo recorrido esta alinhado a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto a
possibilidade de requisi¢do, pelo Ministério Publico, de dados
cadastrais de clientes de instituicbes financeiras, sem reserva de
Jurisdicéo.

Ill. Razbes de decidir

3. O acérdéo recorrido examinou de forma expressa e suficiente
0s argumentos relevantes, inexistindo omissdo, obscuridade ou
contradicdo aptas a caracterizar violagdo aos arts. 489 e 1.022
do Cédigo de Processo Civil.

4. A premissa fatica firmada pelo Tribunal de origem é no sentido
de que a requisigdo ministerial limita-se a dados cadastrais dos
consumidores, consistentes em nome e enderego, sem alcangar
valores, movimentagbes ou detalhes de operagbes bancarias.
Para acolher a tese de que tais dados ndo seriam meramente
cadastrais e revelariam operagbes bancarias seria indispensavel
reexaminar o conteudo do pedido, a extensédo da requisigao e a
natureza especifica das informagbes, providéncia vedada em
recurso especial pela Sumula 7/STJ.

5. O acérdao recorrido adota entendimento em consonancia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual dados de qualificacdo pessoal (dados
cadastrais, como nome e enderego) de clientes de
instituigoes financeiras nao se submetem ao sigilo bancadrio,
sdo protegidos de forma mais branda pelo ordenamento e
podem ser requisitados diretamente pelo Ministério Publico
ou pelo Delegado de Policia, desde que haja adequada
motivagado, existéncia de procedimento administrativo, civel
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ou criminal em curso e observdncia do principio da
finalidade no tratamento de dados pessoais, razdo pela qual
incide o 6bice da Sumula 83/STJ.

IV. Dispositivo

6. Agravo interno n&o provido. (Agint no REsp 2167721 / MT, rel.
Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, DJEN 25/06/2026.)
(grifei)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DADOS
CADASTRAIS TELEFONICOS. REQUISICAO DIRETA PELO
MINISTERIO  PUBLICO. RESERVA DE  JURISDIGAO.
DESNECESSIDADE. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE
ENVENENADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pela Defesa em face
de decisdo monocratica que conheceu parcialmente de recurso
ordinario em habeas corpus e, nessa extensdo, negou-lhe
provimento, mantendo ag¢do penal militar em curso.

2. Fato relevante. Orgdo ministerial, por meio de oficio dirigido a
operadora de telefonia, requisitou diretamente dados vinculados
a linha telefénica indicada, tendo a empresa informado apenas
dados cadastrais do titular (nome, enderego, CPF e outros dados
pessoais objetivos). A Defesa sustenta que tais informagbes
extrapolariam o conceito de dados cadastrais genéricos,
exigiriam reserva de jurisdigdo, violariam a Lei n. 13.709/2018 e
configurariam prova licita, apta a contaminar elementos
subsequentes segundo a teoria dos frutos da arvore
envenenada, com consequente trancamento da agdo penal
militar.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussédo consiste em saber se a requisigéo,
pelo Ministério Publico, diretamente a operadora de telefonia, de
dados cadastrais ndo sensiveis relativos a linha telefénica
utilizada pelos investigados, sem prévia autorizacdo judicial,
configura obtengéo ilicita de prova e autoriza o reconhecimento
de nulidade, com aplicagdo da teoria dos frutos da arvore
envenenada e trancamento da ag¢do penal militar.

4. Ha ainda questdo acessoria em discussdo consistente em
saber se, no caso concreto, houve demonstragdo de quebra da
cadeia de custddia das provas ou violacdo as regras do

art. 158-A do Cddigo de Processo Penal, capaz de ensejar a
nulidade dos elementos obtidos.

5. Discute-se, por fim, se a invocagdo da Lei Geral de Protecao
de Dados e da ADI n. 4.906/DF autoriza restringir ou anular o
acesso direto, por 6rgdos de persecucdo penal, a dados
cadastrais objetivos mantidos por empresas telefénicas.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. A Corte estadual consignou que o 6rgdo ministerial requisitou
da operadora de telefonia apenas dados pessoais objetivos do
titular da linha (qualificagdo, CPF, endereco e correlatos), sem
pleitear quebra de sigilo de comunicacbes, interceptacéo,
extratos de ligacbes ou outros dados sensiveis, de modo que se
estéa diante de dados cadastrais em sentido estrito.

7. A legislagcdo especifica (Lei n. 12.850/2013, art. 15, e Lei n.
9.613/1998, art. 17-B) autoriza o Ministério Publico a ter acesso,
independentemente de autorizacdo judicial, aos dados
cadastrais do investigado que informem qualificagcdo pessoal,
filiagdo e enderego, mantidos por empresas telefénicas e outros
entes, razdo pela qual a requisi¢cdo direta se deu dentro dos

Documento eletrénico VDA59595860 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 31/08/2026 13:28:01
Codigo de Controle do Documento: Oaf4fb62-f005-4b13-af80-77a86b40dc06



Documento eletrénico VDA59595860 assinado eletronicamente nos termos
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 31/08/2026 13:28:01
Codigo de Controle do Documento: Oaf4fb62-f005-4b13-af80-77a86b40dc06

limites legais.

8. A orientagao do Supremo Tribunal Federal na ADI n. 4.906/
DF afirma a compatibilidade, com a Constituicao Federal, do
compartilhamento direto de dados cadastrais genéricos com
orgaos de persecucao penal, para fins de investigacao
criminal, mesmo sem autorizagdo judicial, por ndo se tratar
de contetudo protegido pelo sigilo das comunicagées (CF/
1988, art. 5° Xll), mas apenas de informagées objetivas de
identificagao.

9. A Lei Geral de Protegao de Dados prevé, em seu art. 4°, Ill, d,
a sua inaplicabilidade ao tratamento de dados pessoais realizado
para fins de atividades de investigagédo e repressdo de infragcbes
penais, circunstancia que, somada a existéncia de leis
especificas regulando o acesso a dados cadastrais por 6rgdos
de persecugéo penal, afasta a alegagédo de ilicitude da requisigdo
em exame.

10. Inexistente vicio na obtengdo dos dados cadastrais, ndo se
caracteriza prova ilicita nem ha falar em aplicagdo da teoria dos
frutos da arvore envenenada para contaminar elementos
probatoérios subsequentes, tampouco em constrangimento ilegal
apto a justificar o trancamento da agéo penal militar.

11. O agravo regimental limita-se a reiterar fundamentos ja
examinados na decisGo monocratica, sem apresentar
argumentos novos capazes de infirmar o decisum, impondo-se a
sua manutengdo pelos préprios fundamentos, em consonéncia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantida a decisdo monocratica que conheceu parcialmente do
recurso ordinario em habeas corpus e, nessa extensdo, negou-
Ihe provimento, afastando a alegada ilicitude das provas e o
pedido de trancamento da agdo penal militar.

Tese de julgamento:

1. Orgéos de persecugdo penal podem requisitar, diretamente as
empresas telefbnicas, dados cadastrais genéricos e né&o
sensiveis (qualificagdo pessoal, filiacao, enderego e informagbes
correlatas)

do investigado, sem necessidade de prévia autorizacéo judicial.
2. O acesso direto a dados cadastrais objetivos nao viola o sigilo
das comunicagbes previsto no art. 5° Xll, da Constituigdo
Federal, nem a Lei Geral de Protegao de Dados, que excepciona
o tratamento de dados para fins de investigagcdo e repressdo de
infragées penais.

3. A auséncia de demonstragao concreta de quebra da cadeia de
custédia ou de violagdo aos arts. 158 e 158-A do Codigo de
Processo Penal impede o reconhecimento de nulidade
probatéria e afasta a aplicacdo da teoria dos frutos da arvore
envenenada.

4. O agravo regimental deve trazer argumentos novos capazes
de infirmar a decisdo agravada, sob pena de manutencdo do
decisum pelos préprios fundamentos.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 3° [; CF/1988,
art. 5%, Xll e LXXIX; CPP, arts. 158 e 158-A; Lei n. 12.830/2013,
art. 2° § 2% Lei n. 12.850/2013, art. 15; Lei n. 9.613/1998,

art. 17-B;

Lei n. 9.296/1996 (referéncia quanto a interceptacao telefénica);
Lein. 13.709/2018 (LGPD), art. 4°, 1il, d, e § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADI 4906/DF, Rel. Min.
Nunes Marques, Tribunal Pleno, j. 11.09.2024; STF, ADIs 6.837,
6.388, 6.389, 6.390 e 6.393, Rel. Min. Rosa Weber; STJ, EDcl no

do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006



No

RHC 176.286/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, j.

18.04.2023; STJ, RHC 199.047/MS, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, j. 14.10.2025; STJ, REsp 1.851.312/RJ, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 17.12.2019; STJ, AgRg no
HC 659.003/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j.
23.03.2023. (AgRg no RHC 226851 / PR, rel. Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, DJEN 29/04/2026.)(grifei)

tocante ao pleito de declaracdo de

inconstitucionalidade do Decreto  5.493/2005, com
consequente trancamento da acdo penal, destaco que que
0 habeas corpus néo é instrumento cabivel para tal fim,
conforme entendimento consolidado desta Corte. Confiram-

Se.

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGACAO DE NULIDADE
DE BUSCA E APREENSAO E INVESTIGACAO REALIZADA A
PARTIR DE DENUNCIA ANONIMA POR GUARDA MUNICIPAL.
MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ORGANIZACAO  CRIMINOSA.  GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANTES. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS INSUFICIENTES. CONTROLE DE
CONSTITUCIONALIDADE EM TESE EM HABEAS CORPUS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. |
CASO EM EXAME 1.Agravo regimental interposto contra
decisdo que conheceu parcialmente de habeas corpus e
denegou a ordem, no qual a defesa sustenta a existéncia de
flagrante ilegalidade nas prisées preventivas decorrentes de
investigago iniciada a partir de denuncia anénima reportada por
guarda municipal, bem como a nulidade da decisdo que decretou
busca e apreenséo. Alega, ainda, auséncia de fundamentagcao
idébnea para a manutengcdo da custddia cautelar e omissgo
quanto a tese de inconstitucionalidade da vedacgéo de liberdade
provisoéria prevista no art. 44 da Lei n°® 11.343/2006, requerendo
a substituicdo da prisGo por medidas cautelares diversas
previstas no art. 319 do CPP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questées em discusséo: (i) definir se é possivel o
exame, em habeas corpus no Superior Tribunal de Justica, de
alegacbes de nulidade da busca e apreenséo e de irregularidade
da investigagdo ndo apreciadas pelo Tribunal de origem; (ii)
estabelecer se a prisdo preventiva estda devidamente
fundamentada para garantia da ordem publica diante das
circunstancias concretas do caso; (iii) determinar se é cabivel,
em sede de habeas corpus, o reconhecimento da
inconstitucionalidade do art. 44 da Lei n°® 11.343/2006.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica ndo pode analisar matérias ndo
apreciadas pelo Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressdo de instdncia, o que impede o conhecimento das
alegacées de nulidade da busca e apreenséo e de irregularidade
da investigagéo.

4. A prisdo preventiva exige fundamentagdo concreta baseada
nos requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, sendo
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admissivel quando demonstrada a necessidade de garantia da
ordem publica.

5. A gravidade concreta do delito e o modus operandi,
evidenciado pelo suposto envolvimento dos pacientes em
organizagdo criminosa com divisdo de tarefas no comércio de
drogas, constituem fundamentos idéneos para a decretagédo e
manutengéo da custddia cautelar.

6. A necessidade de interromper ou reduzir a atuagdo de
integrantes de organizagdo criminosa configura fundamento
valido para a prisdo preventiva, inserindo-se no conceito de
garantia da ordem publica.

7. Condigbes pessoais favoraveis dos acusados ndo impedem a
manutengéo da priséo preventiva quando presentes o0s requisitos
legais da medida.

8. A demonstragdo concreta da necessidade da prisdo
preventiva afasta a possibilidade de substituicdo por medidas
cautelares diversas previstas no art. 319 do CPP.

9. A declaragao de inconstitucionalidade de lei em tese ndo
é cabivel em habeas corpus, matéria reservada ao controle
concentrado de constitucionalidade.

10. O julgador néo esta obrigado a rebater individualmente todas
as teses defensivas, desde que apresente fundamentagdo
suficiente para a solugao da controvérsia.

IV DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1.0 Superior Tribunal de Justica nao
conhece de questbes ndo apreciadas pelo Tribunal de origem
em habeas corpus, sob pena de supressdo de instancia.

2. A gravidade concreta do delito e o envolvimento em
organizagdo criminosa, com divisdo de tarefas no trafico de
drogas, constituem fundamentos idbéneos para a prisdo
preventiva com base na garantia da ordem publica.

3. Condigbes pessoais favoraveis ndo impedem a decretagdo ou
manutengéo da prisédo preventiva quando presentes o0s requisitos
do art. 312 do CPP.

4. Nao é cabivel, em habeas corpus, a declaragdo de
inconstitucionalidade de lei em tese. (AgRg no HC 1046595 / SP,
rel. Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, DJEN
18/05/2026.)(grifei)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
INDULTO.

DECRETO PRESIDENCIAL N. 11.302/2022. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. REQUISITOS PREENCHIDOS PARA O BENEFICIO.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte de Justica quanto a
possibilidade de concessao de habeas corpus de oficio quando
substitutivo de recurso, no caso de ser constatada ilegalidade
flagrante, como é o caso.

2. "A alegagéo de inconstitucionalidade nao é suscetivel de
andlise na via do habeas corpus, que ndo pode ser utilizado
como mecanismo de controle da validade das leis e dos
atos normativos em geral.

Ademais, o exame de constitucionalidade do teor do decreto ja
foi submetido a discussdo no Supremo Tribunal Federal, em
Acéo Direta de Inconstitucionalidade, sem a determinagéo, por
ora, de suspenséo dos efeitos do dispositivo legal questionado”

do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006
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(AgRg no HC n. 840.517/SP, relator Ministro Sebastidao Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 7/11/2023, DJe de 9/11/2023).

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "o limite
de cinco anos para a concessao do indulto, conforme o artigo 5°,
ndo se aplica as penas unificadas de condenagbes diversas,
devendo as penas serem consideradas individualmente,
conforme estabelece o paragrafo tnico do artigo 5°" (AgRg no
HC n. 854.363/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 15/10/2024).

4. Nao foram apresentadas razdes suficientes para alterar a
decisdo que concedeu o habeas corpus para que o Juizo das
execucgbes prossiga na analise do pedido de indulto em relacdo
as condenagbes com pena maxima em abstrato inferiores a 5
anos, nos termos do entendimento do Superior Tribunal de
Justiga.

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 933044 / SP, rel.
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJEN 24/04/2025)(grifei)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INDULTO. DECRETO N° 11.302/2022.
IMPROPRIEDADE DO HABEAS CORPUS PARA ANALISAR A
INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 5°. ALEGACAO DE
OMISSAO. INOCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaracdo opostos pelo Ministério Publico do
Estado de S&o Paulo contra acérddo que negou provimento ao
agravo regimental, alegando omisséo quanto a
inconstitucionalidade do artigo 5° do Decreto n° 11.302/2022.

2. O Tribunal de origem deu provimento ao agravo em execugdo
interposto pelo Ministério Publico, entendendo que o indulto ndo
seria aplicavel devido a somatéria das penas ser superior a 5
anos.

3. A deciséo de primeiro grau concedeu o indulto ao paciente,
declarando extintas as penas privativas de liberdade.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discusséo consiste em saber se houve omissédo
no acorddo embargado quanto a anélise da inconstitucionalidade
do artigo 5° do Decreto n° 11.302/2022.

Ill. Razbes de decidir

5. Nao se verificou omissdo no acoérddo embargado, pois as
razbes para negar provimento ao agravo regimental foram
expostas de forma suficiente e fundamentada.

6. A alegacao de inconstitucionalidade ndo é suscetivel de
andlise na via do habeas corpus, conforme entendimento
pacificado.

7. Os embargos refletem mera irresignacdo da parte com o
resultado do julgamento, sendo incabiveis para rediscutir matéria
Ja decidida.

IV. Dispositivo 8. Embargos de declaragéo rejeitados. (EDcl no
AgRg no HC 879821 / SP, rel. Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, DJe 19/11/2024.)(grifei)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. INDULTO.
DECRETO PRESIDENCIAL N. 11.302/2022.
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 5°. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. EXECUTADO QUE PREENCHE OS REQUISITOS
PREVISTOS NO DECRETO. INEXISTENCIA DE DEFINICAO
DE PATAMAR MAXIMO DE PENA (SEJA EM ABSTRATO OU

do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006



EM CONCRETO) RESULTANTE DA SOMA OU DA
UNIFICACAO DE REPRIMENDAS.

1. A alegacgdo de inconstitucionalidade nao é suscetivel de
andlise na via do habeas corpus, que ndo pode ser utilizado
como mecanismo de controle da validade das leis e dos
atos normativos em geral.

Ademais, o exame de constitucionalidade do teor do decreto ja
foi submetido a discussdo no Supremo Tribunal Federal, em
Acéo Direta de Inconstitucionalidade, sem a determinagéo, por
ora, de suspenséo dos efeitos do dispositivo legal questionado.

2. A compreenséo desta Corte Superior é de ndo ser possivel a
utilizagdo d a soma das penas unificadas para fins de obstar a
concessdo do indulto, nos termos do art. 11 do Decreto
Presidencial n. 11.302/2022, devendo, para os fins estipulados
no art. 5° do referido ato normativo, ser consideradas
individualmente as penas maximas em abstrato.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 840517 / SP, rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 09/11/2023.)
(grifei)

No tocante a alegacdo de auséncia de justa causa
para a agao penal, o Tribunal local assim se manifestou:
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“_ Da Justa Causa para a Agéo Penal

Em relacdo a tese de auséncia de justa causa por atipicidade
da conduta em razdo da ilegalidade do Decreto 5.493/2005,
importa destacar que a referida tese ja foi apreciada nos autos
do habeas corpus 1028127-23.2024.4.01.0000, anteriormente
impetrado pela defesa da paciente e no qual a 102 Turma, a
unanimidade, reconheceu a justa causa para o prosseguimento
da Acdo Penal, com a consequente denegacdo da ordem. O
acordao daquele writ restou assim ementado:
“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ESTELIONATO
MAJORADO. OBTENGCAO DE BOLSA DO PROUNI
ATRAVES DE INFORMAGOES FALSAS. JUSTA CAUSA
PARA EXERCICIO DA ACAO PENAL. ORDEM
DENEGADA. 1. O presente habeas corpus foi impetrado
objetivando conceder a ordem a paciente para trancar a
acédo penal por auséncia de justa causa e atipicidade da
conduta. Alega o impetrante que a acao penal deve ser
trancada por auséncia de justa causa e manifesta
atipicidade da conduta, pois a lei do Prouni ndo possuia
vedacdo na sua redacao originaria, tendo sido alterada
por decreto, que exorbitou o poder regulamentar ao
inovar no ordenamento juridico. Entretanto, de registrar
que o trancamento da agéo penal pela via do habeas
corpus é medida excepcional e s6 pode ser admitido
quando demonstrado com elevado grau de seguranga o
constrangimento ilegal sofrido pela denunciada.
Precedentes do STJ. 2. A paciente, apesar de
regularmente matriculada no curso superior de Servigo
Social da UFMA, declarou, via questionario contido no
sistema de inscricdes ao PROUNI, expressamente “NAO”
possuir vinculo académico (matricula ativa ou trancada)
com qualquer instituicdo de ensino superior publica e
gratuita, objetivando o recebimento da bolsa vinculada ao
PROUNI e incorrendo supostamente na conduta do
art. 171, §3°, do Cdédigo Penal. 3. Configura o delito de

do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006



estelionato obter de outra pessoa ou entidade vantagem
ilicta de natureza patrimonial por té-la induzido ou
mantido em erro, mediante a utilizagdo de meio
fraudulento. Portanto, o recebimento de bolsa do
PROUNI, mediante a prestagdo de informagbes falsas
acerca do vinculo com outra instituicdo de ensino
superior, em tese, configuraria o delito em questéo (art.
171, § 3° do CP). Assim, nota-se que a denuncia
oferecida atende aos requisitos exigidos no art. 41 do
CPP, com a exposigdo do fato criminoso, qualificagdo e
especificagdo das condutas imputadas a paciente e
amparada nas conclusées decorrentes do Procedimento
Investigatério Criminal. 4. Apesar da alegagdo do
impetrante quanto a auséncia de vedagao na redagao
originaria da lei do PROUNI da concessdo de bolsa a
aluno matriculado em instituicdo publica de ensino, e da
referida alteragdo ter ocorrido por decreto, constata-se
que nao houve qualquer declaragao de
inconstitucionalidade ou ilegalidade do referido decreto,
ndo cabendo a este Eg. Tribunal Regional Federal da 12
Regido declarar incidentalmente a inconstitucionalidade
de decreto presidencial que regulamenta a concessao de
bolsas de estudo. 5. Este Eg. Tribunal Regional Federal
da 12 Regido tem precedentes tanto reconhecendo a
justa causa para a acao penal pela impossibilidade de
aplicagdo do principio da insignificancia na hipétese,
como também considerando que a obtengao de bolsa do
PROUNI mediante fraude configura o crime de
estelionato majorado. Na mesma linha, o Tribunal
Regional Federal da 42 Regido entende que a conduta
consubstancia fraude que desvirtua a finalidade precipua
do PROUNI, que é a efetivagdo da inclusdo de
estudantes carentes em cursos de graduagdo do pais.
Precedentes deste Tribunal Regional Federal da 12
Regido e do Tribunal Regional Federal da 4® Regido. 6.
Ademais, conforme reiterada jurisprudéncia, a ré deve se
defender quanto aos fatos narrados na denuncia e nao
da tipificacdo a ela atribuida. No presente caso, o MPF
n&o lhe imputou o crime descrito no art. 299 do Cadigo
Penal, considerando que a potencialidade lesiva se
exauriu com o crime de estelionato, aplicando, portanto,
a Sumula 17 do STJ. Entretanto, no momento do
julgamento, pode o Juiz alterar a definigdo juridica dos
fatos, ainda que isso importe em aplicagdo de pena mais
gravosa, nos termos do art. 383 do CPP. 7. A denuncia
esta lastreada em elementos de prova que atestam a
materialidade delitiva e a existéncia de indicios de autoria
e dolo, os quais devem ou ndo ser confirmados no
decorrer da instrugdo criminal. Os requisitos elencados
no art. 41 do Cddigo de Processo Penal foram
suficientemente atendidos. Por isso, o juizo a quo, ao
receber a peca acusatéria, reconheceu a presenga dos
requisitos legais e considerou suficientemente
caracterizado o suporte probatério minimo ao exercicio
da agao penal em pega processual apta ao contraditério
e a ampla defesa. 8. O habeas corpus é instrumento de
via estreita e ndo serve para discussao probatéria. Para
debate dessa natureza reserva-se a denunciada o
processo criminal, ocasidao em que as partes podem
produzir provas que melhor entenderem alicergar seus
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respectivos interesses. Precedentes do STJ. 9. Contenta-
se, nesta fase processual, com a presenga de indicios
minimos, ndo sendo exigivel juizo de certeza, mesmo
porque a certeza a respeito da materialidade e autoria s6
pode vir apds o exercicio do contraditério e da ampla
defesa, que sdo tipicos da fase processual que é
inaugurada com o recebimento da denuncia. 10. Ordem
de habeas corpus denegada. A C O R D A O Decide a
Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 12
Regido, por unanimidade, denegar a ordem de habeas
corpus, nos termos do voto do Relator.”

Naquele writ, consignou-se que a paciente, embora
regularmente matriculada no curso de Servico Social da
Universidade Federal do Maranhdo (UFMA), declarou
expressamente, no questionario eletrébnico do sistema de
inscrigbes ao PROUNI, ndo possuir vinculo académico com
qualquer instituicdo publica e gratuita de ensino superior. Tal
declaragéo teria sido prestada com a finalidade de viabilizar a
obtencéo de bolsa vinculada ao programa, circunstancia que, em
tese, amolda-se ao tipo penal previsto no art. 171, § 3° do
Cadigo Penal.

O delito de estelionato, em sua conformacgéo tipica, exige a
obtencdo de vantagem ilicita de natureza patrimonial mediante
induzimento ou manutengdo da vitima em erro, por meio de
artificio, ardil ou qualquer outro meio fraudulento, com
consequente prejuizo alheio. No contexto delineado na
dentncia, o ardil consubstanciar-se-ia na prestagdo de
informagédo sabidamente inveridica acerca da inexisténcia de
matricula em instituicdo publica, requisito indispensavel para a
concesséo do beneficio do Prouni.

No que tange a alegada ilegalidade do Decreto 5.493/2005,
inexiste, até o momento, qualquer declaracdo de
inconstitucionalidade ou ilegalidade do referido ato normativo.
Assim, ndo cabe a este Tribunal Regional Federal, no dmbito de
habeas corpus voltado ao trancamento da agdo penal, promover
controle incidental de constitucionalidade de decreto presidencial
que regulamenta politica publica de concessdo de bolsas de
estudo, sobretudo quando ausente pronunciamento vinculante
nesse sentido. Além disso, os precedentes invocados pela
defesa, a exemplo do Recurso Especial 1.464.978/RS, néo
infirmam essa conclusdo, porquanto a decisdo ali proferida, de
natureza monocratica, limitou-se a reconhecer obice processual
ao reexame da matéria, ndo havendo declaragdo expressa
acerca da ilegalidade do Decreto 5.493/2005.

Inclusive, sobreleva mencionar que esta Corte Regional tem
precedentes tanto reconhecendo a justa causa para a agéo
penal pela impossibilidade de aplicagdo do principio da
insignificancia na hipotese, como também considerando que a
obtengdo de bolsa do PROUNI mediante fraude configura o
crime de estelionato majorado. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. ESTELIONATO
QUALIFICADO. DECLARACAO FALSA. RECEBIMENTO
DE BOLSA DO PROUNI.LPRESCRICAOVIRTU
AL.INAPLICABILIDADE.REJEICAODA
DENUNCIA.  PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
DESCABIMENTO. PROVIMENTO DO RECURSO. 1. A
prescricio da pretensdo punitiva pela pena em
perspectiva, virtual, projetada ou antecipada nao é aceita
por este Tribunal e pelos tribunais superiores, dada a
inexisténcia de previsédo legal que ampare a pretenséo.
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Precedentes. 2. A pretensao de aplicagéo do principio da
insignificancia, na hipétese de estelionato praticado
contra entidade de direito publico (art. 171, § 3°, CP), ndo
encontra guarida na jurisprudéncia. As circunstancias do
crime de estelionato ndo se afeicoam ao delito de
bagatela, comportamento social extremamente repulsivo,
de lesdo deliberada aos cofres publicos com o Unico
intuito de locupletamento ilicito. 3. E de reformar-se a
decisdo recorrida, ante a presenca de justa causa para a
instauragéo da acgao penal, por preencher a denuncia os
requisitos do art. 41 do CPP, com a demonstragdo de
materialidade e indicios suficientes de autoria delitivas, a
partir da declaragao falsa assinada pelo acusado de que
nao estava matriculado em nenhum curso em instituigao
publica de ensino superior. 4. Recurso em sentido estrito
provido. (RSE 0054514-58.2016.4.01.3400,
DESEMBARGADOR FEDERAL OLINDO MENEZES,
TRF1 - QUARTA TURMA, e-DJF1 09/03/2020.) PENAL.
PROCESSO PENAL. ESTELIONATO MAJORADO.
ART.171, § 3°, DO CODIGO PENAL. SISTEMA PROUNI.
INSERCAO DE DADOS FALSOS EM FORMULARIOS.
OBTENCAO DE BOLSA MEDIANTE FRAUDE.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS NOS
AUTOS. DOLO CONFIGURADO. DOSIMETRIA.
MANUTENCAO. 1. Materialidade e autoria do delito de
estelionato majorado, previsto no art. 171, § 3° do
Cdédigo Penal, suficientemente comprovadas nos autos,
pois o réu inseriu informagdes inveridicas em formularios
relativos a concessdo e manutengcdo de bolsa do
PROUNI, relativas a auséncia de vinculo com outra
instituicdo de ensino publica. 2. Dolo especifico
caracterizado pela intencdo de obter vantagem ilicita,
mediante o recebimento indevido de bolsa, que ndo seria
concedida devido ao vinculo do acusado com a UFPA. 3.
Dosimetria modificada para atender aos critérios de
necessidade e suficiéncia para reprovagdo do crime
cometido. 4. Apelacdo parcialmente provida. (ACR
0027119-80.2015.4.01.3900, DESEMBARGADOR
FEDERAL NEY BELLO, TRF1 - TERCEIRA TURMA, P
Je 30/11/2023.)

Na mesma linha o Tribunal Regional Federal da 4% Regido
entende que a conduta consubstancia fraude que desvirtua a
finalidade precipua do PROUNI, que é a efetivagdo da inclusdo
de estudantes carentes em cursos de graduacdo do pais, in

verbis:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
ESTELIONATO MAJORADO (ART, 171, § 3°, DO CP).
OBTENCAQ DE BOLSA ATRAVES DO PROUNI EM
INSTITUICAO EDUCATIVA DE ENSINO SUPERIOR
SEMFINSLUCRATIVOS.INFORMACOESF
ALSASPRESTADASPEL O BENEFICIARIO.
JUSTA CAUSA PARA EXERCICIO DA AGAO PENAL.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. 1. A subsuncdo da
conduta do agente ao tipo penal do estelionato
pressupde a comprovagdo de que a vitima tenha
efetivamente suportado prejuizo em razdo da fraude
perpetrada pelo sujeito ativo. 2. A obtencao de bolsa de
estudos mediante prestacdo de informagdes falsas
consubstancia fraude que desvirtua a finalidade precipua
do PROUNI - ao Programa Universidade Para Todos, que
é a efetivagdo da inclusdo de estudantes carentes em
cursos de nivel superior. Assim, a questdo ndo se
restringe apenas a afericdo de (in)existéncia de
beneficios fiscais para a instituicdo de nivel superior
como consequéncia de sua adeséo ao referido programa
educativo, de modo a definir se houve, ou n&o prejuizos
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a Unido e, em razédo desses, considerar-se como
configuradas as elementares do tipo penal descrito no
art. 171, § 3° do CP. 3. O réu defende-se dos fatos que
Ihe sdo imputados e ndo de sua capitulacdo legal. Nos
termos do art. 383, caput, do CPP, o juiz, sem modificar a
descrigdo do fato contida na denudncia ou queixa, podera
atribuir-lhe definicdo juridica diversa, ainda que, em
consequéncia, tenha de aplicar pena mais grave, razao
por que a desconformidade entre o fato narrado e a sua
capitulagéo legal ndo basta para que a denuncia seja
rejeitada. (TRF4, RCCR 5004923-81.2014.4.04.7004, 82
Turma, Relatora para Acérddo SIMONE BARBISAN
FORTES, julgado em 25/02/2015)

Portanto, estando a concessdo da bolsa do PROUNI
condicionada ao preenchimento dos requisitos e tendo a
paciente supostamente prestado afirmagéo inveridica para obter
um beneficio financeiro (bolsa integral), ha elementos minimos
de justa causa para a persecug¢do penal.

Ademais, consoante reiterada jurisprudéncia, a acusada
defende-se dos fatos descritos na denuncia, e ndo da
capitulagéo juridica inicialmente atribuida pelo6rg&doacusa
dor.Nessecontexto,aindaquesecogitasse,
emte s e, adescaracterizagdo do crime de estelionato, é de
relembrar, conforme narragdo da denuncia, que a paciente
declarou falsamente, por duas vezes, ndo estar matriculada em
instituicdo publica e gratuita de ensino superior, subsistindo a
possibilidade de enquadramento na conduta art. 299 do Cédigo
Penal, tendo em vista que, conforme consta na exordial, o MPF
deixou de imputar & paciente a referida conduta considerando
que a potencialidade lesiva se exauriu com o crime de
estelionato, aplicando, portanto, a Siumula 17 do STJ. Entretanto,
no momento do julgamento, pode o Juiz alterar a definigdo
juridica dos fatos, ainda que isso importe em aplicagdo de pena
mais gravosa, nos termos do art. 383 do CPP.

De todo modo, na fase de recebimento da denuncia e de
andlise da justa causa para a persecugdo penal, exige-se
apenas a presenga de suporte probatério minimo quanto a
materialidade e aos indicios de autoria, ndo sendo necessario
juizo de certeza, o qual somente pode ser formado apds a
instrugdo probatoria, sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa.

Assim, a luz dos elementos informativos coligidos, da
inexisténcia de declaragdo de ilegalidade do decreto
reqgulamentar e da jurisprudéncia acerca da matéria, mostra-se
presente a justa causa para o exercicio da agdo penal, sendo
incabivel o seu trancamento, especialmente pela via estreita do
habeas corpus.” (fls. 485/490)

Extrai-se dos excertos supracitados que o Tribunal a
quo entendeu pela existéncia de justa causa para o
momento processual de recebimento da denuncia e
asseverou, ainda, que o trancamento de ag¢do penal é
medida cabivel em situagbes excepcionais n&o
identificadas no caso concreto.

A motivagdo apresentada pelo Tribunal de origem
para dar regular prosseguimento a agdo penal se
harmoniza com a jurisprudéncia desta Corte Superior que
pacificou o entendimento segundo o qual, em razdo da
excepcionalidade do trancamento da agdo penal, tal medida
somente se verifica possivel quando ficar demonstrado — de
plano e sem necessidade de dilagdo probatoria — a total
auséncia de indicios de autoria e prova da materialidade
delitiva, a atipicidade da conduta ou a existéncia de alguma
causa de extingdo da punibilidade.
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E certa, ainda, a possibilidade de trancamento da
persecucdo penal nos casos em que a denuncia for inepta,
nao atendendo o que dispbe o art. 41 do Cdbdigo de
Processo Penal — CPP, o que nao impede a propositura de
nova agdo desde que suprida a irregularidade, todavia
nenhuma das situagbes autorizadoras do prematuro
trancamento da acgao penal se identifica no caso concreto.

Com efeito, o Tribunal de origem aponta a existéncia
de justa causa para o prosseguimento da agdo penal, uma
vez que “a denuncia esta lastreada em elementos de prova
que atestam a materialidade delitiva e a existéncia de
indicios de autoria e dolo, os quais devem ou n&o ser
confirmados no decorrer da instrugdo criminal. Os requisitos
elencados no art. 41 do Cédigo de Processo Penal foram
suficientemente atendidos. Por isso, o juizo a quo, ao
receber a peca acusatoria, reconheceu a presenca dos
requisitos legais e considerou suficientemente
caracterizado o suporte probatério minimo ao exercicio da
acdo penal em pega processual apta ao contraditorio e a
ampla defesa.” (fl. 486)

Como se observa, na fase processual de
recebimento da inicial acusatoria referidos indicios s&o
suficientes para deflagrar a acdo penal, de forma que a
apreciagado das demais circunstancias envolvendo a efetiva
pratica de estelionato sdo matérias afetas a instrugao
probatoria, cujas analises sdo incabiveis na via estreita do
recurso em writ.

A propdésito, confiram-se as ementas dos seguintes
Julgados que evidenciam a impossibilidade de revolvimento
de fatos e provas no rito sumario do recurso em habeas
corpus, bem como a excepcionalidade do trancamento da
acéo penal:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL. GUARDAS
MUNICIPAIS. ILICITUDE. INEXISTENCIA. FUNDADA
SUSPEITA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "O trancamento do inquérito policial, assim como da agao
penal, é medida excepcional, s6 sendo admitida quando dos
autos emergirem, de plano, e sem a necessidade de exame
aprofundado e exauriente das provas, a atipicidade da
conduta, a existéncia de causa de extingao da punibilidade e
a auséncia de indicios de autoria de provas sobre a
materialidade do delito” (AgRg no RHC 44.336/BA, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
DJe 18/12/2020).

2. A jurisprudéncia pacifica desta Corte tem admitido a
realizagao de busca pessoal e a prisdo em flagrante por guardas
municipais, tendo em vista a autorizagdo constante nos arts.
240, § 2° 244 e 301 do Codigo de Processo Penal - CPP.
Precedentes.

Na hipétese, a Corte estadual ressaltou que, em diligéncia
para apuragdo de crime em flagrante supostamente praticado
por outra pessoa, os guardas municipais chamaram a ora
agravante, que estava nas imediacbes, para colher informagées,
situagdo em que a viram derrubando um saco plastico contendo
entorpecentes. Diante de tais circunstéancias, realizaram a sua
prisdo em flagrante.

Destarte , conforme asseverou a origem, além de nao ter, em
tese, ocorrido a busca pessoal, as circunstdncias do caso
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permitiiam a abordagem, nos termos da jurisprudéncia do STJ.
Assim, ausente qualquer ilegalidade a ser sanada por este
Tribunal Superior.

3. Agravo desprovido. (AgRg no HC 787267/TO, rel. Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe 9/6/2023.)(grifei)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRIPLO HOMICIDIO E DUPLA LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. OMISSAO RELEVANTE. DENUNCIA
RECEBIDA. TRANCAMENTO DO PROCESSO-CRIME.
EXCEPCIONALIDADE. JUSTA CAUSA PARA A PERSECUCAO
PENAL. AUSENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. NULIDADE DA DECISAO
QUE RECEBEU A DENUNCIA. DESNECESSIDADE DE
MOTIVACAO EXTENSA DO ATO QUE ACOLHE A INICIAL.
INOCORRENCIA DE ILEGALIDADE. ROL DE TESTEMUNHAS.
ADICAO. POSSIBILIDADE. BUSCA DA VERDADE REAL.
ART. 209 DO CPP. AUSENCIA DE PREJUIZO. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. ALEGADA NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENTE. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Nos termos do entendimento consolidado
desta Corte, o trancamento da agao penal por meio do
habeas corpus é medida excepcional, que somente deve ser
adotada quando houver inequivoca comprovagdo da
atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extingao
da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de
prova sobre a materialidade do delito. 2. Se as instancias
ordindrias reconheceram, de forma motivada, que existem
elementos de convic¢do a demonstrar a materialidade e
autoria delitiva quanto a conduta descrita na pecga
acusatoria, para infirmar tal conclusao, inclusive quanto a
eventual atipicidade (auséncia de dolo), seria necessadrio
revolver o contexto fatico-probatério dos autos, o que nao
se coaduna com a via do writ. 3. Embora ndo se admita a
instauracdo de processos temerdrios e levianos ou
despidos de qualquer sustentaculo probatdrio, nessa fase
processual deve ser privilegiado o principio do in dubio pro
societate. De igual modo, ndo se pode admitir que o
Julgador, em juizo de admissibilidade da acusacgao, termine
por cercear o jus accusationis do Estado, salvo se
manifestamente demonstrada a caréncia de justa causa para
o exercicio da agdo penal. 4. Hipbotese em que a pega
acusatoria permite a deflagragdo da acgdo penal, uma vez que
narrou fato tipico, antijuridico e culpavel, com a devida acuidade,
suas circunstancias, a qualificagdo do acusado e a classificagdo
do crime, viabilizando a aplicagdo da lei penal pelo 6rgdo
julgador e o exercicio da ampla defesa pela denuncia. 5. A
decisdo que recebe a denuncia (CPP, art. 396) e aquela que
rejeita o pedido de absolvicdo sumaria (CPP, art. 397) néo
demandam motivagdo profunda ou exauriente, considerando a
natureza interlocutéria de tais manifestagbes judiciais, sob pena
de indevida antecipac¢do do juizo de mérito, que somente podera
ser proferido apés o desfecho da instrugdo criminal, com a
devida observancia das regras processuais e das garantias da
ampla defesa e do contraditério. 6. Conforme reiterada
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e na esteira do
posicionamento adotado pelo Supremo Tribunal Federal,
consagrou-se o entendimento de inexigibilidade de
fundamentagdo complexa no recebimento da dentncia, em
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virtude de sua natureza interlocutéria, ndo se equiparando a
decisdo judicial a que se refere o art. 93, IX, da Constituigdo
Federal. Precedentes. 7. A jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica possui o entendimento consolidado de que n&o
configura nulidade a ouvida de testemunha indicada
extemporaneamente pela acusagdo, como testemunha do Juizo,
conforme estabelece o art. 209 do Coédigo de Processo Penal,
em observancia ao principio da busca da verdade real. 8. O
reconhecimento de nulidade no curso do processo penal reclama
efetiva demonstragdo de prejuizo, a luz do art. 563 do Cddigo de
Processo Penal, segundo o principio pas de nullité sans grief, o
que néo se verifica na espécie. 9. Ndo ha falar em negativa de
prestacgao jurisdicional pelo simples fato de a decisdo ndo vir em
encontro dos interesses da parte. "O magistrado nao esta
vinculado a todos os pontos de discussdo apresentados pelas
partes, de modo que a insatisfagdo com o resultado trazido na
decisdo ndo significa prestagdo jurisdicional insuficiente ou
viciada pelos vetores contidos nos arts. 381, lll, e 619, ambos do
CPP" (AgRg no AREsp 275.141/DF, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 19/11/2015). 10.
Recurso ordinario desprovido (RHC 99.949/ES, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 29/10/2019.)(grifei)

PROCESSUAL  PENAL.  HOMICIDIO. = DENUNCIA.
DESCRICAO FATICA SUFICIENTE. DEMONSTRACAO DE
INDICIOS DE AUTORIA E DA MATERIALIDADE. INEPCIA. NAO
OCORRENCIA. ACAO PENAL. FALTA DE JUSTA
TRANCAMENTO. REVOLVIMENTO FATICO.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DEMONSTRADA. EXCESSO DE
PRAZO DESARRAZOADO NAO VERIFICADO. MANUTENCAO
DO ENCARCERAMENTO. 1. Devidamente descritos os fatos
delituosos (indicios de autoria e materialidade), ndo ha falar em
inépcia da denuncia. 2. O habeas corpus nao se apresenta
como via adequada ao trancamento da ag¢do penal, quando o
pleito se baseia em falta justa causa, ndo relevada, primo
oculi. Intento que demanda revolvimento fatico-probatodrio,
ndo condizente com a via restrita do writ. 3. Devidamente
demonstrada a necessidade da prisdo preventiva, dada a
gravidade concreta dos fatos e ndo se constatando excesso de
prazo desarrazoado, em razdo da complexidade do processo,
com varias testemunhas e expedi¢cdo de precatérias, é de se
manter a segregagao cautelar. 4. Ordem denegada (HC 417.563/
SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 27/3/2018.)(grifei)

Destarte, conclui-se ainda que a imputagdo descrita
na denuncia é suficiente para deflagrar a agdo penal e que
minucias acerca das circunstancias da pratica delitiva e
demonstragdo do elemento subjetivo do tipo poderdo ser
aferidas durante a instrugdo probatéria, sob o crivo do
contraditorio.

Diante disso, entendo que a denuncia ofertada
pelo Parquet permite o livre exercicio do direito de ampla
defesa e do contraditério, na medida em que descreve a
conduta imputada ao paciente demostrando indicios
suficientes de autoria, prova da materialidade e atendendo
aos requisitos do art. 41 do CPP.

Por fim, no tocante ao alegado cerceamento de
defesa, pelo indeferimento de provas e diligéncias
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requeridas

pela recorrente, o Tribunal local rechagou o

pleito defensivo, nos sequintes termos:
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‘Do alegado cerceamento de defesa e da reparacdo de
danos

Quanto a requisicdo das provas periciais e oitivas de
autoridades pela defesa da paciente, verifica-se que o
magistrado de 1° grau indeferiu os pleitos aos fundamentos de (i)
a fixacdo do valor de ressarcimento ao erario somente ocorrera
apos a instrugdo probatéria e a defesa podera requerer
diligéncias complementares, na tese do art. 402 do CPP; e (ii) os
ministros de Estado da Educacdo e da Fazenda néo tém
conhecimento a respeito do caso concreto ora investigado, de
maneira que n&o trardo qualquer contribuicdo na busca pela
verdade real.

Sobre o assunto, salienta-se que vigora no processo penal o
principio do livre convencimento motivado. Ainda que se
reconhega o direito da defesa a ampla produgéo probatéria, esse
direito ndo é absoluto, devendo ser harmonizado com o dever do
magistrado de indeferir diligéncias inécuas ou meramente
protelatérias, nos termos do citado art. 400, §1°, do CPP.

A jurisprudéncia do STJ firmou que “A caracterizagdo de
cerceamento do direito de defesa pelo indeferimento de alguma
prova requerida pela parte possui como condicionante possivel
arbitrariedade praticada pelo 6rgdo julgador, e ndo simplesmente
a consideragdo ou entendimento da parte pela
indispensabilidade de sua realizacdo. Logo, podera o
magistrado, em estrita observancia a legislacdo de regéncia e
com fito de formar sua convicgdo, entender pela necessidade ou
ndo da produgédo de determinada prova, desde que fundamente
o seu entendimento de forma adequada e oportuna.” (AgRg no
HC 861.158/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 11/3/2025).

No mesmo sentido, “O art. 400, § 1°, do CPP, autoriza o
Magistrado a indeferir as provas que considerar irrelevantes,
impertinentes ou protelatérias, uma vez que ¢é ele o destinatario
da prova. Dessa forma, o indeferimento fundamentado da
realizagdo de nova pericia requerida pelos pacientes, néao revela
cerceamento de defesa, quando justificada sua desnecessidade
na auséncia indicios de irregularidade em pericia anteriormente
realizada.” (HC 387.956/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, julgado em 5/4/2018, D Je de 10/4/2018).

Desse modo, inexistindo demonstracdo de prejuizo ou de
atuagdo arbitraria do juizo processante, o indeferimento das
provas requeridas nao configura violagdo ao contraditério ou a
ampla defesa, inserindo-se no ambito legitimo da condugéo
processual pelo magistrado.

Contudo, no que tange ao pleito de produgdo de prova
pericial e a quantificacdo do suposto prejuizo, é imperioso tecer
consideragbes sobre a aplicagdo do art. 387, 1V, do Cédigo de
Processo Penal. Como destacado pelo impetrante, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica exige, para a
fixagdo de valor minimo de reparagdo na sentenga penal, a
existéncia de pedido expresso, a indicagdo de montante e,
fundamentalmente, a realizagdo de instrugdo especifica para
viabilizar o contraditério e a ampla defesa.

Nesse sentido, o STJ firmou que “Inexistindo nos autos
elementos que permitam a fixagdo do valor, mesmo que minimo,
para reparagdo dos danos causados pela infragcdo, o pedido de
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indenizagéo civil ndo pode prosperar, sob pena de cerceamento
de defesa.” (R Esp 1.176.708/RS, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 12/6/2012, D Je de 20/6/2012).
E “apesar de ter havido pedido expresso do Ministério Publico na
denuncia para a fixagdo de reparagdo dos danos a vitima, nos
termos do art. 387, inciso IV, do CPP, ndao houve instrugdo
especifica acerca da questdao, o que afasta do acusado a
possibilidade de se defender e de produzir contraprova. Nessas
condicbes, a condenacdo do paciente ao pagamento de
indenizacdo, sem instrugdo processual especifica, implica
cerceamento de sua defesa.” (HC 696.108/RJ, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
7/12/2021, D Je de 13/12/2021).

No caso dos autos, constata-se que o Parquet Federal
expressamente consignou, na exordial, que, ‘a titulo de
reparagdo dos danos, a mensalidade, somente para o curso de
Direito/Noturno, cuja isengdo de pagamento via bolsa PROUNI
foi total (bolsa de 100%), era de R$ 1.578,73 no ano de 2018, do
qual a denunciada cursou o segundo semestre inteiro, e de R$
1.686,08 no ano de 2019, cursado integralmente, o que resulta
num prejuizo total de pelo menos R$ 29.705,34 (vinte e nove mil
setecentos e cinco reais e trinfta e quatro centavos), néo
computados os valores relativos a bolsa de 50% relativa ao
curso de Administragdo/Noturno, cujo primeiro semestre de 2018
foi cursado e, também, o valor da matricula relativa ao ano de
2020 que, apesar de trancada, foi realizada” (ID 453284443, p.
9).

Contudo, como destacado pelo impetrante, a estrutura do
PROUNI ndo se baseia em repasse direto de numerario as
instituicbes de ensino, mas sim em renuncia fiscal indireta. Por
conseguinte, a mera utilizacdo do valor nominal das
mensalidades universitarias como medida de prejuizo ao erario
revela-se, em principio, precaria. Sem uma prova técnica
concreta que individualize o impacto fiscal efetivo da bolsa
concedida a instituicdo CEUMA no periodo referido, torna-se
invidvel a fixagao de qualquer valor de ressarcimento.

Assim, embora a decisdo do magistrado afigure-se correta ao
assinalar que a fixagdo definitiva ocorrera apés a instrugao e que
a defesa podera requerer diligéncias complementares (art. 402
do CPP), deve-se consignar que, havendo a fixacdo de valor
minimo para repara¢do do dano, sera indispensavel a realizagdo
do exame pericial para aferir o real impacto fiscal ou a
confirmagdo de sua impossibilidade por auséncia de dados
individualizados, conforme ja sugerido pelas informagées
prestadas pelo MEC (ID 453284217) e pela Receita Federal (ID
453284268).

Portanto, considerando que o magistrado de origem né&o
encerrou a fase probatéria, designou a audiéncia de instrugdo
para o dia 14/04/2026 e ressalvou a possibilidade de novas
diligéncias, ndo se verifica cerceamento de defesa imediato que
justifique a suspensao, o trancamento da agdo ou a anulagdo do
feito neste momento. Contudo, fica estabelecida a necessidade
de instrugdo especifica e técnica antes da aplicagdo do comando
do art. 387, 1V, do CPP.” (fls. 490/492)

Como se observa, o Tribunal local manifestou o
mesmo entendimento desta Corte no sentido de que o
Magistrado, com destinatario da prova, tem o poder de
indeferir de forma fundamentada diligéncias que entender
irrelevantes, impertinentes ou protelatérias, a Iuz do

art. 400, §
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1, CPP. llustrativamente:
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE POR
VIOLACAO DE DOMICILIO. SUMULA N. 126/STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA. PERDA DA CHANCE
PROBATORIA. REGIME PRISIONAL GRAVOSO.
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que conheceu em parte de
recurso especial para, nessa extensdo, reduzir a pena do
agravante.

2. Alegagbes defensivas: (i) inaplicabilidade da Sumula 126 do
Superior Tribunal de Justigca, com reafirmagdo da nulidade por
violagdo de domicilio; (ii) cerceamento de defesa pelo
indeferimento de nova oitiva de testemunhas oculares; (iii) perda
da chance probatéria em razdo da auséncia de relatério de
rastreamento (GPS) das viaturas policiais; (iv) estabelecimento
de regime inicial menos gravoso; e (v) concesséao, de oficio, de
habeas corpus.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se: (i) incide a
Sumula 126/STJ quando o acérddo recorrido se assentou em
fundamento  constitucional —auténomo (inviolabilidade de
domicilio) ndo impugnado por recurso extraordinario; (ij) o
indeferimento motivado de diligéncias, notadamente a nova
oitiva de testemunhas, configura cerceamento de defesa; (iii) a
auséncia, por Iimpossibilidade técnica, de relatério de
rastreamento de viaturas caracteriza perda da chance probatdria
com prejuizo a defesa; (iv) é possivel, na via especial, revisar a
conclusdo das instancias ordinarias quanto a suficiéncia das
provas para condenacgdo; (v) a reincidéncia autoriza a imposigdo
de regime inicial de cumprimento de pena mais gravoso; e (vi) é
cabivel a concessao de habeas corpus de oficio sem flagrante
ilegalidade.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. O acordao recorrido afastou a nulidade por violagdo de
domicilio com base em fundamento constitucional (CF, art. 5°, Xl)
e infraconstitucional, sem interposicdo simultdnea de recurso
extraordinario, o que impede o conhecimento da controvérsia na
via especial, ante a incidéncia da Sumula 126/STJ.

5. O juiz, destinatario da prova, pode indeferir, de forma
motivada, requerimentos probatérios impertinentes,
irrelevantes ou protelatorios (CPP, art. 400, § 1°), inexistindo
cerceamento de defesa quando ndo demonstrado prejuizo
concreto.

6. Perda da chance probatéria: a auséncia de relatério de
rastreamento de viaturas decorreu de impossibilidade técnica,
ndo havendo prejuizo, pois o conjunto probatério, com
depoimentos e demais elementos, revelou-se suficiente para
formar a convicgao condenatoéria (CPP, art. 6°, I1I).

7. A revisdo da conclusdo das instancias ordinarias quanto a
materialidade e autoria demandaria revolvimento do acervo
fatico-probatério, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

8. A reincidéncia justifica regime inicial mais gravoso, nos termos
do art. 33, § 2° alineas a e b, do Cédigo Penal.

9. Habeas corpus de oficio: a concessao de oficio é iniciativa do
orgéo julgador e pressupbe flagrante ilegalidade (CPP, arts. 647-
A e 654, § 2°), ndo caracterizada na hipotese.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento:

1. A presengca de fundamento constitucional auténomo nao
impugnado por recurso extraordinario atrai a incidéncia da
Sumula 126/STJ.

2. O indeferimento motivado de diligéncias probatorias,
reputadas impertinentes, irrelevantes ou protelatérias, nao
configura cerceamento de defesa.

3. A impossibilidade técnica de obtengdo de relatério de
rastreamento de viaturas ndo caracteriza perda da chance
probatéria quando ha lastro probatério suficiente para a
condenagéo.

4. A revisdo das premissas fatico-probatérias das instancias
ordinarias é inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

5. A reincidéncia autoriza a fixagdo de regime inicial mais
gravoso, conforme o art. 33, § 2° do Cédigo Penal.

6. A concessdo de habeas corpus de oficio depende da
identificagcdo, pelo 6rgdo julgador, de flagrante ilegalidade no
ambito de sua competéncia.

Dispositivos relevantes citados:CF/1988, art. 5° XlI; CPP,
art. 400, § 1°; CPP, art. 6° Ill; CPP, art. 647-A; CPP, art. 654, §
2% CP, art. 33, § 2° alineas a e b; Lei 11.343/2006, art. 42;
Sumula 126/STJ; Sumula 7/STJ Jurisprudéncia relevante
citada:STJ, AgRg no AREsp n. 2.581.846/MG, Sexta Turma, j.
27.11.2024; STJ, AgRg no AREsp n. 3.010.135/SP, Sexta Turma,
j. 10.02.2026; STJ, AgRg no REsp n. 1.861.383/SC, Quinta
Turma, j. 15.09.2020; STJ, REsp n. 1.874.525/SC, Sexta Turma,
J. 07.02.2023; STJ, AgRg no HC n. 567.637/RS, Quinta Turma, j.
03.11.2020; STJ, AgRg no REsp n. 2.227.812/AL, Quinta Turma,
J-

15.04.2026; STJ, AREsp n. 2.727.223/GO, Quinta Turma, j.
10.12.2024;

STJ, AgRg no AREsp n. 2.410.409/SP, Quinta Turma, j.
26.11.2024;

STJ, AgRg no AREsp n. 2.842.855/SC, Sexta Turma, j.
16.09.2025; STJ, AgRg no HC n. 1.000.268/SP, Sexta Turma, j.
01.07.2025; STJ, AgRg no HC n. 816.255/SP, Sexta Turma, j.
06.05.2025; STJ, HC n. 474.370/SP, Quinta Turma, j.
26.02.2019; STJ, AgRg no AREsp n. 2.466.078/SP, Quinta
Turma, j. 21.05.2024; STJ, AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG,
Sexta Turma, j. 19.09.2023. (AgRg no REsp 2246105 / CE, rel.
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJEN 29/06/2026.)
(grifei)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. 1. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA E DE |IDENTIDADE TEMATICA.
DISSENSO NAO CONFIGURADO. 2. INDEFERIMENTO
FUNDAMENTADO DE DILIGENCIAS. AUSENCIA DE
PREJUIZO CONCRETO. INCIDENCIA DA SUMULA 168/STJ. 3.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Os embargos de divergéncia exigem confronto entre solugbes
juridicas conflitantes sob a mesma premissa fatica. No caso, o
acorddo embargado tratou do art. 159, § 6° do CPP (acesso a
material periciado por assistente técnico), ao passo que o
paradigma enfrentou o art. 396-A do CPP (intimagdo de
testemunhas e substituicdo por declarag6es escritas), inexistindo
identidade tematica ou similitude fatica.

- A divergéncia processual reclama contraposicdo de conclusées
abstratas sobre a aplicagdo do direito, vedada a modificagdo das
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premissas do acérddo embargado quando ancoradas em
hipéteses distintas (Agint nos EAREsp n. 2.301.538/SC, relator
Ministro Og Fernandes, Corte Especial, DJe de 11/10/2024).
Ausente cotejo valido sobre a mesma questdo juridica, o0s
embargos sdo inadmissiveis.

2. O indeferimento motivado de diligéncias e de acesso ao
material periciado, quando reputados desnecessarios diante
de laudo oficial minucioso, ndao configura cerceamento de
defesa, sobretudo na auséncia de demonstragdo de prejuizo
concreto. "O magistrado pode indeferirr de forma
fundamentada, diligéncias e provas requeridas pela defesa
que sejam protelatérias, desnecessdrias ou impertinentes, a
luz do art. 400, § 1°, do CPP e do poder de direcdo do
processo, sem que isso implique cerceamento de
defesa" (AgRg no HC n. 1.026.623/RJ, relatora Ministra Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, DJe de 18/5/2026). Mantida a
consonéncia do acérddo embargado com a jurisprudéncia desta
Corte, incide o 6bice da Sumula 168/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg nos
EAREsp 3010135 / SP, rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJEN 25/06/2026.)(grifei)

Ademais, rever o entendimento das instancias

ordinarias

a respeito da pertinéncia ou impertinéncia de

determinadas provas e diligéncias a serem produzidas no

curso da

instrugdo resultaria em aprofundamento no

conteudo fatico-probatdrio, o que é descabido em sede

de habeas

corpus. llustrativamente:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE DILIGENCIAS PROBATORIAS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
ndo conheceu de recurso especial, com fundamento na Sumula
n. 7/STJ.
2. A parte agravante alegou cerceamento de defesa em razédo do
indeferimento de diligéncias probatérias requeridas, consistentes
na extracdo de mensagens do celular da vitima e na realizacdo
de novo laudo psicossocial acompanhado por profissional
indicado pela defesa.
3. O acérdéo recorrido reconheceu a impertinéncia das provas
requeridas pela defesa, fundamentando que as diligéncias
solicitadas ndo se relacionavam diretamente com os fatos objeto
da agdo penal e poderiam ser consideradas abusivas em relagdo
a vitima.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. A questdo em discussédo consiste em saber se o indeferimento
de diligéncias probatorias requeridas pela defesa, consideradas
impertinentes e irrelevantes pelo juizo de origem, configura
cerceamento de defesa.
Ill. RAZOES DE DECIDIR
5. O juizo de origem fundamentou adequadamente o
indeferimento das diligéncias probatorias, considerando
que as provas solicitadas ndo eram pertinentes aos fatos
objeto da agao penal e poderiam ser abusivas em relagéo a
vitima.
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6. Nos termos do art. 400, § 1°, do Codigo de Processo
Penal, cabe ao magistrado indeferir diligéncias
consideradas irrelevantes, impertinentes ou protelatérias,
sendo destinatario da prova.

7. A revisao do juizo de pertinéncia das provas demandaria
o reexame do acervo fatico-probatério, providéncia vedada
pela Sumula n. 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO

8. Resultado do Julgamento: Agravo desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 400, § 1°; CPP,

art. 396-A; CPP, art. 402; CPP, art. 563; CF/1988, art. 5°, LV.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 869.605/SP,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 26.02.2024;
STJ, AgRg no HC 672.898/SC, Rel. Min. Joao Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 27.09.2022; STJ, AgRg no
REsp n. 1.898.364/RS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, DJe de 23.03.2023; STJ, AgRg no AREsp n.
3.098.493/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 3/3/2026, DJEN de 9/3/2026; STJ, AgRg no REsp n.
2.103.599/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
19/8/2025, DJEN de 25/8/2025. (AgRg no AREsp 2571755 / SP,
rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJEN
23/06/2026.)(grifei)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INDEFERIMENTO DE  DILIGENCIAS  PROBATORIAS.
DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou a
ordem em habeas corpus, alegando cerceamento de defesa por
indeferimento de diligéncias probatdrias.

2. A defesa requereu provas, alegando relevéncia para a defesa
no Tribunal do Juri.

3. A decisdo de origem indeferiu os pedidos, considerando-os
irrelevantes e protelatérios, com base no art. 400, § 1°, do CPP.
Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussédo consiste em saber se o indeferimento
de diligéncias probatérias pela instancia de origem configura
cerceamento de defesa e violagdo ao devido processo legal.

Ill. Razbes de decidir

5. O magistrado possui discricionariedade para indeferir
diligéncias que considerar irrelevantes, impertinentes ou
protelatoérias, desde que de forma fundamentada.

6. A decisdo de origem foi devidamente fundamentada, ndo
havendo flagrante ilegalidade que justifique a revisdo na via
estreita do habeas corpus.

7. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o
habeas corpus nao é a via adequada para reexame de
provas e fatos.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O magistrado pode indeferir diligéncias
probatérias que considerar irrelevantes, impertinentes ou
protelatérias, desde que de forma fundamentada. 2. O habeas
corpus néo é a via adequada para reexame de provas e fatos."
Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 400, § 1° CPP,
art. 209.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 131.158/RS, Rel. Min.

do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006



Edson Fachin, DJe 26/4/2016; STJ, AgRg no HC 649.365/RJ,
Rel. Min. Joel llan Paciornik, DJe 16/09/2022. (AgRg no HC
940881 / SP, rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
DJEN 05/12/2024.)(grifei)

Nesse contexto, néo verifico a presenca de
constrangimento ilegal capaz de justificar o trancamento da
acdo penal.” (fls. 583/608)

Ante o exposto, ratifico na integralidade a decisdo agravada, pelo que voto pelo

desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 236.545 | DF

Numero Registro: 2026/0149580-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10061518620264010000 10073723820214013700

Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : NATALIA DEQUEIXES MUNIZ
ADVOGADO : ANDRE VICTOR PIRES MACHADO - MA019937
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NATALIA DEQUEIXES MUNIZ
ADVOGADO : ANDRE VICTOR PIRES MACHADO - MA019937
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 09 de setembro de 2026
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