SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1090161 - SP (2026/0149473-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  NIVALDO MOREIRA BASTOS (PRESO)

ADVOGADO : WILLIANS WAGNER RIBEIRO DE CASTRO - SP322087

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. JUSTIFICACAO CRIMINAL PARA PRODUCAO DE PROVA
NOVA DESTINADA A REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE NOVIDADE. VEDADO REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu o habeas corpus, no
qual se pretendia assegurar o processamento de acdo de justificagdo criminal para producao de
alegada prova nova destinada a subsidiar eventual revisao criminal.

2. Fato relevante. A defesa alega necessidade de produgdo de prova técnica indispensavel,
aprofundamento de analise balistica ante divergéncias materiais sobre a arma do crime, e colheita
de depoimentos de pessoas ndo ouvidas acerca de ameagas prévias a vitima, afirmando tratar-se
de fatos conhecidos somente apds o transito em julgado.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de origem indeferiu a justificacdo criminal por auséncia de
indicacdo clara de fatos novos e relevantes, bem como por falta de demonstragao da novidade e
pertinéncia das diligéncias pretendidas, destacando a incompatibilidade de reabertura da instrucao
e a impossibilidade de produzir diligéncias décadas apos os fatos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se, na via estreita do habeas corpus, é possivel
alterar o entendimento do Tribunal de Justiga que indeferiu o processamento de justificagdo
criminal para produ¢ao de provas, ao entendimento de que ndo seriam provas novas.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A justificacdo criminal destina-se a obten¢do de prova nova para subsidiar revisdo criminal.

6. A avaliagdo da novidade das provas postuladas e a pertinéncia das diligéncias pretendidas,
nesta sede, demandariam revolvimento do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada na via do
habeas corpus
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IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A justificacdo criminal somente se admite para obtencao de prova nova apta a instruir revisao
criminal, exigindo demonstragdo clara de novidade. 2. A reforma do entendimento que indefere
justificacao criminal com fundamento na auséncia de prova nova e na analise da viabilidade das
diligéncias ¢ inviavel na via estreita do habeas corpus, por envolver reexame fatico-probatorio.
Dispositivos relevantes citados: Nao ha dispositivos relevantes citados.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 859.395/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j.
10.05.2016, DJe 16.05.2016; STJ, AgRg no AREsp 3.063.181/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Messod Azulay Neto, j. 05.05.2026, DJe 12.05.2026; STJ, AgRg no AREsp3.151.671/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j. 14.04.2026, DJe 23.04.2026; STJ, AgRg no AREsp
3.145.621/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 07.04.2026, DlJe
14.04.2026

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de27/08/2026
a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator

Documento eletrénico VDA59726725 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 03/09/2026 19:33:02
Publicagdo no DJEN/CNJ de 09/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: f7f858da-c45d-4b05-b28e-3cfa92dc78ab
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1090161 - SP (2026/0149473-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  NIVALDO MOREIRA BASTOS (PRESO)

ADVOGADO : WILLIANS WAGNER RIBEIRO DE CASTRO - SP322087

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. JUSTIFICACAO CRIMINAL PARA PRODUCAO DE PROVA
NOVA DESTINADA A REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE NOVIDADE. VEDADO REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdao que ndo conheceu o habeas corpus, no
qual se pretendia assegurar o processamento de a¢do de justificacdo criminal para produgdo de
alegada prova nova destinada a subsidiar eventual revisdo criminal.

2. Fato relevante. A defesa alega necessidade de produgdo de prova técnica indispensavel,
aprofundamento de andlise balistica ante divergéncias materiais sobre a arma do crime, e colheita
de depoimentos de pessoas ndo ouvidas acerca de ameagas prévias a vitima, afirmando tratar-se
de fatos conhecidos somente apds o transito em julgado.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de origem indeferiu a justificacdo criminal por auséncia de
indicacdo clara de fatos novos e relevantes, bem como por falta de demonstragao da novidade e
pertinéncia das diligéncias pretendidas, destacando a incompatibilidade de reabertura da instru¢ao
e a impossibilidade de produzir diligéncias décadas apds os fatos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se, na via estreita do habeas corpus, é possivel
alterar o entendimento do Tribunal de Justica que indeferiu o processamento de justificagdo
criminal para produgdo de provas, ao entendimento de que ndo seriam provas novas.
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I11. RAZOES DE DECIDIR
5. A justificacdo criminal destina-se a obten¢do de prova nova para subsidiar revisao criminal.

6. A avaliagdo da novidade das provas postuladas e a pertinéncia das diligéncias pretendidas,
nesta sede, demandariam revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia vedada na via do
habeas corpus

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A justificagdo criminal somente se admite para obtengdo de prova nova apta a instruir revisao
criminal, exigindo demonstragdo clara de novidade. 2. A reforma do entendimento que indefere
justificacdo criminal com fundamento na auséncia de prova nova e na andlise da viabilidade das
diligéncias ¢ inviavel na via estreita do habeas corpus, por envolver reexame fatico-probatério.

Dispositivos relevantes citados: Nao ha dispositivos relevantes citados.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 859.395/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j.
10.05.2016, DJe 16.05.2016; STJ, AgRg no AREsp 3.063.181/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Messod Azulay Neto, j. 05.05.2026, DJe 12.05.2026; STJ, AgRg no AREsp3.151.671/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j. 14.04.2026, DJe 23.04.2026; STJ, AgRg no AREsp
3.145.621/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 07.04.2026, DlJe
14.04.2026

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por NIVALDO MOREIRA
BASTOS contra a decisao de fls. 88-95 (e-STJ), que ndo conheceu o habeas corpus.

O agravante alega, em suma, que houve premissa fatica equivocada, pois ndo se
retende “reinquiri¢do” de testemunhas ja ouvidas, mas a producao de prova inédita sobre fatos
2

novos.

Aponta a busca de prova técnica indispensavel, conforme o art. 158 do CPP, além
do aprofundamento da analise balistica diante de divergéncias materiais sobre a arma do crime
(dois calibres indicados para uma tUnica arma), e a colheita de depoimentos de pessoas nunca
ouvidas que teriam conhecimento de ameacas prévias sofridas pela vitima por terceiros — fatos

conhecidos pela defesa apenas ap6s o transito em julgado.

Sustenta que tais elementos configuram “novas provas” aptas a instruir revisdo
criminal, nos termos do art. 621, III, do CPP. Assinala, ainda, a fragilidade probatoria do

julgamento no Tribunal do Juri, afirmando que a condenagao teria se apoiado exclusivamente no
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depoimento de um policial, de natureza indireta (“ouvir dizer”), sem outras provas orais

judicializadas, o que justificaria a admissao de prova nova.

Alega cerceamento de defesa no indeferimento da justificacdo criminal sob o juizo
antecipado de “irrelevancia” da prova, afirmando que o procedimento tem natureza instrumental
e ndo demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, mas sim o reconhecimento do direito de
produzir prova inédita sobre fatos novos. Afirma que a controvérsia ¢ juridica — a legalidade de
impedir a produgdo probatdria por auséncia de demonstragao prévia de sua relevancia — e que a
aplicagdo da Stimula 7/STJ ndo se ajusta ao caso, porque ndo se busca revalora¢do de provas ja

colhidas, mas viabilizar a propria colheita de novos elementos (e-STJ, fls. 103-105).

Destaca peculiaridades do caso: inexisténcia de pericia papiloscopica, auséncia de
reproducdo simulada, divergéncias entre a arma referida por testemunhas e a arma apreendida,
além de laudo balistico com raiamentos distintos sugerindo o uso de mais de uma arma, o que
reforgaria a necessidade de produgdo técnica complementar. Pondera violagdo a ampla defesa, ao
contraditdrio e ao devido processo legal, por impedir, na pratica, o exercicio da revisdo criminal e

0 acesso aos meios de prova necessarios.

Ao final, pede: o conhecimento e provimento do agravo regimental, com a

reconsideragdo da decis@o para determinar o processamento da Acao de Justificagdo Criminal n°
1005688-07.2025.8.26.0597; subsidiariamente, a submissdo do agravo a Quinta Turma; a
concessdao da ordem de habeas corpus para assegurar o processamento da justificacdo; ou,
alternativamente, o reexame da controvérsia sob a Otica da ampla defesa, do devido processo

legal e do direito a prova (e-STJ, fls. 105-106).

E o relatorio.

VOTO

Nao obstante os argumentos expendidos pelo agravante, estes ndo possuem o condao

de infirmar os fundamentos da decisdo agravada.

Consoante anteriormente explicitado, o Tribunal de origem assim se manifestou
acerca da matéria:

"Com efeito, as provas que se pretende produzir nio sio novas, nos termos
necessarios a justificar nova instrucio criminal, pois nio se cogita de conteudo
inédito, frente a verdade real processual ja existente € amparada pela coisa julgada.
Tanto € assim que, como bem fez constar a r. decisdo combatida, ndo houve indicagao,
de maneira clara e objetiva, quanto aos fatos novos e relevantes que seriam
trazidos pelas testemunhas.

Salienta-se, por oportuno, que a constituicio de novo patrono pelo recorrente nédo
legitima a renovagdo de atos processuais ja concluidos, sob a roupagem de
justificacio criminal, como forma de suprir a inércia ou a estratégia defensiva da
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época e, em assim sendo, sem a demonstracio cabal da inovaciao da prova, de
rigor o indeferimento de reinquiri¢io ou o arrolamento de novos depoentes.
Alias, mesmo raciocinio se aplica quanto a reproducio simulada e apresentacio
de documentos atinentes a fase de investigacio e instrucdo. De fato, a realizacio
destas diligéncias, dezesseis anos apos a ocorréncia dos fatos, encontram obice
intransponivel.

Ora, permitir a produgdo irrestrita de tais provas, sem que se comprove a novidade e
a pertinéncia, desvirtuaria a natureza do instituto e o transformaria em
sucedineo recursal, em manifesta ofensa a seguranca juridica.

Ademais, a propria relevancia da prova de papiloscopia é mitigada, pois, como bem
consta dos autos, o recorrente admitiu ter estado no local do crime na data da
ocorréncia delitiva. Fato ¢ que a auséncia de argui¢do oportuna e a falta de
demonstracdo de prejuizo efetivo a ampla defesa tornam a tese insubsistente neste
momento.

Enfim, ndo se pode admitir a medida cautelar preparatdria, torto e a direito, sem
minimos critérios de seriedade, sob pena do juizo incorrer no erro de se por a frente
de verdadeiro balcdo de negocios. Deste modo, ndo existe peculiaridade
extraordinaria a justificar verdadeira reabertura de instrugdo criminal, que, no
contexto presente, se mostra absolutamente preclusa, pelo que a r. decisdo atacada
deve subsistir, tal qual langada" (e-STJ, fls. 13-15).

Sem razdo a defesa, eis que o acérdao entendeu que ndo se comprovou a novidade

probatoria.

Assim, verifica-se que o acérddo atacado encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, que possui entendimento de que a justificacdo criminal se
destina a obten¢do de prova nova com a finalidade de subsidiar eventual ajuizamento de
revisdo criminal, "'ndo ¢ a Justificagdo, para fins de Revisdo Criminal uma nova e simples
ocasido para reinquiricdo de testemunhas ouvidas no processo da condenagdo, ou para
arrolamento de novas testemunhas' (STF, HC 76.664, 1.* Turma, Rel. Min. SYDNEY SANCHES,
DJ de 11/09/1998) (RHC 36.511/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 15/10/2013, DJe 25/10/2013)" (AgRg no AREsp 859.395/MG, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 16/05/2016).

Demais disso, para divergir da conclusdo do Tribunal de origem e acolher a pretensao
defensiva, no sentido de determinar o processamento da justificacdo criminal para a produgdo das
provas postuladas, efetivamente seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatorio, o

que ¢ vedado nesta via.

Confiram-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE JUSTIFICACAO CRIMINAL. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS. PROVA NOVA PARA FUTURA REVISAO
CRIMINAL. SUMULA N. 83, STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
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DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de agravo em
recurso especial manejado contra acérddo do Tribunal de Justica Militar de Minas
Gerais que manteve sentenga de indeferimento da peti¢do inicial de acgdo de
justificacdo criminal/produgdo antecipada de provas, ajuizada para instruir futura
revisdo criminal, sob o fundamento de inexisténcia de prova nova e de inadequagao
do uso da medida para reabrir a instru¢ao criminal.

2. O juizo de primeiro grau indeferiu a inicial por auséncia dos requisitos legais,
destacando a impossibilidade de reabertura da instrugdo, a inexisténcia de prova nova,
a independéncia entre as esferas administrativa e penal e a irrelevancia de vicios do
Inquérito Policial Militar como fato novo. O Tribunal de origem negou provimento a
apelacdo e rejeitou embargos de declaragdo, reafirmando que a justificagdo criminal
destina-se a obtengdo de elementos novos, ndo podendo ser utilizada para reinquirir
testemunhas ja ouvidas, € que o Processo Administrativo Disciplinar ndo teria o
condao de infirmar o édito condenatorio, nos termos do art. 551, alinea "c", do Cédigo
de Processo Penal Militar, em consonéncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

3. No recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e
"¢", da Constituicdo Federal, a defesa alegou negativa de vigéncia a dispositivos do
Cddigo de Processo Civil e do Codigo de Processo Penal Militar, bem como dissidio
jurisprudencial, requerendo a anulagdo dos acorddos para determinar o processamento
da acdo de justificagdo criminal. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial
pela incidéncia da Sumula n. 83, STJ, auséncia de similitude fatica entre os
paradigmas e o caso concreto e suficiéncia da fundamentagdo do acordao recorrido. O
agravo em recurso especial nao foi conhecido por auséncia de impugnagdo especifica
aos fundamentos da decisdo de inadmissao, especialmente quanto a Stimula n. 83, STJ
e a inexisténcia de similitude fatica, o que motivou a interposi¢do do presente agravo
regimental.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo em recurso especial
impugnou de forma concreta e suficiente os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial, em especial (i) a incidéncia da Sumula n. 83, STJ, diante da
conformidade do acérddo recorrido com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica sobre o objeto e os limites da justificacdo criminal, e (ii) a auséncia de
similitude fatica entre os paradigmas indicados e o caso concreto, em que as
instancias ordinarias reconheceram a inexisténcia de prova nova e o proposito de
reabrir a instru¢do criminal por meio da justificacdo criminal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental ndo afasta a conclusdo de que o agravo em recurso especial
ndo impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial, pois, embora mencione decisdes e pleiteie a superagdo da Simula n.
83, STJ, ndo enfrenta de maneira concreta a premissa central de que, no caso,
inexistem provas novas ¢ que a medida eleita visa apenas reabrir a instrucdo e
reinquirir testemunhas ja ouvidas.

6. O acorddo do Tribunal de Justiga Militar de Minas Gerais esta em harmonia com a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica segundo a qual a justificagdo
criminal tem como finalidade a obtencao de prova nova para embasar eventual revisao
criminal, ndo podendo ser utilizada para reabrir a instru¢do processual, arrolar novas
testemunhas ou reinquirir aquelas ja ouvidas, salvo quando houver prova inédita que
justifique a revisdo do julgado.

7. As instancias ordinarias, com base no acervo probatdrio, assentaram que a defesa ja
havia suscitado a época dos fatos a retratagdo da testemunha, que esta confessou em
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juizo e confirmou seus relatos, bem como que os elementos oriundos do Processo
Administrativo Disciplinar e demais documentos invocados ndo configuram fatos ou
provas novas nos termos do art. 551, alinea "c¢", do Codigo de Processo Penal Militar,
sendo incabivel utilizar a justificag@o criminal para rediscutir matéria ja apreciada.

8. A revisdo das conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias quanto a inexisténcia
de prova nova e ao uso indevido da justificacdo criminal para reabrir a fase probatéria
exigiria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, providéncia incompativel com
a via especial.

9. O agravo regimental igualmente ndo supera o fundamento relativo a auséncia de
similitude fatica entre os paradigmas colacionados € o caso concreto, pois nao
apresenta cotejo analitico idoneo capaz de demonstrar que, tal como nos precedentes
invocados, haveria aqui fato novo suficiente a instauracdo da justificacdo criminal,
limitando-se a alegac¢des genéricas.

10. Diante da subsisténcia da auséncia de impugnac¢ao especifica e da consonancia do
acorddo recorrido com a orientagdo consolidada desta Corte sobre os limites da
justificagdo criminal, impde-se a manuten¢do da decisdo que ndo conheceu do agravo
em recurso especial, com a incidéncia da Stmula n. 83, STJ.

I'V. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O agravante deve impugnar de forma especifica e suficiente todos os fundamentos
da decisdo que inadmite o recurso especial, inclusive quanto a incidéncia da Sumula
n. 83, STJ e a auséncia de similitude fatica no dissidio, sob pena de manutencdo do
ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

2. A justificag@o criminal/producdo antecipada de provas destina-se exclusivamente a
obten¢do de prova nova para eventual revisdo criminal, sendo indevida sua utilizagao
para reabrir a instrucdo processual, reinquirir testemunhas ja ouvidas ou rediscutir
matéria fatico-probatoria ja apreciada pelas instancias ordinarias.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, 111, alineas "a" e "c¢"; CPC, arts.
381, § 5° 455, § 4° 1III, 489, § 1°, IV, e 1.022, I e II; Codigo de Processo Penal
Militar, arts. 522, 539, 542, 551, alinea "c¢", 552 e 554; Samula n. 83/ST]J.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.024.908/SP, Rel. Min.
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j. 07.02.2023, DJe 14.02.2023; STJ, AgRg no
HC n. 982.258/SP, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, j. 09.04.2025, DJEN
14.04.2025; STJ, AgRg no RHC n. 203.720/ES, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, j. 18.12.2024, DJEN 23.12.2024.

(AgRg no AREsp n. 3.063.181/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 5/5/2026, DJEN de 12/5/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. JUSTIFICACAO CRIMINAL. PRODUCAO DE PROVAS PARA
SUBSIDIAR FUTURA REVISAO CRIMINAL. PROVA NOVA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL

DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento no
art. 932, 111, do Codigo de Processo Civil, ndo conheceu de recurso especial manejado
em acdo de justificacdo criminal proposta para producdo de provas destinadas a
subsidiar futura revisao criminal.

2. O decisum agravado consignou que a justificagdo criminal ndo se presta a mera
rediscussao de matéria ja decidida ou a produgdo de provas que poderiam ter sido
requeridas no momento oportuno e aplicou o ébice da Stumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica para afastar a pretensdo de determinar o processamento da
justificacdo criminal para a produgdo das provas postuladas.
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3. No agravo regimental, a defesa alegou que a controvérsia seria estritamente
juridica, relativa ao direito do agravante de produzir provas novas com base em
tecnologias e métodos que nao estavam disponiveis ou ndo foram utilizados na acdo
penal originaria, requerendo a reconsideracdo da decisdo monocratica ou o
provimento do agravo regimental para que o recurso especial fosse provido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel o processamento da
justificagdo criminal para a producdao das provas requeridas pela defesa, sob o
fundamento de que se tratariam de provas novas baseadas em tecnologias e métodos
que ndo estavam disponiveis ou ndo utilizados na agdo originaria.

111. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental ¢ conhecido, porquanto impugnados os fundamentos da
decisdo agravada e observados os limites de devolutividade do recurso especial.

6. O Tribunal de origem ja examinou de forma aprofundada, no curso da persecucao
penal, a prova pericial e os requerimentos relacionados a localizagdo do agravante,
concluindo pela auséncia de ineditismo das diligéncias pretendidas e, em relagdo a
parte delas, pela inviabilidade técnica de sua realizagdo, inclusive quanto a pericia de
comparacdo facial e a extragdo de dados de chips de celulares.

7. A justificacdo criminal, como procedimento preparatoério de revisido criminal,
nio se presta a mera rediscussio de matéria ja decidida nem a reabertura da
instrucio para a producio de provas que poderiam ter sido requeridas
oportunamente no processo originario, exigindo a demonstracio de prova
substancialmente nova e idonea a, em tese, alterar o resultado do julgamento
condenatdrio.

8. A pretensdo de rever a conclusiio do Tribunal de origem quanto a inexisténcia
de prova nova e a inviabilidade ou desnecessidade das pericias e diligéncias
pleiteadas demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada na via do recurso especial, em razio da Siimula n. 7 do STJ.

I'V. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. A justificagdo criminal exige demonstragdo de prova substancialmente nova e ndo
pode ser utilizada para rediscutir matéria ja decidida ou para produzir provas que
poderiam ter sido requeridas no momento oportuno na agdo penal originaria.

2. A reforma de decisao que indefere justificacdo criminal com fundamento na
auséncia de prova nova e na analise da viabilidade das diligéncias pretendidas
encontra 6bice na Sumula n. 7 do STJ, por envolver reexame do conjunto fatico-
probatorio.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, I1I; CPP, 621, I, 1T e II1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.994.405/GO,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de
9/2/2026; STJ, HC n. 1.027.762/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 19/11/2025, DJEN de 27/11/2025; STJ, HC n. 957.288/SC, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 1/7/2025, DJEN de
7/7/2025; STJ, AgRg no HC n. 849.287/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023; STJ, AgRg no HC
n. 1.051.843/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
4/3/2026, DJEN de 11/3/2026.

(AgRg no AREsp n. 3.151.671/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 14/4/2026, DJEN de 23/4/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JUSTIFICACAO CRIMINAL. ALEGACAO DE EXISTENCIA DE PROVA NOVA.
COMPETENCIA DO GRUPO DE CAMARAS. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 356 DO STF. PRETENSA
INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS JA CONHECIDAS A EPOCA DO
JULGAMENTO. ESTRATEGIA DA DEFESA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A questdo atinente a competéncia do Grupo de Camaras para deliberacao acerca da
prova que se pretende produzir na agdo de justificagdo Criminal ndo foi debatida pelo
Tribunal de origem.

Incidéncia da Stimulas ns. 282 e 356 do STF.

2. A acdo de justificag@o criminal, procedimento que se destina a obtengdo de prova
nova com a finalidade de subsidiar eventual ajuizamento de revisdo criminal, ndo se
propde a reabertura da instrugcdo criminal, reinquiri¢do de testemunha ja ouvida no
processo, ou retificacdo do depoimento da vitima, notadamente quando a prova que se
quer produzir ndo se caracteriza como nova. Nesse viés, nos moldes do entendimento
jurisprudencial do STJ, possibilitar a reinquiricao de testemunhas ou arrolamento de
outras que, quisesse a defesa, poderia té-las arrolado no prazo legal, implicaria
instaurar-se a rediscussao do mérito da sentenca penal condenatéria transitada em
julgado, fora das hipdteses legalmente previstas.

3. O fato de o defensor anterior ndo haver apresentado tese que o atual patrono
constituido reputa como essencial ao deslinde do feito nao significa cerceamento do
direito de defesa do réu, mas, somente, a adogdo de estratégia juridica distinta (ut,
AgRg nos EDcl no HC n. 874.775/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024.)

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 3.145.621/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de 14/4/2026.)

Dessa forma, verifica-se que o recorrente ndo trouxe elementos aptos a infirmar a

decisdo agravada, razdo pela qual merece subsistir por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.090.161 / SP

Numero Registro: 2026/0149473-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00017403620098260597 10056880720258260597 17403620098260597

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : WILLIANS WAGNER RIBEIRO DE CASTRO
ADVOGADO : WILLIANS WAGNER RIBEIRO DE CASTRO - SP322087
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : NIVALDO MOREIRA BASTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NIVALDO MOREIRA BASTOS (PRESO)

ADVOGADO : WILLIANS WAGNER RIBEIRO DE CASTRO - SP322087
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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