SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3241274 - PE (2026/0149055-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : TROPICOS ENGENHARIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : TIAGO CARNEIRO LIMA - PE010422

THOMAS DE OLIVEIRA SILVA LIMA - PE039017
AGRAVADO : MUNICIPIO DE OLINDA

PROCURADORA : JOSANY XAVIER DE MENEZES - PE020747

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO
ANULATORIA DE LANCAMENTO FISCAL. ANULACAO/
DESCONSTITUICAO DE LANCAMENTO FISCAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. OBICES A ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO ESPECIAL.

I - Na origem, trata-se de ac¢ao anulatéria de lancamento fiscal,
objetivando a anulagdo/desconstituicao do langamento fiscal consignado no
auto de infragdo. Na sentenca, julgou-se o pedido parcialmente procedente
para desconstitui¢do parcial do auto de infragdo. No Tribunal a quo, a
sentenga foi reformada apenas para modificar a base dos calculos dos
honorarios. O valor da causa foi fixado em R$ 74.877,19 (setenta e quatro
mil, oitocentos e setenta e sete reais e dezenove centavos).

II - Apds interposicdo de agravo em recurso especial, vieram os
autos ao Superior Tribunal de Justica. Nao se deve conhecer do recurso
especial.

IIT - A irresignacdo da parte recorrente acerca da matéria, vai de
encontro as convicgdes do julgador a quo, que decidiu o ponto com lastro no
conjunto probatorio constante dos autos. Dessa forma, para rever tal posi¢cdao
e interpretar os dispositivos legais indicados como violados, seria necessario
o reexame desses mesmos elementos fatico-probatorios, o que ¢ vedado no
ambito estreito do recurso especial. Incide na hipdtese o enunciado n. 7
Stimula do STJ.

IV - Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial nao
conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze,

Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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RELATORIO

O recurso especial foi interposto no TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO

DE PERNAMBUCO contra acorddo com o seguinte resumo de ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REEXAME NECESSARIO. NAO
CONHECIMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 496 DO CPC. ISS. COMPETENCIA
TRIBUTARIA DO MUNICIPIO SEDE DA EMPRESA. VIGENCIA DO DL 406/68.
INCIDENCIA DO ISS SOBRE AGENCIAMENTO DE MAO DE OBRA TEMPORARIA,
MAS NAO SOBRE A LOCACAO DE BENS MOVEIS. INTELIGENCIA DA SUMULA 31
DO STF. NATUREZA DE SERVICO DE ENGENHARIA. INOVACAO RECURSAL.
ALTERACAO DA BASE DE CALCULO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS PARAO
PROVEITO ECONOMICO, NOS TERMOS DO ART. 85 DO CPC, E CONFORME
ENTENDIMENTO DO STJ. MANUNTENCAO DA SENTENCA, EXCETO NA BASE DE
CALCULO DOS HONORARIOS. APELO DA AUTORA IMPROVIDO. APELO DO
MUNICIPIO PROVIDO EM PARTE A UNANIMIDADE DE VOTOS.

O acoérdao recorrido examinou controvérsia tributdria atinente & competéncia
ativa para exigéncia de ISS na vigéncia do Decreto-Lei 406/68, bem como a incidéncia do
tributo sobre intermediacdo de mao de obra temporaria e sobre locagdo de bens moveis,
além de tema processual referente a dispensa do reexame necessario € a base de calculo
dos honorarios advocaticios (fls. 306-319). A 4* Camara de Direito Publico, por
unanimidade, ndo conheceu do reexame necessario, negou provimento ao recurso da parte
autora e deu parcial provimento ao apelo do ente municipal, nos termos do voto do relator

(fls. 306 ¢ 309).

No Recurso Especial, a recorrente sustentou, em sintese, a negativa de
prestacdo jurisdicional e a violagdo aos artigos 23 e 24 da Lei de Introdug@o as Normas do
Direito Brasileiro (LINDB), defendendo a necessidade de observancia da orientacao
jurisprudencial dominante a época dos fatos (2001-2002) e do ajuizamento da agado
(2007), bem como regime de transicao diante de eventual mudanga jurisprudencial (fls.

358-370).
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Na decisdao de admissibilidade do Recurso Especial, a 2* Vice-Presidéncia
afastou a alegada afronta ao art. 1.022, I e II, do Cddigo de Processo Civil (CPC/2015),
por considerar suficientemente fundamentado o acordado recorrido, a luz da jurisprudéncia
do STJ, e aplicou o dbice da Sumula 7 do STJ, entendendo que a pretensdo recursal
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio (fls. 427-430). Ademais, negou
seguimento ao recurso nos termos do art. 1.030, I, “b”, do CPC/2015, por conformidade
do acérdao com o entendimento firmado no Tema 355 do STJ (REsp 1.060.210/SC), e,

quanto ao mais, inadmitiu-o com fulcro no art. 1.030, V, do CPC/2015 (fls. 431-432).

No Agravo em Recurso Especial, a agravante impugnou trés fundamentos da

decisdo agravada.

Apbs interposi¢do de agravo em recurso especial, vieram os autos ao Superior

Tribunal de Justica.

E o relatoério.

VOTO

No recurso especial a parte recorrente apresenta, resumidamente as seguintes
alegacoes:

[...]

como narrado, o vicio em questdo se resume ao nao-enfrentamento da assertiva de
que, até O julgamento do R Esp n° 1.060.210/SC, o entendimento jurisprudencial dominante
era inequivocamente no sentido de queo ISS seria devido no local da prestagdo do servigo.

[...]

Nesse sentido, € preciso que o acorddo recorrido seja anulado, para que o argumento
acerca da aplicagdo dos arts. 23 e 24 da LINDB ao caso seja reapreciado, desta vez com a
considera¢do do entendimento dominante anteriormente ao R Esp n° 1.060.210/SC.

[...]

O que leva as consequéncias juridicas oriundas dos arts. 23 e 24 da LINDB. Por todo
0 exposto acima, fica claro. que a orientacdo geral judicial, a época tanto do fato gerador
como do ajuizamento da agdo, era no sentido de que o municipio competente para o ISS
seria aquele da prestagdo de servico.

[.]
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Verifica-se no Acérdao proferido na Corte de origem os seguintes

fundamentos:

[...]

Sendo os fatos geradores ocorridos na vigéncia do DL 406/86, ¢ certo que o Municipio
da sede do estabelecimento prestador tem competéncia tributaria, nessa situacdo, o
Municipio de Olinda.

[...]

Contudo, ap6s o julgamento do mencionado R Esp n° 1.060.210/SC, essa tem sido a
maneira entendida de resolucdo de casos que estavam na vigéncia do DL 406/86, te
conhecendo a competéncia de recolhimento do ISS pelo municipio em que estava a sede da
empresa geradora do servico. Reforga, também nesse sentido, o julgamento do Resp n°
1365371/SE.

[...]

Logo, inegavelmente, diante do exposto, resta clara a competéncia tributaria ativa do
Municipio de Olinda, visto que os fatos geradores ocorreram ainda na vigéncia do DL
406/86, no periodo entre 05/2001 e 12/2002.

[...]

Constata-se, portanto, que o entendimento externado no acoérddo recorrido estd em
sintonia com a orientacdo do STJ definida no REsp 1.060.210/SC (Tema 355/STJ),
relativamente a defini¢do do sujeito ativo da relagdo tributaria de ISS em debate, razdo pela
qual, nesse ponto, o recurso merece ter seu seguimento negado nos moldes do art. 1.030, I,
“b” do CPC.

[...]

Nao ha que se falar na existéncia dos vicios do art. 489 quando a Corte de
origem se manifesta, fundamentadamente, sobre a matéria, ainda que nao indique os
dispositivos legais suscitados pela parte interessada. Também ndo viola o art. 1.022 do
CPC/2015 o julgado que apresenta fundamentos suficientes para o julgamento do litigio,
ainda que contrarios ao interesse da parte. Portanto, descaracterizadas as alegagdes de

violacgdo.

Ademais, a irresignagao da parte recorrente acerca da matéria, vai de encontro
as convicgdes do julgador a quo, que decidiu o ponto com lastro no conjunto probatdrio
constante dos autos. Dessa forma, para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos
legais indicados como violados, seria necessario o reexame desses mesmos elementos
fatico-probatorios, o que ¢ vedado no ambito estreito do recurso especial. Incide na

hipdtese o enunciado n. 7 Sumula do STJ.
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Fixados honorérios advocaticios pelas instancias de origem, determino a sua
majoragdo em desfavor da parte recorrente, no importe de 1% sobre o valor ja fixado, nos
termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil de 2015, observados, se aplicaveis: 1.
os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do ja citado dispositivo legal; ii. a

concessao de gratuidade judiciaria.
Agravo em recurso especial conhecido.
Recurso especial ndo conhecido.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : TROPICOS ENGENHARIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : TIAGO CARNEIRO LIMA - PE010422

THOMAS DE OLIVEIRA SILVA LIMA - PE039017
AGRAVADO : MUNICIPIO DE OLINDA
PROCURADORA : JOSANY XAVIER DE MENEZES - PE020747

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CREDITO TRIBUTARIO - ANULACAO DE DEBITO
FISCAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 02 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA59690042 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 03/09/2026 00:59:19
Codigo de Controle do Documento: 85c2e89c-c409-4495-b022-75d67410c508



