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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1090067 - SP (2026/0148980-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : RAFAEL SALADIN ADAM HAFNI (PRESO)

ADVOGADO : VITOR GUIMARAES MORELLI - PR116381

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. ART. 42 DA LEI
11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM. REGIME INICIAL
FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas corpus
impetrado em favor de condenado por trafico de entorpecentes, com insurgéncia quanto a
dosimetria, ao afastamento da causa de diminuicdo do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, a
fixacdo do regime inicial fechado e a ndo substituicdo da pena por restritiva de direitos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se: (1) a exasperacdo da pena-base com fundamento
na natureza e na quantidade da droga apreendida ¢ idonea e proporcional, nos termos do art. 42
da Lei 11.343/2006; (i1) o afastamento da causa de diminuicao do § 4° do art. 33 pode apoiar-se
em elementos concretos que indiquem dedicagdo a atividades criminosas sem incorrer em bis in
idem, e se ¢ possivel sua revisdo na via estreita do habeas corpus; (iii) a fixacdo do regime inicial
fechado se justifica diante da valoragdo negativa de circunstancia judicial, mesmo quando a pena
¢ superior a 4 anos e ndo excede 8 anos; e (iv) ¢ admissivel a substitui¢do da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos quando a pena supera 4 anos.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A instancia ordinaria fundamentou a exasperagdo da pena-base na natureza ¢ na quantidade da
droga (2.893,8 g de cocaina), circunstancia preponderante prevista no art. 42 da Lei 11.343/2006,
com aumento dentro do intervalo legal (5 a 15 anos), sem desproporcionalidade, o que afasta
intervengao excepcional.

4. A negativa da causa de diminuic¢do do § 4° do art. 33 foi lastreada em elementos concretos que
evidenciam dedicagdo a atividades criminosas além da quantidade de entorpecente, nao
configurando bis in idem; a revisdo demandaria reexame fatico-probatdrio, inviavel em habeas
corpus.

5. A valoracdo desfavoravel de circunstincia judicial relacionada a quantidade e natureza da
droga, nos termos do art. 33 do Codigo Penal combinado com o art. 42 da Lei 11.343/2006,
justifica a fixacao do regime inicial fechado, ainda que a pena seja superior a 4 anos e ndo exceda
8 anos.
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6. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ¢ inadmissivel quando o
quantum supera 4 anos, por auséncia do requisito objetivo do art. 44, I, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A natureza e a quantldade da droga, preponderantes nos termos do art. 42 da Lei 11.343/2006,
autorizam a exasperacao da pena-base acima do minimo quando devidamente fundamentada.

2. O afastamento da causa de diminuicao do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 ¢ valido quando
ha elementos concretos de dedicagdo a atividades criminosas, ndo configurando bis in idem.

3. E inviavel, em habeas corpus, o reexame fatico- probatorlo para aplicar a minorante do trafico
privilegiado.

4. A valoragdo negativa de circunstancia judicial permite a fixacdo do regime inicial fechado,
ainda que a pena seja superior a 4 anos € nao exceda 8 anos. 5. A substitui¢cao da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos ¢ vedada quando a pena supera 4 anos, nos termos do art.
44, 1, do Codigo Penal.

Dispositivos relevantes citados:

Lei 11.343/2006, art. 42; Lei 11.343/20006, art. 33, § 4°; CP, art. 33, § 2°, “a”, e § 3° CP, art. 44, I;
CP, art. 59

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 968.768/MG, Quinta Turma, j. 1.°.07.2025,
DJEN 04.07.2025, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik; STJ, HC 839.942/SP, Sexta Turma, j.
11.06.2025, DJEN 23.06.2025, Rel. Min. Sebastido Reis Junior; STJ, AgRg no HC 861.462/RS,
Quinta Turma, j. 24.10.2023, DJe 30.10.2023, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca; STJ, AgRg
no HC 864.618/SP, Sexta Turma, j. 19.02.2025, DJEN 24.02.2025, Rel. Min. Og Fernandes; STJ,
AgRg no HC 977.818/PB, Quinta Turma, j. 28.05.2025, DJEN 02.06.2025, Rel. Min. Carlos Cini
Marchionatti; STJ, AgRg no HC 900.157/PR, Quinta Turma, j. 26.08.2024, DJe 30.08.2024, Rel.
Min. Ribeiro Dantas; STJ, AgRg no HC 859.839/SP, Quinta Turma, j. 13.11.2024, DlJe
18.11.2024, Rel. Min. Daniela Teixeira; STJ, AgRg no HC 868.383/SP, Quinta Turma, j.
26.02.2024, DJe 28.02.2024, Rel. Min. Ribeiro Dantas.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1090067 - SP(2026/0148980-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : RAFAEL SALADIN ADAM HAFNI (PRESO)

ADVOGADO : VITOR GUIMARAES MORELLI - PR116381

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. ART. 42 DA
LEI 11.343/2006 . TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM. REGIME
INICIAL FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas corpus
impetrado em favor de condenado por trafico de entorpecentes, com insurgéncia quanto a
dosimetria, ao afastamento da causa de diminuicao do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, a
fixacdo do regime inicial fechado e a ndo substituicdo da pena por restritiva de direitos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) a exasperagcdo da pena-base com fundamento
na natureza e na quantidade da droga apreendida ¢ idonea e proporcional, nos termos do art. 42
da Lei 11.343/2006; (ii) o afastamento da causa de diminui¢do do § 4° do art. 33 pode apoiar-se
em elementos concretos que indiquem dedicacdo a atividades criminosas sem incorrer em bis in
idem, e se ¢ possivel sua revisao na via estreita do habeas corpus; (iii) a fixagdo do regime inicial
fechado se justifica diante da valoragdo negativa de circunstancia judicial, mesmo quando a pena
¢ superior a 4 anos e ndo excede 8 anos; e (iv) ¢ admissivel a substitui¢do da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos quando a pena supera 4 anos.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A instancia ordindria fundamentou a exasperacdo da pena-base na natureza e na quantidade da
droga (2.893,8 g de cocaina), circunstancia preponderante prevista no art. 42 da Lei 11.343/2006
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, com aumento dentro do intervalo legal (5 a 15 anos), sem desproporcionalidade, o que afasta
intervengao excepcional.

4. A negativa da causa de diminui¢do do § 4° do art. 33 foi lastreada em elementos concretos que
evidenciam dedicagdo a atividades criminosas além da quantidade de entorpecente, ndo
configurando bis in idem; a revisdo demandaria reexame fatico-probatodrio, inviavel em habeas
corpus.

5. A valoragao desfavoravel de circunstancia judicial relacionada a quantidade e natureza da
droga, nos termos do art. 33 do Codigo Penal combinado com o art. 42 da Lei 11.343/2006,
justifica a fixa¢do do regime inicial fechado, ainda que a pena seja superior a 4 anos ¢ nao
exceda 8 anos.

6. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ¢ inadmissivel quando o
quantum supera 4 anos, por auséncia do requisito objetivo do art. 44, I, do Cdédigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A natureza e a quantidade da droga, preponderantes nos termos do art. 42 da Lei 11.343/2006,
autorizam a exasperacao da pena-base acima do minimo quando devidamente fundamentada.

2. O afastamento da causa de diminui¢ao do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 ¢ valido quando
ha elementos concretos de dedicacao a atividades criminosas, nao configurando bis in idem.

3. E inviavel, em habeas corpus, o reexame fatico-probatdrio para aplicar a minorante do trafico
privilegiado.

4. A valoracdo negativa de circunstincia judicial permite a fixacdo do regime inicial fechado,
ainda que a pena seja superior a 4 anos € ndo exceda 8 anos. 5. A substitui¢do da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos ¢ vedada quando a pena supera 4 anos, nos termos do
art. 44, 1, do Codigo Penal.

Dispositivos relevantes citados:

Lei 11.343/2006, art. 42; Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°; CP, art. 33, § 2° “a”, e § 3°% CP, art. 44,
I; CP, art. 59

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 968.768/MG, Quinta Turma, j. 1.°.07.2025,
DJEN 04.07.2025, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik; STJ, HC 839.942/SP, Sexta Turma, j.
11.06.2025, DJEN 23.06.2025, Rel. Min. Sebastido Reis Janior; STJ, AgRg no HC 861.462/RS,
Quinta Turma, j. 24.10.2023, DJe 30.10.2023, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca; STJ,
AgRg no HC 864.618/SP, Sexta Turma, j. 19.02.2025, DJEN 24.02.2025, Rel. Min. Og
Fernandes; STJ, AgRg no HC 977.818/PB, Quinta Turma, j. 28.05.2025, DJEN 02.06.2025, Rel.
Min. Carlos Cini Marchionatti; STJ, AgRg no HC 900.157/PR, Quinta Turma, j. 26.08.2024,
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DJe 30.08.2024, Rel. Min. Ribeiro Dantas; STJ, AgRg no HC 859.839/SP, Quinta Turma, j.
13.11.2024, DJe 18.11.2024, Rel. Min. Daniela Teixeira; STJ, AgRg no HC 868.383/SP, Quinta
Turma, j. 26.02.2024, DJe 28.02.2024, Rel. Min. Ribeiro Dantas.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL SALADIN ADAM HAFNI
contra a decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado em seu favor (e-STJ, fls.
184-194).

O agravante insiste na tese de bis in idem na dosimetria, ao argumento de que a
quantidade e a natureza da droga foram utilizadas para exasperar a pena-base e,
simultaneamente, para afastar a causa de diminui¢do do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, além
de impugnar a fixagdo do regime inicial fechado, sustentando ser priméario, de bons antecedentes
e inexistirem elementos concretos de dedicagdo a atividades criminosas ou integracdo a

organizagao criminosa.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo do presente

recurso ao 6rgao colegiado.
E o relatério.
VOTO
O agravo ndo comporta provimento.

Nao obstante as razdes deduzidas pela parte agravante, elas ndo se mostram aptas a
desconstituir os fundamentos da decisdo impugnada, impondo-se a sua manuten¢do por seus

proprios fundamentos.

"...]

No tocante a dosimetria, o acordao recorrido encontra-se assim fundamentado:

[.]

A individualizagdo da pena ¢ atividade vinculada aos parametros abstratamente
cominados na lei, sendo permitido ao julgador atuar discricionariamente na escolha
da sang¢do penal aplicavel ao caso concreto, apos exame dos elementos do delito, em
decisdo motivada. As Cortes Superiores cabe o controle da legalidade e da
constitucionalidade na dosimetria.

Como se verifica, a instancia ordinaria, atenta as diretrizes do art. 42 da
Lei 11.343/2006 , considerou a natureza e a quantidade da droga apreendida (2.893,8
g de cocaina) para fixar a pena-base acima do minimo, em 6 anos ¢ 3 meses de
reclusdo e 620 dias-multa.

Tendo sido apresentado elemento idoneo para a majoragdo da reprimenda basica,

elencado como circunstancia preponderante, ¢ levando-se em conta as penas minima
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e maxima cominadas (5 a 15 anos), ndo se mostra desarrazoado o aumento operado, a

afastar intervencao excepcional desta Corte.

Confiram-se alguns julgados que respaldam esse entendimento:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGAS. MAUS ANTECEDENTES. FRACAO.
PROPORCIONALIDADE. SEGUNDA FASE. REINCIDENCIA. FRACAO
PROPORCIONAL. DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No delito de trafico de drogas, ndo ha ilegalidade na exasperagdo da pena-base
acima do minimo legal com fulcro no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, uma vez que a
quantidade e a natureza da droga apreendida ¢ fundamento idoneo para exasperar a
pena-base e deve preponderar sobre as demais circunstancias judiciais, nos exatos
termos do art. 42, da Lei n. 11.343/2006.

Por outro lado, quanto a fracdo de aumento da pena-base, no siléncio do legislador, a
doutrina e a jurisprudéncia estabeleceram dois critérios de incremento da pena-base,
por cada circunstancia judicial valorada negativamente, sendo o primeiro de 1/6 (um
sexto) da minima estipulada e outro de 1/8 (um oitavo), a incidir sobre o intervalo de
apenamento previsto no preceito secundario do tipo penal incriminador, ressalvadas as
hipdteses em que haja fundamentagdo idonea e bastante que justifique aumento
superior as fragdes acima mencionadas.

2. No caso dos autos, a natureza ¢ quantidade de drogas apreendidas na posse do
paciente e dos corréus - 2.644,22¢g de crack, 2.322,18g de cocaina ¢ 20.758,27g de
maconha - bem como os maus antecedentes do acusado (uma condenagdo), sdo
fundamentos idoneos para a exasperacdo da pena-base na fragdo de 3/5, sobretudo
considerando que o art. 59 do Cddigo Penal ndo atribui pesos absolutos a cada uma
das circunstancias judiciais a ponto de ensejar uma operacdo aritmética dentro das
penas maximas e minimas cominadas ao delito, de modo que ndo ha impedimento a
que o magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado tdo
somente uma circunstancia judicial, desde que haja fundamentagdo idonea e bastante
para tanto.

3. Tampouco ha ilegalidade na elevagdo da pena em 1/4 - na segunda fase da
dosimetria - quando motivada na multirreincidéncia do réu, que registra trés
condenagoes definitivas.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 968.768/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 1/7/2025, DJEN de 4/7/2025.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
REVISAO DA CONDENACAO IMPOSTA E MANTIDA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. UTILIZACAO INDEVIDA DO WRIT. DOSIMETRIA DA PENA.
CAUSA DE DIMINUICAO DO TRAFICO PRIVILEGIADO. ILEGALIDADE
MANIFESTA. PARCIAL ACOLHIMENTO.
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1. A impetragdo busca indevidamente revisar a condenagdo imposta ¢ mantida pelas
instancias ordinarias, utilizando o habeas corpus como uma espécie de "segunda
apelacdo", o que desvirtua a finalidade do writ. Precedente.

2. A pretensdo de reconhecimento da nulidade de busca pessoal ndo pode ser
conhecida, pois ndo foi apreciada pela Corte estadual, configurando indevida
supressdo de instancia.

3. A condenag@o esta baseada em provas judiciais, como depoimentos de policiais, em
consonancia com o entendimento desta Corte Superior.

4. A exasperacdo da pena-base em 1/6, em razdo da quantidade e natureza das drogas
apreendidas, esta de acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal.

5. A revisdo da conclusdo acerca da auséncia de confissdo demandaria reexame
probatorio, inviavel na via eleita.

6. Ha ilegalidade no afastamento da causa de diminuicdo de pena do trafico
privilegiado, em razdo da quantidade de entorpecente apreendido, em desacordo com
o entendimento desta Corte Superior.

7. A gravidade concreta do delito justifica o indeferimento da substituigdo da pena ¢ a
fixacdo do regime inicial semiaberto.

8. Ordem parcialmente concedida nos termos do dispositivo.

(HC n. 839.942/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
11/6/2025, DJEN de 23/6/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. DOSIMETRIA. REDUCAO DA PENA-BASE PARA O CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS. INVIABILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
EXPRESSIVA QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. PRECEDENTES. MANTIDO O REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO POR EXPRESSA DETERMINACAO LEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A dosimetria da pena e o seu regime de cumprimento inserem-se dentro de um
juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos pardmetros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

2. Ademais, em se tratando de crime de trafico de drogas, como ocorre in casu, o
juizo, ao fixar a pena, deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo
59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade ¢ a conduta social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da
Lein. 11.343/2006 .

3. A pena-base, para o crime de trafico de drogas, foi exasperada em 6 meses, devido
ao desvalor conferido as circunstancias do delito, consubstanciado na natureza,
variedade e expressiva quantidade de entorpecentes apreendidos em poder do paciente
- 2 pontos de LSD; 06 comprimidos de ecstasy, cor laranja; 26 comprimidos de
ecstasy, cor vermelho; 28 comprimidos de ecstasy, cor azul; 18 comprimidos de
ecstasy, cor branco; 1 embalagem contendo cdpsulas de substancia similar a MDMA;

além de testosterona e stanozoland (e-STJ, fls. 35 e 90) -; nesse contexto, ndo verifico
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nenhuma ilegalidade a ser sanada, porquanto ¢ consabido que, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte de Justica, a quantidade e natureza das drogas constituem
fundamentos idoneos para exasperar a pena-base.

Precedentes.

4. Fica mantida, portanto, a pena privativa de liberdade imposta ao paciente e, por
conseguinte, a fixagdo do regime prisional mais gravoso, nos termos do art. 33, § 2°,
"a", do Codigo Penal.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 861.462/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de 30/10/2023.)

No tocante ao reconhecimento do redutor do trafico privilegiado, a teor do disposto
no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados pelo crime de trafico de
drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois ter¢os, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes ¢ ndo se dedicarem a
atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

Na hipoétese, extrai-se do acérddo impugnado que o paciente foi condenado pela
pratica do delito de trafico de entorpecentes, em razdo da natureza e da expressiva
quantidade da droga apreendida — 2.893,8 g de cocaina — ocultada em fundo falso
de mala, bem como das circunstancias do delito registradas no titulo condenatorio —
hospedagem por cerca de uma semana, pagamentos diarios em espécie, recebimento
prévio de mala de terceiro, respostas desconexas sobre o motivo da estadia, e fundo
falso grosseiro.

Portanto, assentado pela instincia ordinaria, soberana na analise dos fatos, que o
paciente faz do comércio ilicito de entorpecentes uma atividade habitual, a
modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lei de
Drogas — enseja o reexame do conteudo probatorio dos autos, o que € inadmissivel
em sede de habeas corpus.

No ponto, cabe salientar que ndo ha que se falar em bis in idem na hipotese, pois ha
nos autos outros elementos que evidenciam a habitualidade delitiva do paciente no
trafico de drogas além da quantidade e natureza do entorpecente apreendido.

A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA. MINORANTE
DO TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. DESCABIMENTO. REGIME PRISIONAL NAO
IMPUGNADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS NEGATIVAS. RECURSO IMPROVIDO.

1. O uso da quantidade e da natureza da droga para elevar a pena-base e afastar o
redutor do trafico privilegiado ndo constitui bis in idem quando ha nos autos outros
elementos que evidenciam a habitualidade delitiva, como no caso.

2. O Tribunal estadual entendeu que a quantidade e a natureza da droga, aliadas a
estrutura e organizagdo para a fabricagdo, a divisdo e ao acondicionamento da
substancia, evidenciam a dedicacdo a atividades ilicitas, o que obsta o reconhecimento

da causa de diminuicao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

Documento eletrénico VDA56637996 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 12/05/2026 15:03:10
Codigo de Controle do Documento: 10986e30-cecb-43ba-b977-71dc5165b075



3. A desconstituicdo do julgado impugnado demandaria o reexame fatico-probatorio,
providéncia inadmissivel na via estreita do habeas corpus.

4. "A presenca de circunstancia judicial desfavoravel justifica a imposi¢do do regime
inicial mais gravoso do que o recomendado pelo quantum de pena, em atengdo ao
disposto no art. 33, § 3°, do CP.

Precedentes" (AgRg no REsp n. 2.122.268/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 19/6/2024).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 864.618/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
19/2/2025, DJEN de 24/2/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. PEDIDO DE APLICACAO
DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DO § 4° DO ART. 33 DA LEI DE
DROGAS. ALEGACAO DE BIS IN IDEM. DESCABIMENTO. EXASPERACAO
DA PENA-BASE FUNDADA NA EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGAS E
AFASTAMENTO DA MINORANTE PELA DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. PRECEDENTES. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
AGRAVO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, impetrado em favor de réu condenado
por trafico de drogas, com pedido de aplicagdo da causa de diminui¢do de pena
prevista no §4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

2. O Tribunal de Justica do Estado da Paraiba reformou a sentenga de primeira
instancia, afastando a aplicacdo da causa de diminui¢do de pena ¢ redimensionando a
pena para 11 anos, 1 més e 10 dias de reclus@o, em regime inicialmente fechado. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questio em discuss@o consiste em saber se a quantidade de droga apreendida
pode ser utilizada para afastar a causa de diminuicdo de pena do trafico privilegiado,
sem incorrer em bis in idem, e se ha flagrante ilegalidade que justifique a concessio
de habeas corpus de oficio. IIl. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo monocratica considerou que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de manifesta ilegalidade, o que ndo foi
constatado no caso em questdo.

5. O Tribunal de Justica fundamentou a negativa da causa de diminui¢do de pena em
diversos elementos, além da quantidade de droga, como o modo de execugdo do
crime, afastando a alegagdo de bis in idem.

6. A andlise do acorddo condenatoério demonstrou que a decisdo das instancias
ordinarias estd fundamentada em um encadeamento logico e racional de evidéncias,
inexistindo flagrante ilegalidade que justifique a concessdo de habeas corpus de
oficio. IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. A quantidade de droga, aliada a outros elementos, pode
fundamentar a negativa da causa de diminui¢do de pena do trafico privilegiado sem
incorrer em bis in idem. 2. E defeso utilizar-se de habeas corpus como substitutivo de

recurso proprio, salvo em casos de manifesta ilegalidade.
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(AgRg no HC n. 977.818/PB, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de
2/6/2025.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. LEGALIDADE DA PROVA. BUSCA
PESSOAL, VEICULAR E DOMICILIAR INVALIDAS. MATERIA NAO
DEBATIDA NA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CAUSA
DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA
EVIDENCIADA. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA SUPERIOR A 8
ANOS. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O tema relativo a ilegalidade da busca pessoal, veicular e domiciliar ndo foi objeto
de debate na Corte de origem. Portanto, é inviavel o exame do tema diretamente por
este Tribunal Superior, sob pena de indevida supressdo de instancia.

2. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes € ndo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organiza¢des criminosas.

3. No caso, o Tribunal de origem afastou o redutor por entender que as circunstancias
do delito e as provas colhidas em juizo denotam a habitualidade delitiva do réu no
trafico de drogas, haja vista a apreensdo de 1.700g de maconha e de 1 balanga de
precisdo com resquicios de maconha e cocaina. Logo, a modificagdo desse
entendimento, a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas, enseja o reexame
do conteudo probatoério dos autos, o que ¢ inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

4. Nao ha que se falar em bis in idem na hipdtese, pois hd nos autos outros elementos
que evidenciam a habitualidade delitiva do paciente no trafico de drogas além da
quantidade e natureza do entorpecente apreendido.

5. Estabelecida a san¢@o em patamar superior a 8 anos de reclusdo, o modo prisional
fechado ¢ o adequado para o inicio do cumprimento da pena reclusiva, nos termos do
art. 33, § 2° "a", do Cddigo Penal.

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 900.157/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 26/8/2024, DJe de 30/8/2024.)

Quanto ao pedido de alteragdo do regime prisional, também ndo assiste razdo a
defesa.

Com efeito, embora o paciente seja primario e a pena tenha sido estabelecida a pena
em patamar superior a 4 anos e ndo excedente a 8 anos de reclusdo, o regime fechado
mostra-se adequado para o inicio do cumprimento da san¢ao imposta, em razdo da
valoracdo negativa do circunstancia judicial (quantidade das drogas), nos termos dos
art. 33 do CP c.c. o art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

Nesse sentido:
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS DEMONSTRADA POR ELEMENTOS
CONCRETOS. AFASTAMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA.
REGIME INICIAL FECHADO JUSTIFICADO. WRIT COMO SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo Regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus
impetrado em favor de LOAMIM PEREIRA PROENCA, condenado por trafico de
drogas a pena de 5 anos e 10 meses de reclusdo, em regime fechado. A defesa pleiteia
o reconhecimento da causa de diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei de
Drogas, alegando que a quantidade de drogas foi utilizada de forma indevida para
afastar o trafico privilegiado e para majorar a pena-base, configurando bis in idem,
além de requerer a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos
e a fixagdo de regime mais brando. II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes centrais em discussdo: (i) se € possivel a concessdo da causa de
diminuigdo de pena do trafico privilegiado, prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas;
(ii) se houve bis in idem na dosimetria da pena ao utilizar a quantidade de drogas tanto
para majorar a pena-base quanto para afastar a minorante; (iii) se a fixacdo do regime
inicial fechado estd devidamente fundamentada. III. RAZOES DE DECIDIR

3. O afastamento da minorante do trafico privilegiado foi devidamente fundamentado
pelas instancias ordinarias com base em elementos concretos extraidos dos autos, que
demonstraram a dedicag@o do paciente a atividade criminosa, como a quantidade e
variedade de drogas apreendidas (1.134,29g de maconha), a divisdo de tarefas ¢ o
envolvimento de varias pessoas na pratica delitiva, caracterizando o trafico em larga
escala. Dessa forma, a decisdo ndo se limitou a quantidade de entorpecentes, mas
também se baseou em outros fatores indicativos de envolvimento estrutural no trafico,
afastando a figura do "pequeno traficante".

4. Nao ha falar em bis in idem, uma vez que a quantidade e a variedade das drogas
foram consideradas tanto para a fixacdo da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei de
Drogas, quanto para o afastamento da minorante, o que ¢é compativel com a
jurisprudéncia do STJ.

5. O regime inicial fechado foi corretamente estabelecido em razdo da gravidade dos
fatos e da quantidade expressiva de entorpecentes apreendidos, além de ser reforcado
pela jurisprudéncia deste Tribunal que permite a fixagdo de regime mais severo
quando justificada na existéncia de circunstancia judicial valorada negativamente. I'V.
DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 859.839/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 13/11/2024, DJe de 18/11/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA
LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA  EVIDENCIADA. REGIME FECHADO ADEQUADO.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. AGRAVO NAO PROVIDO.
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1. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trafico de drogas terfio a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes € nido se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

2. Na hipétese, o Tribunal de origem afastou o redutor por entender que as
circunstancias do delito e as provas colhidas em juizo, sobretudo as extraidas do
celular do corréu, denotam a habitualidade delitiva dos reus no trafico de drogas, pois,
além das 5 porgdes de maconha (2kg) e 2 de cocaina (987,2¢g), foram apreendidos R$
364,00, em notas e moedas diversas, 2 balangas de precisdo, sacolés, 1 faca com
resquicios dos entorpecentes, 1 caderno com anotacdes relativas ao comércio espurio
e 40.000 microtubos utilizados para acondicionamento da droga. Logo, a modificagdo
desse entendimento, a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas, enseja o
reexame do contetido probatdrio dos autos, o que ¢ inadmissivel em sede de habeas
corpus. Precedentes.

3. Nao ha se falar em bis in idem na hipdtese, pois ha nos autos outros elementos que
evidenciam a habitualidade delitiva do paciente no trafico de drogas além da
quantidade e natureza do entorpecente apreendido.

4. Embora a paciente seja primaria e a pena tenha sido fixada em patamar superior a 4
anos e ndo excedente a 8 anos de reclusdo, o regime fechado mostra-se adequado para
o inicio do cumprimento da sancdo imposta, diante da afericdo desfavordvel de
circunstancia judicial (quantidade e natureza do entorpecente), nos termos dos art. 33
do CP c.c o art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 868.383/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

Por fim, estabelecido o guantum da pena em patamar superior a 4 anos, €
inadmissivel a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
pela falta do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, I, do Cdédigo Penal)." (e-
STJ, fls. 184-194)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.090.067 / SP

Numero Registro: 2026/0148980-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15078055120258260228 20992192025

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : VITOR GUIMARAES MORELLI

ADVOGADO : VITOR GUIMARAES MORELLI - PR116381
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : RAFAEL SALADIN ADAM HAFNI (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA !_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL SALADIN ADAM HAFNI (PRESO)
ADVOGADO : VITOR GUIMARAES MORELLI - PR116381
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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