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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N¢2 236504 - MG
(2026/0148251-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : FABIO JUNIOR QUEIROZ DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : ALESSANDRO GUIDUCCI TAVARES - MG112533

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS, TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDADAS RAZOES PARA INGRESSO DOMICILIAR. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Recurso interno contra decisao que negou provimento a
recurso ordinario em habeas corpus, no qual se buscava: (i) o
reconhecimento de nulidade do ingresso domiciliar e, por
consequéncia, o relaxamento da prisao; e (ii) a revogagéo da
prisao preventiva ou a substituicao por medidas cautelares
diversas.

2. Prisdo em flagrante pela suposta pratica do crime do art.
33 da Lei 11.343/2006, com conversao em preventiva. Apreensao,
no interior da residéncia, de 37 buchas de maconha (91,95 g) e 36
pinos de cocaina (28 54 ¢), dinheiro e aparelho celular;
acondicionamento em porgoes individualizadas; confissao da
propriedade das drogas. Ingresso domiciliar apds denuncia
anonima, monitoramento com constatacdo de movimentacéo tipica
de mercancia espuria e autorizacao do morador.

3. Habeas corpus denegado pelo Tribunal de origem,
mantendo a preventiva por gravidade concreta e risco de
reiteracao delitiva, reputando licito o ingresso domiciliar diante de
fundadas razdes. Recurso ordinario desprovido na instancia
superior. No agravo regimental, a defesa reitera fundamentos ja
expendidos.

II. Questao em discussao

2. Ha cinco questdoes em discussao: (i) saber se a prisao
preventiva estd devidamente fundamentada em elementos
concretos, nos termos dos arts. 312 e 313, I, do CPP; (ii) saber se
medidas cautelares diversas do art. 319 do CPP mostram-se
adequadas e suficientes no caso; (iii) saber se eventuais condigoes
pessoais favoraveis impedem a manutencdo da preventiva; (iv)
saber se o ingresso domiciliar sem mandado judicial € licito diante
de denuncia anénima, monitoramento prévio, movimentacdo tipica
de trafico, crime permanente e autorizagdo do morador, a luz do
art. 52, XI, da CF e do Tema 280 da repercussao geral; e (v) saber
se podem ser analisadas, nesta instancia, as teses de auséncia de
contemporaneidade e desproporcmnahdade da medida cautelar
nao apreciadas pelo Tribunal de origem.
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III. Razoes de decidir

4. O agravo regimental € conhecido por tempestivo e
adequado, mas n&o traz argumentos novos capazes de infirmar a
decisao agravada, impondo-se sua manutencdao pelos proprios
fundamentos.

5. A prisao preventiva estd fundamentada em dados
concretos: variedade e quantidade de entorpecentes apreendidos,
acondicionamento em porcgoes individualizadas compativel com
mercancia, confissao do autuado e risco elevado de reiteracao
delitiva evidenciado por registros criminais e processo grave em
curso com revelia, justificando a garantia da ordem publica e a
aplicacao da lei penal (CPP, arts. 312 e 313, I).

6. Medidas cautelares diversas da priséo (CPP, art. 319) sao
insuficientes e inadequadas diante da periculosidade concreta e do
histérico delitivo, ndao sendo possivel substituir a custédia quando
demonstrada, de modo fundamentado, a necessidade da
segregacao cautelar.

7. Condigdes pessoais favoraveis ndo obstam a prisdao
preventiva quando presentes os requisitos legais e a motivacao
concreta da medida.

8. O ingresso domiciliar sem mandado judicial mostrou-se
licito: denuncia andénima seguida de vigilancia, constatacdo de
movimentagao tipica de trafico, crime permanente e autorlza(;ao
do morador configuram fundadas razdes que indicam situacao de
flagrante no interior da residéncia, em conformidade com o art. 52,
XI, da CF e com a tese firmada no Tema 280 da repercussao geral.

9. As teses de auséncia de contemporaneidade e de
desproporcionalidade nao foram apreciadas pelo Tribunal de
origem, sendo inviavel sua analise nesta sede sob pena de
indefnda supressdao de instancia e violacao ao devido processo
ega

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. Caso em exame

1. Recurso interno contra decisao que negou provimento a
recurso ordinario em habeas corpus, no qual se buscava: (i) o
reconhecimento de nulidade do ingresso domiciliar e, por
consequéncia, o relaxamento da prisao; e (ii) a revogacao da
prisao preventiva ou a substituicao por medidas cautelares
diversas.

2. Prisao em flagrante pela suposta pratica do crime do art.
33 da Lei 11.343/2006, com conversao em preventiva. Apreensao,
no interior da residéncia, de 37 buchas de maconha (91,95 g) e 36
pinos de cocaina (28,54 (), dinheiro e aparelho celular;
acondicionamento em porgoes individualizadas; confissao da
propriedade das drogas. Ingresso domiciliar apods denuncia
an6énima, monitoramento com constatacao de movimentacgao tipica
de mercancia espuria e autorizagdo do morador.

3. Habeas corpus denegado pelo Tribunal de origem,
mantendo a preventiva por gravidade concreta e risco de
reiteragao delitiva, reputando licito o ingresso domiciliar diante de
fundadas razodes. Recurso ordinario desprovido na instancia
superior. No agravo regimental, a defesa reitera fundamentos ja
expendidos.

II. Questao em discussao

2. Ha cinco questdoes em discussao: (i) saber se a prisao
preventiva estda devidamente fundamentada em elementos
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concretos, nos termos dos arts. 312 e 313, I, do CPP; (ii) saber se
medidas cautelares diversas do art. 319 do CPP mostram-se
adequadas e suficientes no caso; (iii) saber se eventuais condicoes
pessoais favoraveis impedem a manutencdao da preventiva; (iv)
saber se o ingresso domiciliar sem mandado judicial é licito diante
de denuncia an6énima, monitoramento prévio, movimentacgao tipica
de trafico, crime permanente e autorizacdo do morador, a luz do
art. 52, XI, da CF e do Tema 280 da repercussao geral; e (v) saber
se podem ser analisadas, nesta instancia, as teses de auséncia de
contemporaneidade e desproporcionalidade da medida cautelar
nao apreciadas pelo Tribunal de origem.

ITI. Razoes de decidir

4. O agravo regimental é conhecido por tempestivo e
adequado, mas nao traz argumentos novos capazes de infirmar a
decisao agravada, impondo-se sua manutencdao pelos proprios
fundamentos.

5. A prisao preventiva estd fundamentada em dados
concretos: variedade e quantidade de entorpecentes apreendidos,
acondicionamento em porcoes individualizadas compativel com
mercancia, confissao do autuado e risco elevado de reiteracao
delitiva evidenciado por registros criminais e processo grave em
curso com revelia, justificando a garantia da ordem publica e a
aplicacao da lei penal (CPP, arts. 312 e 313, I).

6. Medidas cautelares diversas da prisao (CPP, art. 319) sao
insuficientes e inadequadas diante da periculosidade concreta e do
histérico delitivo, nao sendo possivel substituir a custdédia quando
demonstrada, de modo fundamentado, a necessidade da
segregacao cautelar.

7. CondicOes pessoais favoraveis nao obstam a prisao
preventiva quando presentes os requisitos legais e a motivacao
concreta da medida.

8. O ingresso domiciliar sem mandado judicial mostrou-se
licito: denuncia anénima seguida de vigilancia, constatacao de
movimentagao tipica de trafico, crime permanente e autorizacao
do morador configuram fundadas razoes que indicam situacao de
flagrante no interior da residéncia, em conformidade com o art. 59,
XI, da CF e com a tese firmada no Tema 280 da repercussao geral.

9. As teses de auséncia de contemporaneidade e de
desproporcionalidade nao foram apreciadas pelo Tribunal de
origem, sendo invidvel sua andlise nesta sede sob pena de
indevida supressao de instancia e violacdao ao devido processo
legal.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.

Documento eletrénico VDA57776874 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 18/06/2026 13:27:23
Codigo de Controle do Documento: ef321747-2695-4f76-96fb-cdb8c919eb02



RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABIO JUNIOR
QUEIROZ DA SILVA contra decisao de fls. 178/183, em que neguei
provimento ao Recurso Ordinario em Habeas Corpus.

Consta dos autos que o agravante foi preso em flagrante em
17/03/2026 pela suposta pratica do delito tipificado no artigo 33 da Lei
11.343/06 (trafico de drogas). Realizada audiéncia de custodia, o flagrante foi
convertido em prisdo preventiva.

Impetrado habeas corpus perante a Corte de origem, a ordem foi
denegada, nos termos do acérdao assim ementado:

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - DILIGENCIA
POLICIAL - INGRESSO DOMICILIAR - INVIOLABILIDADE DO
DOMICILIO - ILEGALIDADE - INOCORRENCIA - PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA - PRESENCA DOS FUNDAMENTOS E
PRESSUPOSTOS DA PREVENTIVA - APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS - INADEQUABILIDADE - CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS - INSUFICIENCIA PARA OBSTAR A
CONSTRICAO CAUTELAR.

1. A luz da diretriz exarada pelo_STF no julgamento do RE
603616 - ao qual foi dada repercussdo geral -, é licita a entrada
for¢ada em domicilio sem mandado judicial, até mesmo em
periodo noturno, desde que amparada em fundadas razoées, ainda
que devidamente Justificadas “a posteriori”, que sinalizem que
dentro da casa esta a ocorrer situacdo de flagrante delito.

2. Ndo gera constrangimento ilegal a decisdo judicial que
decreta o acautelamento preventivo, se lastreada em elementos
concretos dos autos e nos requisitos do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal, porquanto a segregagdo se afigura necessaria ao
resguardo da ordem publica, tendo em vista, sobretudo, a
reiteracdo delitiva atribuida ao paciente.

3. O crime de trdfico de drogas, por cuja suposta autoria o
paciente foi preso, encontra em seu preceito secunddrio pena
maxima privativa de liberdade superior a quatro anos, atendendo
ao comando normativo contido no inciso I do artigo 313 do Caodigo
de Processo Penal.

4. Presentes o0s pressupostos e aferida a necessidade da prisdo
preventiva, invidvel a fixacdo de medidas cautelares diversas.

5. Ainda que tivessem sido comprovadas condigbes pessoais
favoraveis, isso, por si s6, ndo seria suficiente para inibir a
custédia cautelar, uma vez demonstrada a necessidade de sua
manutencdo.

Em face do referido acérdao, a defesa interpds recurso ordinario,
que foi desprovido (fls.178/183).

Sobreveio, entao, o presente agravo regimental (fls. 187/194),
ocasiao em que a defesa apenas reitera os mesmos fundamentos delineados
no recurso ordinario.

Requer a reconsideracao da decisdo agravada ou a submissdo do
presente agravo a apreciacao do 6rgao colegiado.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo
regimental (fl. 208/215).

E o relatério.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA MARLUCE CALDAS (Relatora):
Inicialmente, conhego do agravo por ser tempestivo e adequado.

Com efeito, o agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a decisdo combatida por seus
proprios fundamentos. Contudo, na hipdtese vertente, a defesa apenas reitera os fundamentos
apresentados no recurso ordindrio, sem apresentar novos elementos habeis a alterar a decisao
agravada.

Nesse contexto, mantenho o decisum por seus proprios e exatos fundamentos:

A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrugdo criminal
ou a asseguracao da eficacia da aplicacdo da lei penal, nos termos
do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

O decreto prisional foi assim fundamentado (fls. 101-106):

O MM. Juiz de Direito proferiu a seguinte decisao: Trata-se
de auto de prisao em flagrante delito em que figura como
autuado FABIO JUNIOR QUEIROZ DA SILVA, em razao da
suposta pratica do crime tipificado no artigo 33 da Lei
11.343/06. Narra o expediente que, apos receberem
denuncias sobre trafico de drogas, policiais militares
realizaram vigilancia nas proximidades da residéncia do
autuado, observando intensa movimentacao de usuarios
que adqulrlam entorpecentes pela janela. Diante da
fundada suspeita, realizaram a abordagem. O autuado,
ao perceber o cerco policial, franqueou a entrada na
residéncia. Durante as buscas, foram localizadas,
escondidas no cano de esgoto da pia da cozinha, 37
(trinta e sete) buchas de maconha e 36 (trinta e seis)
pinos de cocaina, além da quantia de R$ 150,00 (cento
e cinquenta reais) em dinheiro e um aparelho celular. O
autuado confessou a propriedade das drogas, dividindo
a IEes]ponsabllldade com um terceiro individuo.

Quanto a alegacao de nulidade por v101a(;ao de
domicilio suscitada pela defesa, verifica-se do historico
da ocorréncia que a atuacao policial decorreu de
informacoes prévias, seguidas de monitoramento no
local, guando constatada intensa mowmenta«;ao tipica
do trafico de drogas, com usuarios adquirindo
entorpecentes no referido imovel. Tais elementos
configuram fundadas razdes a justificar o ingresso no
imovel, nos termos do entendimento do Tema 280 da
Repercussao Geral do STF (RE 603.616), sobretudo por
se tratar de crime permanente (art. 33 da Lei n?
11.343/06), hipotese que excepciona a inviolabilidade
domiciliar. Ademais, o pr(')prio autuado, conforme
consta no historico da ocorrencia, franqueou a entrada
dos policiais na residéncia e, as alegacoes defensivas
contrarias, nao evidenciam, de plano, a ilegalidade do
flagrante apta a ensejar o relaxamento da prisao, uma
vez que demandam aprofundamento probatorlo,
especialmente quanto ao alegado vicio de
consentimento e eventuais contradicoes nos relatos.
Nao obstante, a apreensdo de significativa_quantidade de
drogas, dinheiro e celular, aliada a confissdao do autuado,
reforca a fundada suspeita de que um delito permanente
estava em plena execucgao, autorizando, por si sO, a mitigacao
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da inviolabilidade domiciliar prevista no art. 592, XI, da
Constituicao Federal, em especial com a sua confirmacgao a
posteriori, nao havendo que se falar, por ora, em ilicitude da
pr([)v]a ou relaxamento da prisao por flagrante ilegal.

A luz do principio da proporcionalidade, a prisao
preventiva deve ser a ultima das medidas aplicaveis.
Conforme sabido, a custédia preventiva detém carater de
eventualidade e provisoriedade, estando condicionada ao
atendimento das circunstancias previstas no artigo 312 do
Cédigo de Processo Penal, podendo ser decretada como
garantia da ordem publica, da ordem econOmica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a
aplicacao da lei penal, quando houver prova da existencia do
crime e indicio suficiente de autoria. Além dos pressupostos
faticos ensejadores da prisdao preventiva contidos no artigo
312, é imperiosa a sua combinacdo com o_artigo 313 do
mesmo Codigo, que, em seu inciso I, admite a prisao
preventiva nos crimes dolosos punidos com pena privativa de
liberdade méxima superior a 4 (quatro) anos. No caso dos
autos, a materialidade do crime de trafico de drogas estd
consubstanciada no Auto de Apreensao (ID 10645523601) e
nos Laudos Preliminares de Constatacao (I Ds 10645523614 e
10645523615), que atestaram a natureza das drogas
apreendidas (91,95g de maconha e 28,54g de cocaina). Os
indicios de autoria recaem, a principio, sobre FABIO JUNIOR
QUEIROZ DA SILVA, preso em flagrante delito em sua
residéncia na posse dos entorpecentes, que estavam
acondicionados de forma a indicar a destinacao comercial. A
pena maxima do crime de trafico de drogas é superior a 4
anos, preenchendo o requisito do artigo 313, I, do CPP. A
custddia cautelar revela-se necessaria para a garantia da
ordem publica, diante da gravidade concreta da conduta e,
principalmente, do elevado e concreto risco de reiteracao
criminosa. [...] No caso em andlise, a gravidade da conduta
é evidente nao apenas pela quantidade e variedade de
entorpecentes apreendidos (maconha e cocaina), mas
tambem pela forma de acondicionamento (doses
individuais prontas para a venda) e pela maneira como
estavam ocultados. O risco de reiteracao criminosa é o
ponto central que impoe a segregacao cautelar. A
Certidao de Antecedentes Criminais (CAC) do autuado
(ID 10645543179) demonstra sua insercao no mundo
do crime, respondendo a multiplas acoes penais por
delitos graves. Destaca-se, o processo ne
5002971-33.2024.8.13.0699, no qual o autuado ¢
acusado da pratica de crime de latrocinio (art. 157, § 39,
II, do CP), e que se encontra suspenso porque o reu foi
citado por edital e se manteve inerte, sendo
considerado revel. Tal fato demonstra, de forma
inequivoca, o descaso do autuado com a Justica e sua
clara intencao de se furtar a aplicacao da lei penal. A
condicao de réu revel e foragido em um processo por
crime de extrema gravidade, somada aos outros
registros por trafico, roubo e lesao corporal, evidencia
que sua liberdade, em linha de principio, representa um
risco a ordem publica. A soltura do autuado, neste cenario,
seria um incentivo a continuidade de suas atividades delitivas
e uma afronta a credibilidade do sistema de justica. Diante
desse quadro, as medidas cautelares diversas da prisao,
previstas no artigo 319 do CPP, mostram-se, inicialmente,
insuficientes e inadequadas para acautelar o meio social e
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evitar a reiteragao criminosa, dada a periculosidade concreta
e o histérico delitivo do autuado, que ja demonstrou nao ter
qualquer intencao de se submeter aos chamados da Justica.
Em face do exposto, verificando presentes os requisitos
ensejadores da segregacdo cautelar, e por haver indicios
suficientes de autoria e prova da materlalldade associados a
necessidade da garantia da ordem publica e para assegurar a
aplicacao da lei penal, forte nos artigos 310, inciso II, 312 e
313, inciso I, todos do Codigo de Processo Penal, CONVERTO
a prisao em ﬂagrante de FABIO JUNIOR QUEIROZ DA SILVA
em prisao preventiva.

Verifica-se que a prisao preventiva foi decretada mediante
fundamentacao idonea, lastreada na gravidade concreta da conduta
imputada, uma vez que foram encontradas drogas em variedade - Durante
as buscas, foram localizadas, escondidas no cano de esgoto da pia da
cozinha, 37 (trinta e sete) buchas de maconha e 36 (trinta e seis)
pinos de cocaina - 91,95g de maconha e 28,54g de cocaina, além da
quantia de R$ 150,00 (cento e cinquenta reais) em dinheiro e um
aparelho celular. O autuado confessou a propriedade das drogas,
dividindo a responsabilidade com um terceiro individuo, conforme fl.
103-104), com forma de acondicionamento consistente com a mercancia
espuria, bem como em virtude da reiteragcdo delitiva, constando da
decretagao da preventiva (fls. 105), que o recorrente responde por outros
crlmles inclusive latrocinio, onde, por nao ser encontrado foi considerado
reve

Com efeito, nos casos de prisao em flagrante por trafico de drogas,
a conversao em prisao preventiva pode ser decretada quando a gravidade
concreta da conduta se evidencia em fatores como a quantidade e a
natureza da substancia apreendida, a forma de acondicionamento ou a
presencga de instrumentos destinados a comercializagdo, circunstancias que
revelam maior potencial lesivo da conduta e indicam periculosidade do
agente, ultrapassando a mera gravidade abstrata do delito.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. CRIMES DE
TRAFICO DE DROGAS E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO. ALEGACAO DE INOCENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGAS. INDICIOS DE ENVOLVIMENTO
REITERADO, GRAVIDADE CONCRETA DA  CONDUTA.
SEGREGACAO DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PARA A GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. DESPROPORCAO EM RELACAO A
POSSIVEL. PENA A SER APLICADA. PROGNOSTICO INVIAVEL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
CO[N]STRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO NAO PROVIDO.

4. Ademais, "E pacifico o entendimento no sentido de que
as circunstancias faticas do crime, como a quantidade
apreendida, a variedade, a natureza nociva dos
entorpecentes, a forma de acondicionamento, entre outros
aspectos, podem servir de fundamentos para o decreto
prisional quando evidenciarem a periculosidade do agente e
o efetivo risco a ordem publica, caso permaneca em
liberdade."(AgRg no HC n. 787.386/SP, Rel. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/12/2022, DJe
19[/12]/2022)

7. Mostra-se indevida a aplicacao de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para
acautelar a ordem publica.
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8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 957.245/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de
18/2/2025.)

Além disso, esta Corte Superior firmou orientacdo no sentido de
que a prisdo preventiva podera ser decretada ante o risco concreto de
reiteragao delitiva, evidenciada na presenca de maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo agdes penais em
andamento, porquanto indicativos de periculosidade. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
REU CONDENADO POR ROUBO MAJORADO. NEGATIVA DE
RECURSO EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERACAO DELITIVA.
SEGREGACAO DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PARA A GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
RE[CI]JRSO NAO PROVIDO.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a
preserva(;ao da ordem publica justifica a imposicao da
prisao preventiva quando o0 agente ostentar maus
antecedentes, re1nmdenc1a atos infracionais preterltos
inquéritos ou mesmo acoes penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via
de consequéncia, sua periculosidade" (RHC n. 107.238/GO,
Relator Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta
Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/3/2019). Prisao
preventiva, no caso vertente, devidamente justificada para a
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP,
ws[arido frear a reiteracao delitiva.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 187.651/GO, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de
12/9/2024.)

Quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, a imposicédo da
prisdo preventiva é medida de rigor, independentemente de condigOes
pessoais favoraveis do agente, mostrando-se inadequadas medidas
cautelares diversas do art. 319, quando a custddia provisdria apresentar
fundamentacao concreta.

Nesse sentido, "[a] presenca de condigOes pessoais favoraveis nao
impede a imposicao da prisao preventiva, quando presentes os requisitos
legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025).

Ademais, "tendo sido exposta de forma fundamentada e concreta a
necessidade da prisao, revela-se incabivel sua substituicdao por outras
medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025)

No tocante a alegacdo da nulidade do ingresso domiciliar, o
Tribunal de Justica assim dispos (fl. 143-147):

De acordo com a orientacao exarada pela Corte Suprema, a
aludida tese pode ser aplicada na hipotese de cometimento de
crimes permanentes, a exemplo do depdsito ou porte de drogas,
da extorsao mediante sequestro e do carcere privado.

E esse insinua-se como sendo o caso dos autos.

Isso, porque, sem aprofundar na analise das provas, verifica-se
que as diligéncias policiais teriam se iniciado apds os
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7 . 7

apontando
que o acusado estava comercializando drogas em sua
re51den01a Os pollclals, entao, foram 1 1 n

lec_a_s_a Dlante dlsso, procederam a abordagem do

paciente, fran ntr mili n
residéncia, onde foram apreendidas maultiplas por(;(")es de
entorpecentes.

Tais circunstancias, ao contrario do que parece supor a
impetragdo, sinalizam que a entrada dos policiais no referido
imovel comercial, embora tenha se dado sem mandado judicial,
teria sido, além de aparentemente franqueada pelo agente,
amparada por fundadas razoes, devidamente justificadas, que
indicaram que no interior da casa poderiam ser encontradas
drogas ilicitas, o que de fato aconteceu.

Assim, tenho que o direito fundamental do paciente atinente a
inviolabilidade do domicilio ndo foi injuridicamente ofendido,
sendo certo que esse nao se reveste de carater absoluto, ja que,
conforme mencionado, por expressa ressalva constltucmnal pode
ser mitigado em determmadas circunstancias que aparentemente
se fizeram presentes em meio a diligencia.

Consoante exposto no acorddao impugnado, trata-se de crime
permanente, os policiais apods receberem denuncia anonima, foram
diligentes, ficaram observando o local, tiveram fortes indicios de
movimentacdo de terceiros em atitudes suspeitas, condizente com
mercancia espuria e, s6 depois fizeram a abordagem ao recorrente e, este
autorizou o ingresso no domicilio.

Nesse contexto, ao contrario do que afirma a defesa, a situacao
acima narrada (denunma - oObservacao da movimentagdao no local -
autorizagdo do recorrente para ingresso no domicilio e apreenséo de drogas
dentro da residéncia) indica fundadas razdes para a dispensa do mandado
judicial, embora tivesse a autorizacao valida do recorrente, para ingresso no
domicilio, no caso em tela.

Em situagoes semelhantes, ja decidiu esta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CQRPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A
INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES
CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
EXISTENCIA DE FUNDADAS RAZOES. LICITUDE DAS PROVAS
OBTIDAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O art. 5° XI, da Constituicao Federal consagrou o direito
fundamental a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que a casa €
asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determmagao judicial.

2. O Supremo Trlbunal Federal definiu, em repercussao
geral (Tema 280), que o ingresso for¢cado em domicilio sem
mandado judicial apenas se revela legitimo - a qualquer
hora do dia, inclusive durante o periodo noturno - quando
amparado em fundadas razoes, devidamente justificadas
pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem estar
ocorrendo, no interior da casa, situacao de flagrante delito
(RE n. 603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, D]Je
8/10/2010). No mesmo sentido, neste ST]: REsp n.
1.574.681/RS.

3. O trancamento de processo penal em habeas corpus, por ser
medida excepcional, somente ¢é cabivel quando ficarem
demonstradas, de maneira inequivoca e a um primeiro olhar, a
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atipicidade da conduta, a _absoluta falta de provas da
materialidade do crime e de indicios de autoria ou a existéncia de
czliusa extintiva da punibilidade, situacoes estas identificadas de
plano

4. No caso, os policiais foram acionados para atender uma
ocorréncia de briga de casal. Ao chegarem a frente do imével,
depararam com a esposa do réu e ele, que correu para dentro de
casa ao avistar a guarnicdo e, antes de se trancar no banheiro,
jogou por um vao de vidro quebrado um objeto dentro do qual
depois se constatou haver drogas. O préprio denunciado, alias,
admitiu que estava discutindo com a sua esposa em frente de casa,
que os vizinhos chamaram a brigada militar e que correu ao ver a
viatura.

5. Assim, pelo que se tem dos autos até o momento, nota-se a
existéncia de situacao emergencial de possivel violéncia doméstica
decorrente da briga entre o casal na frente de casa, relatada pelos
vizinhos - 0s quais acionaram a policia -, fato que, somado a fuga
do acusado ao visualizar a guarnicao, ensejaram 0 ingresso em
domicilio em seu encalco e o encontro fortuito das drogas
dispensadas. Dessa forma, ao menos por ora, nao se constata
ilegalidade patente que justiﬁque 0 excepcional trancamento do
processo.

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 685.744/RS, relator Ministro Rogerio Schietti
[Crufz, ]Sexta Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de 21/6/2022.)
grifei

Por fim, as teses referentes a auséncia de contemporaneidade da
medida extrema e de desproporcionalidade desta nao foram apreciadas pelo
Tribunal de origem, conforme copia do acordéo as fls. 139-147, motivo pelo
qual as matérias ndo serdo examinadas por esta Corte superior, sob pena de
se incorrer em 1ndev1da supressao de instancia.

Com efeito, "[é] imprescindivel o prévio enfrentamento da matéria
pelas instancias ordmarlas para evitar indevida supressao de instancia e
violagdo dos principios do duplo grau de jurisdigcdao e devido processo legal"
(HC n. 1.021.432/MG, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 10/12/2025, DJEN de 16/12/2025.)

Nao se verificando qualquer ilegalidade no feito, a pretensao
recursal nao deve ser acolhida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.

Documento eletrénico VDA57776874 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 18/06/2026 13:27:23
Codigo de Controle do Documento: ef321747-2695-4f76-96fb-cdb8c919eb02



Ndmeros Origem: 10000261293906001 12939069820268130000 50013563720268130699
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : FABIO JUNIOR QUEIROZ DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO . ALESSANDRO GUIDUCCI TAVARES - MG112533
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL
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ADVOGADO : ALESSANDRO GUIDUCCI TAVARES - MG112533
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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