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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1089907 - SP (2026/0148112-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE :  MATHEUS DE OLIVEIRA NANES (PRESO)
ADVOGADOS . JORGE LUIS ROSA DE MELO - SP324592

LUCAS MUNHOZ HENRIQUE - SP531038
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS IMPETRADO APOS TRANSITO EM JULGADO. SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas corpus impetrado
apos o transito em julgado da condenagao.

2. Na exordial, a defesa alegou constrangimento ilegal por nulidade do reconhecimento
fotografico e pessoal realizado na fase policial, sem observancia do art. 226 do CPP, auséncia de
prova independente de corroboragdo e insuficiéncia do conjunto informativo, pleiteando
liminarmente a suspensdo dos efeitos do ato constritivo e, no mérito, a declaracdo de nulidade
dos reconhecimentos, a absolvicdo ou, subsidiariamente, o desentranhamento das provas
derivadas.

3. Nas razdes do agravo regimenal: (i) sustenta-se flagrante ilegalidade apta a permitir o
conhecimento do habeas corpus; (i1) argumenta-se inviabilidade de revisdo criminal no Tribunal
de origem diante de matéria ja apreciada em apelagdo; e (iii) invoca-se a desidia defensiva
anterior quanto a interposicao de recurso especial.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em definir se ¢ admissivel a impetragdo de habeas corpus
como substituto de revisdo criminal ap6s o transito em julgado da condenacao.

5. Hé duas questdes em discussdo: (i) saber se compete ao Superior Tribunal de Justica processar
e julgar revisdo criminal ndo referente aos seus proprios julgados; e (ii) saber se a alegacdo de
flagrante ilegalidade autoriza a concessdo de oficio, ndo obstante a inadmissibilidade do writ
como sucedaneo.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo da revisdo criminal, ressalvada a
possibilidade de concesséo da ordem de oficio em caso de flagrante ilegalidade.

7. A competen01a do Superior Tribunal de Justica para processar e julgar revisao criminal limita-
se aos seus proprios julgados, nos termos da Constituicdo da Republica.

8. O transito em julgado, a preclusdo da matéria e a seguranga juridica impedem a rediscusséo da
condenagdo por meio de habeas corpus, devendo prevalecer a coisa julgada.
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9. No caso em analise, o Tribunal de origem deixou claro que a autoria atribuida ao réu ndo se
fundamentou apenas no reconhecimento da vitima, mas também em outros elementos probatorios
constantes dos autos, bem como que houve reconhecimento pessoal adequado na fase
extrajudicial e judicial.

10. Inexisténcia, no caso, de flagrante ilegalidade apta a justificar a concessdo de oficio, nao
havendo julgamento de mérito no Superior Tribunal de Justica passivel de revisdo criminal
quanto a condenagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de revisao criminal, salvo em casos de
flagrante ilegalidade. 2. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para revisdo criminal
limita-se aos seus proprios julgados. 3. O transito em julgado e a preclusdo impedem a
rediscussdao da condenagdo por meio de habeas corpus, prevalecendo a coisa julgada e a
seguranca juridica.

Dispositivos relevantes citados:

CR/1988, art. 105, 1, e; CR/1988, art. 108, I, b; CPP, art. 226

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 989.504/MS, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 8/4/2025; ¢ AgRg no HC n. 997.447/RS, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS IMPETRADO APOS TRANSITO EM JULGADO. SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas corpus impetrado
apOs o transito em julgado da condenagao.

2. Na exordial, a defesa alegou constrangimento ilegal por nulidade do reconhecimento
fotografico e pessoal realizado na fase policial, sem observancia do art. 226 do CPP, auséncia de
prova independente de corroboragdo e insuficiéncia do conjunto informativo, pleiteando
liminarmente a suspensdo dos efeitos do ato constritivo e, no mérito, a declaracdo de nulidade
dos reconhecimentos, a absolvicdo ou, subsidiariamente, o desentranhamento das provas
derivadas.

3. Nas razdes do agravo regimenal: (i) sustenta-se flagrante ilegalidade apta a permitir o
conhecimento do habeas corpus; (i1) argumenta-se inviabilidade de revisao criminal no Tribunal
de origem diante de matéria ja apreciada em apelacdo; e (iii) invoca-se a desidia defensiva
anterior quanto a interposicao de recurso especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em definir se ¢ admissivel a impetragao de habeas corpus
como substituto de revisdo criminal ap6s o transito em julgado da condenacio.
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5. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se compete ao Superior Tribunal de Justica processar
e julgar revisdo criminal ndo referente aos seus proprios julgados; e (ii) saber se a alegacao de
flagrante ilegalidade autoriza a concessdo de oficio, ndo obstante a inadmissibilidade do writ
como sucedaneo.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo da revisao criminal, ressalvada a
possibilidade de concessdo da ordem de oficio em caso de flagrante ilegalidade.

7. A competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a para processar e julgar revisdo criminal limita-
se aos seus proprios julgados, nos termos da Constituigdo da Republica.

8. O transito em julgado, a preclusdo da matéria e a seguranca juridica impedem a rediscussdo da
condenagdo por meio de habeas corpus, devendo prevalecer a coisa julgada.

9. No caso em analise, o Tribunal de origem deixou claro que a autoria atribuida ao réu ndo se
fundamentou apenas no reconhecimento da vitima, mas também em outros elementos
probatorios constantes dos autos, bem como que houve reconhecimento pessoal adequado na
fase extrajudicial e judicial.

10. Inexisténcia, no caso, de flagrante ilegalidade apta a justificar a concessdo de oficio, ndo
havendo julgamento de mérito no Superior Tribunal de Justica passivel de revisdo criminal
quanto a condenagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de revisdo criminal, salvo em casos
de flagrante ilegalidade. 2. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para revisdao criminal
limita-se aos seus proprios julgados. 3. O transito em julgado e a preclusdo impedem a
rediscussdo da condenagdo por meio de habeas corpus, prevalecendo a coisa julgada e a
seguranca juridica.

Dispositivos relevantes citados:
CR/1988, art. 105, I, e; CR/1988, art. 108, I, b; CPP, art. 226
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 989.504/MS, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 8/4/2025; e AgRg no HC n. 997.447/RS, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por MATHEUS DE OLIVEIRA NANES

contra a decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus (e-STJ, fls. 104-107).

Consta nos autos que o paciente foi condenado, em primeira instancia, pelo Juizo de
Direito da 1* Vara da Comarca de Rancharia/SP, nos autos da Acdo Penal n. 1500367-
58.2025.8.26.0491, a pena de 6 anos e¢ 8 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, ¢ ao
pagamento de 16 dias-multa, como incurso no artigo 157, § 2°, inciso II, e § 2°-A, inciso I, do
Codigo Penal (e-STJ, fls. 76-84).

A defesa interpds apelacao ao Tribunal de origem, que negou provimento ao recurso
(e-STJ, fls. 85-101).

Na presente impetragdo, a defesa alegou constrangimento ilegal, pois ha nulidade do
reconhecimento fotografico e pessoal por violagdo direta ao art. 226 do CPP, uma vez que nao
teria havido descrigdo prévia do suspeito, o alinhamento com pessoas semelhantes seria invalido

e a confirmag¢do em juizo apenas reproduziu vicio originario.

Argumentou, ainda, auséncia de corroboragdo probatoéria independente, afirmando
que as imagens de cameras de seguranc¢a nao identificam inequivocamente o paciente € que 0s

objetos apreendidos (t€nis e capacete) sao genéricos, sem qualquer vinculo direto com o crime.

Sustentou a existéncia de prova circular e insuficiente, na medida em que as demais
referéncias probatorias dependeriam exclusivamente do reconhecimento inicial, sem autonomia

logica para sustentar a autoria.

Afirmou, por fim, auséncia de justa causa para a persecucao penal, pois 0 conjunto
informativo seria fragil e contaminado, com violagdo ao artigo 155 do Cdédigo de Processo

Penal, além de resultar em constrangimento ilegal atual (e-STJ, fls. 8-9).

Requereu, liminarmente, a concessdao da ordem para que seja suspenso os efeitos do
ato constritivo imposto pela autoridade coatora, com a imediata expedi¢ao de alvara de soltura
em seu favor. No mérito, pleiteou a declaracdo de nulidade absoluta dos reconhecimentos
fotografico e pessoal, reconhecimento da auséncia de justa causa e a absolvicdo do paciente.
Subsidiariamente, pugna pelo desentranhamento do reconhecimento ilicito e das provas dele

derivadas.

No regimental (e-STJ, fls. 112-129), a parte agravante alega que ha flagrante

ilegalidade a permitir o conhecimento do habeas corpus.

Argumenta que, embora se cogite a revisdo criminal no TJSP, tal medida seria
inevitavelmente indeferida, sob o fundamento de que a matéria ja foi examinada em sede de
apelagdo. Em outras palavras, o TJSP entenderia que a revisdo ndo passa de uma segunda

apelacao, destinada apenas a rediscutir questoes ja apreciadas.
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Pondera que, diante da desidia da defesa anterior em ndo interpor recurso especial, a
matéria se esgotou. Assim, a Unica via plausivel para rediscutir os fatos foi o habeas corpus,
ainda que utilizado como substitutivo de recurso proprio. Ressalta, ademais, que esta Colenda
Corte j& analisou diversos habeas corpus mesmo apos o transito em julgado, o que reforca a

pertinéncia da medida no caso concreto.
Afirma que a pretensao defensiva nao perpassa pelo reexame de provas.

Aduz que o reconhecimento do paciente esta viciado e ndo pode ser utilizado para

fundamentar o decreto condenatorio.
Aponta a inexisténcia de provas independentes que sustente o juizo condenatdrio.
Reitera os fundamentos lan¢ados na exordial.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada e a concessdo da ordem de habeas

corpus.
E o relatério.
VOTO
O agravo regimental ndo comporta provimento.

Hipotese em que a condenagdo transitou em julgado em 11/04/2026 (informagao
colhida no sitio eletronico da Corte originaria), razao pela qual a utilizagao do presente habeas
corpus com o fim de se desconstituir as decisdes proferidas pelas instancias ordinérias
consubstancia pretensdo revisional que configura usurpacdo da competéncia do Tribunal de
origem, nos termos dos arts. 105, inciso I, alinea e, e 108, inciso I, alinea b, ambos da

Constitui¢ao da Republica.

Registre-se que, no ambito do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo ha julgamento de

mérito passivel de revisao criminal em relagdo a essa condenagao.

Nesse contexto, o habeas corpus ndo deve ser conhecido, em razdo da preclusdo da

matéria, devendo prevalecer a coisa julgada e o principio da segurancga juridica.

Nessa linha:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. WRIT IMPETRADO APOS O TRANSITO EM
JULGADO DA CONDENACAO. SUCEDANEO DE REVISAO
CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado apds o transito em julgado da condenagdo, sob o
fundamento de que a via eleita ¢ sucedanea de revisdo criminal, sendo,
portanto, inadmissivel.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se ¢ admissivel a impetracdo de
habeas corpus como substituto de revisdo criminal, apds o transito em julgado
da condenacdo. ITII. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado no sentido
de que o habeas corpus nido pode ser utilizado como sucedaneo da revisdo
criminal, ressalvada a possibilidade de concessdao da ordem de oficio em caso
de flagrante ilegalidade.

4. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para processar e julgar
revisdo criminal limita-se aos seus proprios julgados, conforme dispdoe o
art. 105, I, e, da Constituicdo Federal.

5. A seguranca juridica e a preclusdo temporal impedem a rediscussdo da
condenagdo por meio de habeas corpus, quando ja transcorrido o transito em
julgado e esgotadas as vias ordindrias.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(AgRg no HC n. 989.504/MS,
relator Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS),
Quinta Turma, julgado em 8/4/2025, DJEN de 11/4/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado ap6s o transito em julgado da condenacio.

2. O paciente foi condenado a pena de 7 anos e 6 meses de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, pela pratica do delito descrito no art. 157, § 2°-A,
inciso I, do Cédigo Penal. A defesa alegou nulidade no reconhecimento
fotografico e pessoal realizado na fase policial, sem observancia do art. 226
do Codigo de Processo Penal.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em definir se ¢ admissivel a impetracdo de
habeas corpus como substituto de revisdo criminal, apds o transito em julgado
da condenagao.

II1. Razdes de decidir

4. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado no sentido
de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo da revisdao
criminal, ressalvada a possibilidade de concessdao da ordem de oficio em caso
de flagrante ilegalidade.

5. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para processar e julgar
revisdo criminal limita-se aos seus proprios julgados, conforme dispdoe o
art. 105, I, e, da Constituicao da Republica.

6. A segurancga juridica e a preclusdo temporal impedem a rediscussdo da
condenagdo por meio de habeas corpus, quando ja transcorrido o transito em
julgado e esgotadas as vias ordindrias.

I'V. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de revisdo criminal, salvo em casos de flagrante ilegalidade. 2. A
competéncia do STJ para revisdo criminal limita-se aos seus proprios
julgados. 3. A seguran¢a juridica e a preclusdo temporal impedem a
rediscussdo da condenagdo por meio de habeas corpus apds o transito em
julgado".

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105, 1, "e"; CPP, art. 226.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 947.404/MS, Rel. Min. Sebastido
Reis Junior, Rel. p/ Acérdao Min. Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
18/03/2025; STJ, AgRg no HC 989.504/MS, Rel. Min. Carlos Cini
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Marchionatti, Quinta Turma, julgado em 08/04/2025. (AgRg no HC n.
997.447/RS, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN
de 18/8/2025.)

De qualquer sorte, no caso em analise, ndo se verifica nenhuma ilegalidade ou
teratologia. O Tribunal de origem deixou claro que a autoria atribuida ao réu nao se
fundamentou apenas no reconhecimento da vitima, mas também em outros elementos
probatorios constantes dos autos, como o depoimento de policial e as imagens captadas por

cameras de monitoramento.

Além disso, a Corte de origem registrou que o acusado foi reconhecido pela vitima,
na fase policial, de forma inequivoca. Em juizo, a vitima relatou que, na delegacia, lhe foram
exibidos diversos videos e fotografias, ocasido em que identificou com absoluta certeza o réu
como um dos autores do delito. Posteriormente, realizou também o reconhecimento pessoal,
sendo colocada em uma sala distinta daquela em que o réu se encontrava junto a outros cinco ou
seis individuos. Consta ainda, que a vitima reconheceu o réu pela fotografia n. 02, ressaltando
que os demais individuos exibidos possuiam semelhanga com ele. Assim, o reconhecimento foi
confirmado em juizo, oportunidade em que se esclareceu o procedimento adotado na fase

inquisitiva, conferindo credibilidade e consisténcia a prova produzida.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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