&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1089779 - SP (2026/0147169-1)
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : DEBORA CRISTINA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : RONALDO CAMILO - PR026216

ELICHIELLI GABRIELLI PERILIS - PR034619
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA E FUGA DA
PACIENTE. PRISAO DOMICILIAR. CRIME PRATICADO COM
VIOLENCIA ou GRAVE AMEACA. IMPOSSIBILIDADE.
ABRANDAMENTO DO REGIME. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas
corpus.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questoes em discussao consistem em verificar a possibilidade de analise da tese
de abrandamento do regime inicial, bem como a possibilidade de manutengao da priséo
preventiva e a sua substituicdo por domiciliar.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. O acdérddo que mantém a prisdo preventiva encontra-se concretamente
fundamentado, em virtude da gravidade concreta do delito e pelo fato da paciente ter
permanecido quinze anos foragida.

4. A prisdo domiciliar para a mae de filhos menores de doze anos € vedada nas
hipoteses em que o crime é praticado com violéncia ou grave ameaga, como nha
hipétese dos autos em que a paciente esta respondendo pelo crime de roubo.

5. Como o Tribunal estadual ndo se debrugou sobre a questdo referente ao regime
inicial de cumprimento da pena, resta inviabilizado o conhecimento desta matéria por
esta Corte Superior, sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A prisao preventiva exige fundamentacao concreta e estando presente afasta a sua
substituicdo por medidas cautelares diversas, independentemente das condi¢des
pessoais do agente.

2. A prisao domiciliar € vedada nas hipéteses em que o delito é praticado com violéncia
ou grave ameagca.

3. As matérias ndo apreciadas pelo Tribunal de origem n&do podem ser analisadas
diretamente por esta Corte Superior, sob pena de se incidir em indevida supressao de
instancia.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 310 a 319.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, RHC n. 221.076/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 11/2/2026, DJEN de 19/2/2026; STJ, RCD no RHC n. 216.041/MG, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
13/8/2025, DJEN de 19/8/2025; STJ, HC n. 812.820/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 29/10/2024; STJ, RHC n.
214 .415/AL, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 28/5/2025,
DJEN de 2/6/2025; STJ, AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023; STJ, AgRg no HC n.
842.953/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024,
DJe de 8/2/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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5. Como o Tribunal estadual ndo se debrugou sobre a questao referente ao regime
inicial de cumprimento da pena, resta inviabilizado o conhecimento desta matéria por
esta Corte Superior, sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A priséo preventiva exige fundamentagao concreta e estando presente afasta a sua
substituicdo por medidas cautelares diversas, independentemente das condi¢des
pessoais do agente.

2. A prisdo domiciliar € vedada nas hipéteses em que o delito é praticado com violéncia
Ou grave ameaga.

3. As matérias ndo apreciadas pelo Tribunal de origem n&o podem ser analisadas
diretamente por esta Corte Superior, sob pena de se incidir em indevida supressao de
instancia.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, arts. 310 a 319.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, RHC n. 221.076/SP, relator Ministro Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 11/2/2026, DJEN de 19/2/2026; STJ, RCD no RHC n. 216.041/MG, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
13/8/2025, DJEN de 19/8/2025; STJ, HC n. 812.820/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 29/10/2024; STJ, RHC n.
214 .415/AL, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 28/5/2025,
DJEN de 2/6/2025; STJ, AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023; STJ, AgRg no HC n.
842.953/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024,
DJe de 8/2/2024.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por DEBORA CRISTINA DOS
SANTOS, contra decisdo, na qual indeferi liminarmente o habeas corpus, em virtude da
existéncia de motivacdo concreta para a manutencdo da prisdo preventiva e do
indeferimento da prisdo domiciliar, bem como pela impossibilidade de se incorrer em
supressao de instancia para apreciar o pedido de abrandamento do regime.

A defesa reitera a auséncia de justa causa para a decretagdo do encarceramento
cautelar, bem como a possibilidade de prisdo domiciliar, além de afirmar que deveria ser
fixado o regime inicial semiaberto.
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Por tais razdes, requer a reconsideragcao da decisdo agravada ou o provimento
do recurso, com a concessao da ordem.
O Parquet Federal elaborou parecer que recebeu o seguinte sumario:

~ "AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
RE CONDENADA EM PRIMEIRA INSTANCIA COMO
INCURSA NAS SANCOES DO ART. 157, §2°, INCISOS | E
Il C/C ART. 29, CAPUT, TODOS DO CODIGO PENAL.
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE E PRISAO
DOMICILIAR POR FILHO MENOR. PRISAO PREVENTIVA
DEVIDAMENTE ~ FUNDAMENTADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO
E PERICULOSIDADE ~ DA AGENTE. INCABIVEL
CONCESSAO DE PRISAO DOMICILIAR. INEXISTENCIA
DE EXCEPCIONALIDADE. CRIME COMETIDO COM
VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO PARA
AFASTAR AS CONCLUSOES DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. ALTERACAO DE REGIME. SUPRESSAO
DE INSTANCIA.
- PARECER PELO DESPROVIMENTO DO
AGRAVO." (fl. 2.589).

E o breve relatério.
VOTO

A irresignacao nao alcanga melhor sorte.
Para melhor compreensao da controvérsia, transcrevo excerto do voto condutor
do julgado prolatado na origem:

"E, in casu, verifico que o Juizo a quo, ao proferir a
sentencga, indeferiu o direito de recorrer em liberdade de
forma fundamentada (fls. 2135), considerando ndo somente
a gravidade abstrata do delito, mas a existéncia de indicios
de autoria e de prova da materialidade, as circunstancias
concretas do caso, bem como as condi¢gbes pessoais da
Paciente, reveladoras da necessidade da decretagcdo da
prisdo preventiva, atendendo ao disposto no artigo 312 do
CPP.

Com efeito, considerando as circunstancias em que,
em tese, praticado o delito, tendo em vista o fato de a
Paciente, em concurso com os corréus Rodrigo Fernando
Cruz da Silva e Ricardo Moreira Martins, ter supostamente
concorrido para a subtragdo, para si, mediante grave
ameaca exercida com o emprego de armas, de diversos
bens e do veiculo VW Gol, placas BKT-7192, tendo a
Paciente ja trabalhado na residéncia alvo do roubo, além de
ter fornecido a arma de fogo empregada no delito, tudo
somado ao fato de a Paciente ter permanecido foragida por
cerca de quinze anos, a evidenciar a necessidade de sua
prisGdo para assegurar a aplicagdo da lei penal, a priséo
preventiva era mesmo de rigor, para atender as finalidades
previstas no artigo 312 do Coédigo de Processo Penal.
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No presente caso, contudo, apos breve exame, as
circunstancias concretas em que, em tese, praticado o
crime mostram situagdo excluida da abrangéncia da
decisdo da Colenda Corte Superior, tendo em vista que a
Paciente foi denunciada como incursa no artigo 157, § 2°
incisos | e Il, c. c. o artigo 29, “caput”, ambos do Cdodigo
Penal, portanto, por delito cometido mediante violéncia ou
grave ameaca.” (fls. 6/14).

Este Pretorio firmou posicionamento segundo o qual, considerando a natureza
excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a possibilidade de sua imposigao
e manutencdo quando evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do CPP.

O denominado "Pacote Anticrime", instituido pela Lei n. 13.964/2019, por sua
vez, alterou o caput do art. 315 do CPP e inseriu o §1°, estabelecendo que a deciséo
que decretar, substituir ou denegar a prisdo preventiva sera sempre motivada e
fundamentada, devendo o Magistrado indicar concretamente a existéncia de fatos
novos ou contemporaneos justificadores da aplicacdo da medida adotada, vedando a
exposigao de razdes genéricas e abstratas.

Mais recentemente, a Lei n. 15.272/2025 também promoveu alteracbes na
legislagao processual, as quais, enaltecendo orientagdes ja consolidadas por esta Corte
Superior, positivaram circunstancias a serem consideradas na conversao do flagrante
em custodia preventiva, bem como na avaliagdo sobre a periculosidade do agente, para
fins de reconhecimento do risco a ordem publica (arts. 310, § 5°, e 312, § 3°, ambos do
Cddigo de Processo Penal).

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao da
inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente deve
persistir em casos em que nao for possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, de
que cuida o art. 319 do CPP.

A propdsito, confira-se a dicgao atual do art. 312 do CPP:

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada
como garantia da ordem publica, da ordem econbémica, por
conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a
aplicagdo da lei penal, quando houver prova da existéncia

do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado
pelo estado de liberdade do imputado.

1° A prisdo preventiva também podera ser
decretada em caso de descumprimento de qualquer das
obrigagbes Iimpostas por forca de outras medidas
cautelares
§ 2° A decisdo que decretar a prisdo preventiva deve
ser motivada e fundamentada em receio de perigo e
existéncia concreta de fatos novos ou contempordneos que
Justifiquem a aplicagdo da medida adotada.
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§ 3° Devem ser considerados na aferigdo da
periculosidade do agente, geradora de riscos a ordem
publica:

I — o modus operandi, inclusive quanto ao uso
reiterado de violéncia ou grave ameaga a pessoa ou
quanto a premeditacdo do agente para a pratica
delituosa;

Il — a participagdo em organiza¢&o criminosa;

Il — a natureza, a quantidade e a variedade de
drogas, armas ou munig¢bes apreendidas; ou

IV — o fundado receio de reiteragdo delitiva, inclusive
a vista da existéncia de outros inquéritos e agbes penais
em curso.

No caso dos autos, registro estarem presentes os elementos concretos a
justificar a imposicao da segregacao antecipada.

Com efeito, a Corte estadual reconheceu a demonstragao da gravidade concreta
da conduta e da periculosidade da paciente, evidenciadas pela premeditagcao - pois ela
trabalhou antes na residéncia das vitimas -, pelo fornecimento da arma de fogo aos
demais comparsas e pelo concurso de agentes para subtrair bens de alto valor,
incluindo veiculo automotor.

Ressalta-se, ainda, que a paciente permaneceu foragida por cerca de quinze
anos, o que também autoriza o encarceramento cautelar.

Nesse contexto, é forgoso concluir que a prisdo processual esta devidamente
fundamentada, o que afasta a possibilidade da paciente recorrer em liberdade.

A propdésito, vejam-se os seguintes precedentes:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM  HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ROUBO EM CONCURSO DE AGENTES E
COM EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO QUANTO A
QUESTAO NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE. GRAVIDADE DAS CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS DA INFRACAO PENAL. INTIMACAO
PREVIA DA DEFESA SOBRE O PEDIDO DE PRISAO
PREVENTIVA. RISCO DE INEFICACIA DA MEDIDA.
CONTEMPORANEIDADE DOS MOTIVOS
DETERMINANTES DA PRISAO PREVENTIVA.

1. O recurso ordinario em habeas corpus é
inadmissivel quanto a alegacdo de auséncia de indicios
suficientes de autoria delitiva, pois a questdo nao foi
apreciada no acorddo recorrido e, portanto, ndo pode ser
objeto de recurso, como se infere do art. 105, Il, in fine, da
Constituigdo da Republica.

2. A decretacdo da prisdo preventiva sem prévia
oitiva do recorrente n&o caracteriza violagdo do
contraditério, considerando o perigo de ineficacia da
medida, conforme ressalva do art. 282, § 3° do Cddigo de
Processo Penal, o qual se constata em vista da informagéo
de que o recorrente atualmente esta foragido.
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3. A contemporaneidade dos motivos que
determinaram a prisGo  preventiva néo esta
necessariamente vinculada a data do crime, mas a
subsisténcia da situagcdo de risco que justifica a medida
cautelar, conforme precedentes do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal.

4. A gravidade concreta do delito, evidenciada
pelo modus operandi, com grave ameaga por uso de
arma de fogo e concurso de agentes, justifica a prisao
preventiva para a garantia da ordem publica.

5. As condi¢cbes pessoais favoraveis do recorrente,
por si s6, ndo impedem a manuteng&o da prisdo preventiva
quando esta esta devidamente fundamentada, sendo
inaplicaveis medidas cautelares alternativas diante da
insuficiéncia destas para garantir a ordem publica.

6. Recurso parcialmente conhecido e, nessa
extens&o, improvido.

(RHC n. 221.076/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 11/2/2026, DJEN de
19/2/2026.)

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. _ VIOLACAO. DO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
indeferiu  liminarmente recurso em habeas corpus,
mantendo a prisdo preventiva do recorrente, acusado de
roubo qualificado, com base em reconhecimento fotografico
e outros indicios de autoria. O recorrente encontra-se preso
preventivamente desde 4/4/2025, denunciado por roubo
qualificado, com emprego de arma de fogo, e outros crimes
patrimoniais, conforme art. 157, § 2° I, e 2°-A, |, do CP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se a
prisGo preventiva do recorrente esta devidamente
fundamentada, considerando a alegada nulidade do
reconhecimento fotografico realizado sem observancia do
art. 226 do CPP. Outra questdo em discussdo é a
possibilidade de substituicdo da prisGdo preventiva por
medidas cautelares menos gravosas, conforme art. 319 do

CPP. B

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Néo viola o principio da colegialidade a decisé&o
monocratica do relator fundamentada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justica, tendo em vista a
possibilidade de interposicdo de agravo regimental.
Precedentes.

4. A prisao preventiva foi mantida com base na
gravidade concreta do delito, cometido com emprego
de arma de fogo e em contexto de premeditagao, além
da possibilidade de vinculagao do recorrente a outros
crimes patrimoniais na regido, circunstancias
concretas que justificam a prisdo preventiva e a
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insuficiéncia de medidas cautelares menos gravosas
(art. 319 do CPP).

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior considera
que a preservagdo da ordem publica justifica a prisédo
preventiva quando o agente ostenta maus antecedentes e
reincidéncia, denotando sua periculosidade.

6. Quanto a apontada nulidade do reconhecimento
fotografico, o acérddo considerou que "o exame
aprofundado acerca desse reconhecimento deve ocorrer ao
final da instrugdo processual, quando da prolagdo da
sentencga e, eventualmente, do recurso de apelagdo”.

7. No caso, "ainda n&o houve a prolagdo de
sentenga de meérito na origem, oportunidade na qual o Juizo
singular, apos a instrugdo criminal, podera se debrugar com
maior profundidade sobre a dinédmica fatico-probatoria,
motivo pelo qual, conforme pacifica jurisprudéncia desta
Corte Superior, ndo é possivel afastar as premissas faticas
delineadas no acorddo impugnado, pois tal providéncia
demandaria aprofundado exame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, o que ndo se mostra possivel no
ambito estreito do habeas corpus”" (AgRg no HC n. 785.500/
SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de 3/5/2023.)

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Pedido de reconsideragdo recebido como agravo
regimental, ao qual se nega provimento.

Tese de julgamento:

"1. A prisdo preventiva é justificada pela gravidade
concreta do delito e pela periculosidade do agente.

2. A inobservancia do art. 226 do CPP no
reconhecimento fotografico nao invalida a prisdo preventiva
quando ha outros indicios de autoria.

3. A substituicdo da prisdo preventiva por medidas
cautelares menos gravosas é€ incabivel quando a
fundamentacao é concreta e visa garantir a ordem publica”.

(RCD no RHC n. 216.041/MG, relator Ministro Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS),
Quinta Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 19/8/2025.)

De outra parte, anota-se que o indeferimento do pedido de prisdo domiciliar deve
ser mantido em razdo de a paciente ndo se enquadrar nas hipoteses previstas no
art. 318-A do CPP, considerando que teve sua prisdo preventiva decretada na sentenca
que a condenou pela pratica do delito de roubo circunstanciado.

Escorreito encontra-se o acérddo impugnado, ndo havendo constrangimento
ilegal a ser reparado. Senao vejamos.

Nao desconhecgo o novel entendimento esposado pelo Supremo Tribunal Federal
— STF no julgamento do Habeas Corpus Coletivo n. 143.641/SP, no qual concedeu a
ordem as presas preventivamente, maes de criangas, nos termos do art. 2° do Estatuto
da Criancga e do Adolescente — ECA.

Todavia, a ordem emanada comporta trés situagcdes de excegdo a sua
abrangéncia, previstas no voto condutor do acérdao, quais sejam: a) crimes cometidos
mediante violéncia ou grave ameacga, b) delitos perpetrados contra os descendentes
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ou c) em situagdes excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas.

Posteriormente sobreveio a publicagdo da Lei n. 13.769/2018, que acrescentou o
art. 318-A ao Cdédigo de Processo Penal - CPP, com a seguinte redacgao:

"Art. 318-A. A prisdo preventiva imposta a mulher
gestante ou que for mde ou responsavel por criangas ou
pessoas com deficiéncia sera substituida por prisdo
domiciliar, desde que: (Incluido pela Lei n° 13.769, de
2018).

I - ndo tenha cometido crime com violéncia ou
grave ameacga a pessoa;

Il - ndo tenha cometido o crime contra seu filho ou
dependente.”

Assim, é certo que a situagado evidenciada nos autos trata do delito de roubo
circunstanciado, crime praticado mediante violéncia e/ou grave ameacga, dessa forma,
nao ha que se falar em deferimento da prisdo domiciliar, tendo em vista que nao se
enquadra nas hipoteses autorizadoras do beneficio, previstas tanto pela Suprema Corte
no julgamento do HC n. 143.641/SP, como no art. 318-A, introduzido no CPP com o
advento da Lei n. 13.769/2018. A propésito, confiram-se:

DIREITO . PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO MAJORADO E
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO COM RESULTADO
MORTE. PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO OU
SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR. MULHER
COM FILHO MENOR DE 12 ANOS. ART. 318 DO CPP.
IMPOSSIBILIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO, PERPETRADO MEDIANTE VIOLENCIA E
GRAVE AMEACA COM RESULTADO MORTE. ORDEM
DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente
presa preventivamente, apds o advento de sentenca
condenatodria, pela pratica de roubo triplamente majorado e
extorsdo mediante sequestro com resultado morte, com
pedido de revogacdo da prisdo preventiva ou substituicdo
por prisdo domiciliar, fundamentado no fato de a paciente
ser mée de filho menor de 12 anos. _

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discusséo: (i) analisar se
estdo presentes o0s requisitos para a revoga¢do da prisdo
preventiva da paciente; (ii) avaliar a possibilidade de
substituigdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar, nos
termos do art. 318 do Codigo de Processo Penal.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva é mantida com base na
gravidade concreta dos crimes cometidos pela paciente,
que participou de delitos com emprego de violéncia e grave
ameaca, resultando em morte da vitima, o que justifica a
custodia para garantir a ordem publica.

4. A substituicdo da prisdo preventiva por prisdo
domiciliar, embora prevista para mulheres com filhos
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menores de 12 anos (art. 318, CPP), ndo é cabivel nos
casos de crimes praticados com violéncia ou grave
ameaca, conforme expressamente vedado pelo art. 318-A
do CPP.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e
do Supremo Tribunal Federal reconhece a impossibilidade
de concesséo de prisdo domiciliar quando o crime envolve
violéncia ou grave ameaga, mesmo que a ré seja mae de
crianga menor de 12 anos.

6. As circunstancias do caso concreto, incluindo a
participacéo relevante da paciente no crime e a existéncia
de indicios de envolvimento em atividades criminosas,
demonstram a periculosidade da ré, afastando a
possibilidade de medidas cautelares menos gravosas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 812.820/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de
29/10/2024.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO
E ROUBO MAJORADO. PRISAO DOMICILIAR.
IMPOSSIBILIDADE. QUEBRA DE CADEIA DE CUSTODIA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. RECURSO
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso em habeas corpus interposto contra o
acordao que manteve a prisdo preventiva de acusado pelos
crimes de tentativa de homicidio qualificado, roubo
majorado e corrupgdo de menor, indeferindo os pedidos de
substituigdo por prisdo domiciliar e de desentranhamento
de prova, em razdo de alegada quebra de cadeia de
custodia.

Il. Questdo em discusséo

2. Ha duas questbes em discussdo: (i) se o
recorrente preenche os requisitos legais para a substituicdo
da prisdo preventiva por domiciliar e (ii) se ha elementos
que indiquem quebra da cadeia de custodia em relagdo ao
video anexado aos autos de origem.

Ill. Razbes de decidir

3. A substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar,
nos termos do art. 318, VI, do Cédigo de Processo Penal,
exige comprovagdo inequivoca da imprescindibilidade do
custodiado para os cuidados do filho menor de 12 anos,
tratando-se de beneficio incabivel a acusados de crimes
cometidos com violéncia ou grave ameacga.

4. No tocante a alegagdo de quebra da cadeia de
custédia, a defesa ndo apresenta elementos concretos que
indiquem adulteragdo ou irregularidade na obtengdo da
prova, limitando-se a alegagdo genérica de nulidade.

IV. Dispositivo e tese

5. Recurso improvido.

Tese de julgamento:

"1. A substituigdo da priséo preventiva por domiciliar
exige comprovagdo inequivoca da imprescindibilidade do
custodiado para os cuidados do filho menor de 12 anos.

2. Nao cabe a concessdao do beneficio a
acusados de crimes cometidos com violéncia ou grave
ameaca.
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3. A alegacéo de quebra da cadeia de custodia deve
ser acompanhada de elementos concretos que indiquem
adulteragdo ou irregularidade na obtengdo da prova”.

Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 121, § 2°, |
elV; 14, I, 29; 157, § 2° I, e § 2°A, I; ECA, art. 244-B;
CPP, arts. 312 e 318, VI. Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, AgRg no HC n. 744.556/R0O, Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 6/9/2022, DJe de 13/9/2022;
STJ, AgRg no RHC n. 147.885/SP, Ministro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta
Turma, julgado em 7/12/2021, DJe 13/12/2021.

(RHC n. 214.415/AL, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de
2/6/2025.)

Por fim, anota-se que o Tribunal de origem n&o se manifestou acerca do regime
fixado na sentenga condenatéria e, desse modo, resta afastada a competéncia desta
Corte Superior para conhecimento dessa questdo, sob pena de incorrer em indevida
supressao de instancia.

Nesse sentido, sao os seguintes julgados:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ILEGALIDADE
INEXISTENTE. OMISSAO DEVE SER QUESTIONADA VIA
EMBARGOS DE DECLARACAO. SUPRESSAO. AINDA
QUE NULIDADE ABSOLUTA. DESIGNIOS AUTONOMOS.
ABSORCAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA DO WRIT. AUSENCIA DE
ARGUMENTOS NOVOS APTOS A ALTERAR A DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o
agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena
de ser mantida a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.

Il - Ainda que a Defesa alegue que houve o
prequestionamento implicito, porquanto ventilou a questao
nas pecgas de defesa, todavia, ante a ndo manifestagéo
daquela Corte, caberia o manejo dos embargos de
declaragédo, aptos a prequestionar a matéria.

lll - Ausente manifestacao do Tribunal sobre a
questao de fundo também ora vindicada, incabivel a
analise de tal matéria, no presente habeas corpus,
porquanto esta configurada a absoluta supressao de
instancia quanto ao ponto debatido, ficando impedida
esta Corte de proceder a sua analise.

IV - A instancia ordinaria, diante do conjunto fatico-
probatério dos autos, concluiu por provas suficientes a
condenacgao pelos 2 (dois) delitos, como sendo autébnomos,
bem como a defesa néo logrou demonstrar o contrario.

V - E iterativa a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica no sentido de ser impropria a via do
habeas corpus (e do seu recurso) para a analise de teses
de insuficiéncia probatdria, de negativa de autoria ou até
mesmo de desclassificacdo, em razao da necessidade de
incurséo no acervo fatico-probatorio.

Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de
20/12/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. WRIT IMPETRADO
CONTRA CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
SUCEDANEO DE _ REVISAO CRIMINAL.
INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE JULGAMENTO DE
MERITO NESTA CORTE. INCOMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TEMAS _NAO
DEBATIDOS PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. TEMAS DEBATIDOS EM CONSONANCIA
COM O ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. N&o deve ser conhecido o writ que se volta contra
sentenga condenatoéria ja transitada em julgado, manejado
como substitutivo de revisdo criminal, em hipotese na qual
ndo houve inauguracdo da competéncia desta Corte
Superior. Nos termos do art. 105, I, e, da Constituicdo
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica processar
e julgar, originariamente, as revisées criminais e as agbes
rescisorias de seus julgados. Precedentes.

2. A Jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica "é pacifica no sentido de que, ainda que se trate
de matéria de ordem publica, é imprescindivel o seu
prévio debate na instancia de origem para que possa
ser examinada por este Tribunal Superior (AgRg no HC
530.904/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 24/9/2019, DJe de 10/10/2019) - (AgRg no HC
n. 726.326/CE, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 28/3/2022).

3. Quanto aos temas efetivamente debatidos pela
Corte de origem, verifica-se que ndo ha qualquer
ilegalidade flagrante a ser sanada, na medida em que o
acorddo objurgado se encontra em consonancia com a
jJurisprudéncia desta Corte, no sentido de que as
condenagbes alcangadas pelo periodo depurador de 5
anos, previsto no art. 64, inciso I, do Cédigo Penal, afastam
os efeitos da reincidéncia, mas ndo Iimpedem a
configuragdo de maus antecedentes, permitindo, assim, o
aumento da pena-base; bem como de que para a incidéncia
da causa de aumento relativa ao emprego de arma de fogo,
dispensavel a apreensdo e pericia da arma, desde que o
emprego do artefato fique comprovado por outros meios de
prova. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024,
DJe de 8/2/2024.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.089.779 / SP

Numero Registro: 2026/0147169-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00055662420108260213 20380254320268260000 55662420108260213

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : RONALDO CAMILO
ADVOGADOS : RONALDO CAMILO - PR026216

ELICHIELLI GABRIELLI PERILIS - PR034619
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DEBORA CRISTINA DOS SANTOS (PRESO)

CORREU : RICARDO MOREIRA MARTINS

CORREU : RODRIGO FERNANDO CRUZ DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEBORA CRISTINA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : RONALDO CAMILO - PR026216

ELICHIELLI GABRIELLI PERILIS - PR034619
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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